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AVG 832 Abs2
AVG 833 Abs3
AVG 871 Abs1 Z1
B-VG Art133 Abs4
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 810
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 812
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 83
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 84a
ORF-Beitrags-Gesetz 2024 87
VWGVG §24 Abs2 71
VWGVG §28 Abs1
VwGVG §28 Abs2
VwGVG §31 Abs1
VWGVG §33 Abs1
VWGVG 8§33 Abs3
VwWGVG 8§8a
ZPO 8§66 Abs1
ZustG 817 Abs1
ZustG §17 Abs2
ZustG §17 Abs3
1. AVG § 32 heute
2. AVG § 32 gultig ab 01.02.1991

AVG 8 33 heute

AVG 8 33 giltig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

AVG 8 33 giiltig von 01.03.2013 bis 20.07.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
AVG 8§ 33 giiltig von 01.01.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 33 gultig von 01.03.2004 bis 31.12.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 33 gultig von 01.02.1991 bis 29.02.2004
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1. AVG 871 heute

2. AVG § 71 gultig ab 21.07.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. AVG § 71 gultig von 01.01.2014 bis 20.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. AVG § 71 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998

5. AVG 8 71 glltig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995

6. AVG § 71 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. 810 heute

2. §10 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 810 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

1. 812 heute
2. §12 glltig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 812 gultig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

1. 83 heute
2. §3gultig ab 17.10.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2025
3. 83 glltig von 01.01.2024 bis 16.10.2025

AN -

N

. §4a glltig von 09.09.2023 bis 31.12.2025

. §7 heute

§ 7 giltig ab 01.01.2024

VWGVG 8 24 heute

VWGVG § 24 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

VWGVG 8 24 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 24 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

. VWGVG § 28 heute

VwWGVG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

. VWGVG § 28 heute

2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

VWGVG 8 31 heute

VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG 8 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

VWGVG 8 33 heute

VWGVG 8 33 gliltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 119/2020
VWGVG § 33 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

VWGVG 8 33 gliltig von 01.01.2017 bis 30.06.2021zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 33 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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1. VWGVG 8 33 heute

2. VWGVG § 33 glltig von 01.07.2021 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 119/2020
3. VWGVG § 33 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 109/2021

4. VwGVG § 33 glltig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
5. VwWGVG § 33 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VWGVG § 8a heute

2. VWGVG § 8a gultig ab 01.04.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 147/2024

3. VwWGVG § 8a gultig von 01.07.2021 bis 31.03.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 109/2021
4. VwGVG § 8a glltig von 01.01.2017 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

1. ZPO § 66 heute
ZPO 8§ 66 gultig ab 01.05.1983 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

N

1. ZustG § 17 heute
2. ZustG § 17 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 17 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007

1. ZustG § 17 heute
2. ZustG § 17 gultig ab 01.01.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 17 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007

1. ZustG § 17 heute
2. ZustG 8 17 gultig ab 01.01.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
3. ZustG § 17 gultig von 01.03.1983 bis 31.12.2007

Spruch

1404 2341455-2/2E
beschluss

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Alexandra JUNKER Uber die Antrage von XXXX , geb.
XXXX , StA. OSTERREICH, vom 14.05.2026 auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand und auf Verfahrenshilfe
beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin MMag. Alexandra JUNKER Uber die Antrage von
rémisch 40, geb. rémisch 40, StA. OSTERREICH, vom 14.05.2026 auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand und auf
Verfahrenshilfe beschlossen:

A)

I. Der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wird gemaR8 33 Abs. 3 VwGVG als verspatet
zurlickgewiesen.romisch eins. Der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wird gemaf3 Paragraph 33,
Absatz 3, VWGVG als verspatet zurtickgewiesen.

Il. Der Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe wird abgewiesenrémisch zwei. Der Antrag auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe wird abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Herr XXXX (in der Folge: Antragsteller) verlangte von der ORF-Beitrags Service GmbH (in der Folge: belangte
Behorde) nach Zustellung einer Zahlungsaufforderung die bescheidmaRige Festsetzung des ORF-Beitrags.1. Herr
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réomisch 40 (in der Folge: Antragsteller) verlangte von der ORF-Beitrags Service GmbH (in der Folge: belangte Behorde)
nach Zustellung einer Zahlungsaufforderung die bescheidmaRige Festsetzung des ORF-Beitrags.

2. Mit Bescheid vom 08.08.2025 schrieb die belangte Behdrde dem Antragsteller fir den Zeitraum vom 01.01.2024
bis 31.12.2024 den ORF-Beitrag von EUR 183,60 und die Tiroler Kulturférderungsabgabe von EUR 37,20 vor und stellte
fest, dass die Forderungen unberichtigt aushaften. Dieser Bescheid wurde dem Antragsteller am 14.08.2025
ausgehandigt.

3. Dagegen wurde mit Schriftsatz vom 14.09.2025, eingebracht per E-Mail am 14.09.2025, Beschwerde erhoben. Die
Beschwerde wurde von der belangten Behoérde samt Bezug habenden Verwaltungsakt dem Bundesverwaltungsgericht
mit Schreiben vom 16.04.2026 zur Entscheidung vorgelegt.

4. Seitens des Bundesverwaltungsgerichtes erging mit Schreiben vom 21.04.2026 ein Verspatungsvorhalt samt
Moglichkeit zur Stellungnahme an den Antragsteller.

5. Der Antragsteller stellte mit Schreiben vom 14.05.2026, zur Post gegeben am 15.05.2026 den
verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, den er zundchst damit begrindete,
dass die belangte Behdrde seine Moglichkeit auf ein ordentliches Verfahren und zeitnahes Einschreiten zB eines
Rechtsbeistandes verunméglicht habe, indem es seine Beschwerde erst nach 7 Monaten der Oberbehdrde (richtig:
dem BVwG) vorgelegt habe. Als weiteren Grund machte er geltend, dass ihn nur ein minderer Grad des Versehens an
der Verspatung treffe. Er habe den Bescheid am 14.08.2025 behoben. Da er vorher aus beruflichen Griinden und der
ungiinstigen Offnungszeiten des Postpartners das Schreiben nicht frither abholen héatte kénnen und seines am
Folgetag der Abholung (Feiertag) beginnenden Urlaubs habe er online recherchiert, wann ein Fristenlauf in Osterreich
beginne. Google habe sich dazu geduBert, dass der Tag des Ereignisses nicht mitzdhle, ein Sonderfall sei die
Hinterlegung bei der Post, da beginne die Frist mit dem ersten Tag der Abholfrist. Der Tag des Ereignisses sei also der
Donnerstag, der 14.08.2025 gewesen, der Folgetag sei ein Feiertag (Maria Himmelfahrt) gewesen, gefolgt von einem
Samstag und einem Sonntag. Er sei somit - wie sich nun herausstelle irrig - von einem Beginn des Fristenlaufs am
Montag, dem 18.08.2025 ausgegangen. Erschwerend wirke die Auskunft des Postpartners, dass die Frist erst ab
Abholung des Schreibens zu laufen beginne. Dies wiirde auch dem Verspatungsvorhalt entsprechen, der ebenfalls eine
Frist beginnend mit dem Tag der Abholung nenne. Die wiirde jedoch den Ausfiihrungen im hinterlegten ,gelben Zettel”
widersprechen, dieser nenne den Beginn des Fristenlaufs ab dem Tag der Hinterlegung. Weiters sei er als juristischer
Laie bereits mit Streitigkeiten am Bezirksgericht betroffen gewesen und regele § 125 ZPO, dass der Tag, in den das
auslosende Ereignis falle, bei der Frist nicht mitgerechnet werde. DarUberhinaus beantragte der Antragsteller
Verfahrenshilfe, da sich seine berufliche und finanzielle Situation in der Zwischenzeit zu seinen Ungunsten verandert
habe und es in der kurzen Beantwortungsfrist fir den Verspatungsvorhalt nicht gelungen sei, eine anwaltliche
Vertretung zu organisieren und finanzieren. Er sei seit Oktober 2025 auf Arbeitssuche und kénne auf Wunsch
entsprechende Belege vorlegen. 5. Der Antragsteller stellte mit Schreiben vom 14.05.2026, zur Post gegeben am
15.05.2026 den verfahrensgegenstandlichen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, den er zunachst damit
begrindete, dass die belangte Behdrde seine Moglichkeit auf ein ordentliches Verfahren und zeitnahes Einschreiten zB
eines Rechtsbeistandes verunméglicht habe, indem es seine Beschwerde erst nach 7 Monaten der Oberbehérde
(richtig: dem BVwG) vorgelegt habe. Als weiteren Grund machte er geltend, dass ihn nur ein minderer Grad des
Versehens an der Verspatung treffe. Er habe den Bescheid am 14.08.2025 behoben. Da er vorher aus beruflichen
Griinden und der ungiinstigen Offnungszeiten des Postpartners das Schreiben nicht friiher abholen hatte kénnen und
seines am Folgetag der Abholung (Feiertag) beginnenden Urlaubs habe er online recherchiert, wann ein Fristenlauf in
Osterreich beginne. Google habe sich dazu geduRert, dass der Tag des Ereignisses nicht mitzéhle, ein Sonderfall sei die
Hinterlegung bei der Post, da beginne die Frist mit dem ersten Tag der Abholfrist. Der Tag des Ereignisses sei also der
Donnerstag, der 14.08.2025 gewesen, der Folgetag sei ein Feiertag (Maria Himmelfahrt) gewesen, gefolgt von einem
Samstag und einem Sonntag. Er sei somit - wie sich nun herausstelle irrig - von einem Beginn des Fristenlaufs am
Montag, dem 18.08.2025 ausgegangen. Erschwerend wirke die Auskunft des Postpartners, dass die Frist erst ab
Abholung des Schreibens zu laufen beginne. Dies wirde auch dem Verspatungsvorhalt entsprechen, der ebenfalls eine
Frist beginnend mit dem Tag der Abholung nenne. Die wirde jedoch den Ausfihrungen im hinterlegten ,gelben Zettel”
widersprechen, dieser nenne den Beginn des Fristenlaufs ab dem Tag der Hinterlegung. Weiters sei er als juristischer
Laie bereits mit Streitigkeiten am Bezirksgericht betroffen gewesen und regele Paragraph 125, ZPO, dass der Tag, in
den das auslésende Ereignis falle, bei der Frist nicht mitgerechnet werde. Darliberhinaus beantragte der Antragsteller
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Verfahrenshilfe, da sich seine berufliche und finanzielle Situation in der Zwischenzeit zu seinen Ungunsten verandert
habe und es in der kurzen Beantwortungsfrist fur den Verspatungsvorhalt nicht gelungen sei, eine anwaltliche
Vertretung zu organisieren und finanzieren. Er sei seit Oktober 2025 auf Arbeitssuche und kénne auf Wunsch
entsprechende Belege vorlegen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Mit Schreiben vom 21.04.2026 wurde dem Antragsteller vom BVwG vorgehalten, dass laut Aktenlage die
Beschwerde verspatet erhoben wurde. Dieses Schreiben wurde dem Antragsteller durch Hinterlegung zugestellt und
lag ab dem 24.04.2026 zur Abholung beim Postpartner bereit. Der Antragsteller hat das Schreiben am Donnerstag,
dem 30.04.2026 abgeholt.

1.2. Der Antrag auf Wiedereinsetzung vom 14.05.2026 wurde am Freitag, dem 15.05.2026 zur Post gegeben.
2. Beweiswurdigung:

Die Zustellung des Verspatungsvorhalts durch Hinterlegung, das Datum ab wann das Schreiben abholbereit war und
die tatsachliche Abholung durch den Antragsteller am 30.04.2026 geht eindeutig aus der dem Gericht Ubermittelten
Verstandigung Uber die Hinterlegung hervor.

Dass der Wiedereinsetzungsantrag am 15.05.2026 zur Post gegeben wurde, basiert auf dem Frankieretikett des
Kuverts, mit welchen der Antrag an das BVwG Ubermittelt wurde.

3. Rechtliche Beurteilung

Zu Spruchpunkt A) I. Zurtckweisung des Antrages auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand als verspatetZu
Spruchpunkt A) rémisch eins. Zurickweisung des Antrages auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand als verspatet:

3.1. Macht eine Partei gemalR§ 33 Abs. 1 VwWGVG glaubhaft, dass sie durch ein unvorhergesehenes oder
unabwendbares Ereignis - so dadurch, dass sie von einer Zustellung ohne ihr Verschulden keine Kenntnis erlangt hat -
eine Frist oder eine mundliche Verhandlung versdumt und dadurch einen Rechtsnachteil erleidet, so ist dieser Partei
auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen. Dass der Partei ein Verschulden an der
Versaumung zur Last liegt, hindert die Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn es sich nur um einen minderen
Grad des Versehens handelt.3.1. Macht eine Partei gemal3 Paragraph 33, Absatz eins, VWGVG glaubhaft, dass sie durch
ein unvorhergesehenes oder unabwendbares Ereignis - so dadurch, dass sie von einer Zustellung ohne ihr
Verschulden keine Kenntnis erlangt hat - eine Frist oder eine mundliche Verhandlung versdumt und dadurch einen
Rechtsnachteil erleidet, so ist dieser Partei auf Antrag die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu bewilligen. Dass
der Partei ein Verschulden an der Versaumung zur Last liegt, hindert die Bewilligung der Wiedereinsetzung nicht, wenn
es sich nur um einen minderen Grad des Versehens handelt.

Nach § 33 Abs. 3 VWGVG ist der Antrag auf Wiedereinsetzung in den Fallen des Abs. 1 bis zur Vorlage der Beschwerde
bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht binnen zwei Wochen nach dem Wegfall des
Hindernisses zu stellen. Nach Paragraph 33, Absatz 3, VWGVG ist der Antrag auf Wiedereinsetzung in den Fallen des
Absatz eins bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behoérde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht
binnen zwei Wochen nach dem Wegfall des Hindernisses zu stellen.

GemaR § 33 Abs. 4 VWGVG hat bis zur Vorlage der Beschwerde Uber den Antrag die Behtérde mit Bescheid zu
entscheiden. § 15 Abs. 3 ist sinngemald anzuwenden. Ab Vorlage der Beschwerde hat Uber den Antrag das
Verwaltungsgericht mit Beschluss zu entscheiden.GemaR Paragraph 33, Absatz 4, VwWGVG hat bis zur Vorlage der
Beschwerde Uber den Antrag die Behdrde mit Bescheid zu entscheiden. Paragraph 15, Absatz 3, ist sinngemafR
anzuwenden. Ab Vorlage der Beschwerde hat Uber den Antrag das Verwaltungsgericht mit Beschluss zu entscheiden.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist bei Versdumen der Beschwerdefrist flr eine
Wiedereinsetzung in den vorigen Stand allein § 33 VwGVG die maRgebliche Bestimmung und nicht die 88 71 und 72
AVG, weil es sich um ein Verfahren Uber eine im VwWGVG geregelte Beschwerde handelt (vgl. etwa VwGH 13.09.2017, Ra
2017/12/0086). Der Verwaltungsgerichtshof hat allerdings in seiner Rechtsprechung festgehalten, dass grundsatzlich
die in der Rechtsprechung zu § 71 AVG entwickelten Grundsatze auf§ 33 VwGVG Ubertragbar sind (vgl. etwa VwWGH
30.05.2017,Ra 2017/19/0113).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist bei Versaumen der
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Beschwerdefrist fir eine Wiedereinsetzung in den vorigen Stand allein Paragraph 33, VwWGVG die mal3gebliche
Bestimmung und nicht die Paragraphen 71 und 72 AVG, weil es sich um ein Verfahren Uber eine im VWGVG geregelte
Beschwerde handelt vergleiche etwa VWGH 13.09.2017, Ra 2017/12/0086). Der Verwaltungsgerichtshof hat allerdings in
seiner Rechtsprechung festgehalten, dass grundsatzlich die in der Rechtsprechung zu Paragraph 71, AVG entwickelten
Grundsatze auf Paragraph 33, VWGVG Ubertragbar sind vergleiche etwa VwWGH 30.05.2017, Ra 2017/19/0113).

Hinsichtlich& 71 Abs. 1 Z 1 AVG geht der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung davon aus, dass
Kenntnis von der Verspatung der Einbringung eines Rechtsmittels bereits dann gegeben ist, wenn die Partei oder ihr
Vertreter diese erkennen konnte und musste (vgl. etwa VwGH 30.05.2007, 2006/06/0328). Weiters hat der
Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen, dass mit Kenntnis des Vorhalts der Verspatung der Beschwerde vom ,Wegfall
des Hindernisses” im Sinne des 8 71 Abs. 2 AVG auszugehen ist, sodass die Wiedereinsetzungsfrist im Zeitpunkt dieser
Kenntnis zu laufen beginnt (VwWGH 29.09.2005, 2005/20/0088). Hinsichtlich Paragraph 71, Absatz eins, Ziffer eins, AVG
geht der Verwaltungsgerichtshof in standiger Rechtsprechung davon aus, dass Kenntnis von der Verspatung der
Einbringung eines Rechtsmittels bereits dann gegeben ist, wenn die Partei oder ihr Vertreter diese erkennen konnte
und musste vergleiche etwa VwWGH 30.05.2007, 2006/06/0328). Weiters hat der Verwaltungsgerichtshof ausgesprochen,
dass mit Kenntnis des Vorhalts der Verspatung der Beschwerde vom ,Wegfall des Hindernisses” im Sinne des
Paragraph 71, Absatz 2, AVG auszugehen ist, sodass die Wiedereinsetzungsfrist im Zeitpunkt dieser Kenntnis zu laufen
beginnt (VWGH 29.09.2005, 2005/20/0088).

Der Verspatungsvorhalt des Bundesverwaltungsgerichtes vom 21.04.2026 wurde an den Antragsteller durch
Hinterlegung am 24.04.2026 zugestellt. Spatestens mit der Abholung des Schreibens am Donnerstag, dem 30.04.2026
hatte der Antragsteller daher erkennen mussen, dass die Beschwerde verspatet eingebracht wurde.

Nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen enden gemaR§ 32 Abs. 2 AVG mit dem Ablauf desjenigen
Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem
die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten Tages dieses
Monats.Nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen enden gemaR Paragraph 32, Absatz 2, AVG mit dem
Ablauf desjenigen Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag
entspricht, an dem die Frist begonnen hat. Fehlt dieser Tag im letzten Monat, so endet die Frist mit Ablauf des letzten
Tages dieses Monats.

Die zweiwdchige Frist, in der der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach dem Wegfall des
Hindernisses gemal § 33 Abs. 3 VWGVG zu stellen gewesen ware, endete somit am Donnerstag, dem 14.05.2026 um
24:00 Uhr.Die zweiwdchige Frist, in der der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand nach dem Wegfall des
Hindernisses gemald Paragraph 33, Absatz 3, VWGVG zu stellen gewesen ware, endete somit am Donnerstag, dem
14.05.2026 um 24:00 Uhr.

Der Antragsteller brachte erst am 15.05.2026 per Post einen Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand ein.
Der Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand erweist sich somit als verspatet und ist daher zurtickzuweisen.

Gemal § 33 Abs. 6 VWGVG findet gegen die Versaumung der Frist zur Stellung des Wiedereinsetzungsantrags keine
Wiedereinsetzung statt.Gemal Paragraph 33, Absatz 6, VwWGVG findet gegen die Versaumung der Frist zur Stellung des
Wiedereinsetzungsantrags keine Wiedereinsetzung statt.

Zu A) ll. Zur Abweisung des Antrags auf VerfahrenshilfeZu A) romisch zwei. Zur Abweisung des Antrags auf
Verfahrenshilfe

Nach § 8a Abs. 1 VWGVG ist einer Partei Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht
anderes bestimmt und es auf Grund Art. 6 Abs. 1 EMRK oder Art. 47 GRC geboten ist, wenn die Partei die Kosten der
FUihrung des Verfahrens nicht ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts bestreiten kann und die
beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.Nach
Paragraph 8 a, Absatz eins, VWGVG ist einer Partei Verfahrenshilfe zu bewilligen, soweit durch Bundes- oder
Landesgesetz nicht anderes bestimmt und es auf Grund Artikel 6, Absatz eins, EMRK oder Artikel 47, GRC geboten ist,
wenn die Partei die Kosten der Fihrung des Verfahrens nicht ohne Beeintrachtigung des notwendigen Unterhalts
bestreiten kann und die beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder
aussichtslos erscheint.
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Die Gewahrung der Verfahrenshilfe wird damit entsprechend den Vorgaben in der Judikatur des EGMR und des EuGH
einerseits von der finanziellen Situation der Partei bzw. deren (mangelnder) Erfolgsaussichten im Verfahren abhdngig
gemacht und andererseits muss die Verfahrenshilfe fir den "effektiven Zugang" der Partei zum Gericht in dem Sinn
unentbehrlich sein, dass - insbesondere in Hinblick auf die Komplexitat des Falles -Schwierigkeiten zu erwarten sind,
die es der Partei verunmdglichen, ihre Interessen ohne Unterstiitzung eines Rechtsanwaltes wahrzunehmen. Dabei
sind die persénlichen Umstdnde der Partei, wie ihr allgemeines Verstdndnis und ihre Fahigkeiten bzw. ihre
Rechtskenntnisse zu bertcksichtigen. Erganzend ist in die Erwdgungen auch die Bedeutung des Rechtsstreits fur die
Partei miteinzubeziehen (vgl. unter umfangreicher Zitierung der Rechtsprechung des EGMR, des EuGH und des VfGH
VwGH 11.09.2019, Ro 2018/08/0008, Rz. 13ff, Rz. 20, Rz. 22f)Die Gewahrung der Verfahrenshilfe wird damit
entsprechend den Vorgaben in der Judikatur des EGMR und des EuGH einerseits von der finanziellen Situation der
Partei bzw. deren (mangelnder) Erfolgsaussichten im Verfahren abhangig gemacht und andererseits muss die
Verfahrenshilfe fur den "effektiven Zugang" der Partei zum Gericht in dem Sinn unentbehrlich sein, dass -
insbesondere in Hinblick auf die Komplexitat des Falles -Schwierigkeiten zu erwarten sind, die es der Partei
verunmoglichen, ihre Interessen ohne Unterstitzung eines Rechtsanwaltes wahrzunehmen. Dabei sind die
persénlichen Umstande der Partei, wie ihr allgemeines Verstandnis und ihre Fahigkeiten bzw. ihre Rechtskenntnisse zu
bertcksichtigen. Erganzend ist in die Erwagungen auch die Bedeutung des Rechtsstreits fur die Partei
miteinzubeziehen vergleiche unter umfangreicher Zitierung der Rechtsprechung des EGMR, des EuGH und des VfGH
VwGH 11.09.2019, Ro 2018/08/0008, Rz. 13ff, Rz. 20, Rz. 22f).

Der Verwaltungsgerichtshof stellte bezogen auf die Gewahrung der Verfahrenshilfe nach§ 8a VwWGVG zudem Klar, dass
der Beigebung eines Rechtsanwaltes als Verfahrenshelfer im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten in Anbetracht
der Ausgestaltung des Verfahrens vor diesen Ausnahmecharakter zukommt und diese nur in besonderen, in der
Entscheidung genannten Einzelfallkonstellationen erforderlich sein kann, etwa wenn die Formulierung einer
Beschwerde oder andere Verfahrenshandlungen besondere Schwierigkeiten aufwerfen, die die Fahigkeiten der Partei
nach ihren persénlichen Umstdnden Uberschreiten (vgl. VwGH 11.09.2019, Ro 2018/08/0008, Rz. 25ff).Der
Verwaltungsgerichtshof stellte bezogen auf die Gewahrung der Verfahrenshilfe nach Paragraph 8 a, VWGVG zudem
klar, dass der Beigebung eines Rechtsanwaltes als Verfahrenshelfer im Verfahren vor den Verwaltungsgerichten in
Anbetracht der Ausgestaltung des Verfahrens vor diesen Ausnahmecharakter zukommt und diese nur in besonderen,
in der Entscheidung genannten Einzelfallkonstellationen erforderlich sein kann, etwa wenn die Formulierung einer
Beschwerde oder andere Verfahrenshandlungen besondere Schwierigkeiten aufwerfen, die die Fahigkeiten der Partei
nach ihren persénlichen Umstanden Gberschreiten vergleiche VwGH 11.09.2019, Ro 2018/08/0008, Rz. 25ff).

Soweit in 8§ 8a VWGVG nicht anderes bestimmt ist, sind die Voraussetzungen und Wirkungen der Bewilligung der
Verfahrenshilfe nach § 8a Abs. 2 Satz 1 VWGVG nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung, RGBI. 113/1895 in der
geltenden Fassung (in der Folge: ZPO) zu beurteilen.Soweit in Paragraph 8 a, VWGVG nicht anderes bestimmt ist, sind
die Voraussetzungen und Wirkungen der Bewilligung der Verfahrenshilfe nach Paragraph 8 a, Absatz 2, Satz 1 VWGVG
nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung, RGBI. 113 aus 1895, in der geltenden Fassung (in der Folge: ZPO) zu
beurteilen.

Gemald § 66 Abs. 1 Satz 2 ZPO sind zugleich mit dem Antrag auf Verfahrenshilfe ein nicht mehr als vier Wochen altes
Bekenntnis der Partei (ihres gesetzlichen Vertreters) Uber die Vermdgens-, Einkommens- und Familienverhaltnisse der
Partei (Vermodgensbekenntnis) und, soweit zumutbar, entsprechende Belege beizubringen.GemaR Paragraph 66,
Absatz eins, Satz 2 ZPO sind zugleich mit dem Antrag auf Verfahrenshilfe ein nicht mehr als vier Wochen altes
Bekenntnis der Partei (ihres gesetzlichen Vertreters) Uber die Vermdgens-, Einkommens- und Familienverhaltnisse der
Partei (Vermdgensbekenntnis) und, soweit zumutbar, entsprechende Belege beizubringen.

Der Antragsteller begehrte formlos Verfahrenshilfe und legte diesem kein Vermodgensbekenntnis vor. Prinzipiell ware
das Bundesverwaltungsgericht gehalten, dem Antragsteller die Verbesserung dieses Mangels gemaR § 17 VwWGVG in
Verbindung mit § 13 Abs. 3 AVG aufzutragen. Der Antragsteller begehrte formlos Verfahrenshilfe und legte diesem kein
Vermogensbekenntnis vor. Prinzipiell wdre das Bundesverwaltungsgericht gehalten, dem Antragsteller die
Verbesserung dieses Mangels gemall Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 13, Absatz 3, AVG
aufzutragen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat allerdings in seiner Judikatur bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass ein
Mangelbehebungsauftrag dann nicht erforderlich ist, wenn der Antrag offenkundig aussichtslos ist (vgl. VWGH 22.06.
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2005, 2005/12/0043; VwGH 20.02.2024, Ra 2023/22/0159, Rz. 9). Das ist vorliegend der FallDer Verwaltungsgerichtshof
hat allerdings in seiner Judikatur bereits mehrfach zum Ausdruck gebracht, dass ein Mangelbehebungsauftrag dann
nicht erforderlich ist, wenn der Antrag offenkundig aussichtslos ist vergleiche VwGH 22.06. 2005, 2005/12/0043; VwGH
20.02.2024, Ra 2023/22/0159, Rz. 9). Das ist vorliegend der Fall:

Die Beigebung eines Rechtsanwaltes ware selbst bei einem mangelfreien Antrag samt einem angeschlossenen
Vermodgensbekenntnis gemalR8 8a Abs. 1 VwGVG im vorliegenden Fall nicht geboten, um einen effektiven
Rechtsschutz des Antragstellers im Sinne der Art. 6 Abs. 1 EMRK und Art. 47 GRC sicherzustellen. Die zu I6senden, nicht
komplexen Tatsachen- und Rechtsfragen erfordern keine Unterstitzung durch einen Rechtsanwalt. Es war hier
ausschliel3lich die Frage der Rechtzeitigkeit des Antrages auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand zu prufen.Die
Beigebung eines Rechtsanwaltes ware selbst bei einem mangelfreien Antrag samt einem angeschlossenen
Vermogensbekenntnis gemall Paragraph 8 a, Absatz eins, VWGVG im vorliegenden Fall nicht geboten, um einen
effektiven Rechtsschutz des Antragstellers im Sinne der Artikel 6, Absatz eins, EMRK und Artikel 47, GRC
sicherzustellen. Die zu l6senden, nicht komplexen Tatsachen- und Rechtsfragen erfordern keine Unterstitzung durch
einen Rechtsanwalt. Es war hier ausschlieB3lich die Frage der Rechtzeitigkeit des Antrages auf Wiedereinsetzung in den

vorigen Stand zu prtifen.
3.4. Zum Absehen von einer mundlichen Verhandlung:

Gemal § 24 Abs. 2 Z 1 VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene Verwaltungsverfahren
einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurlickzuweisen ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht,
dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid zu beheben, die angefochtene Auslibung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu erklaren
ist.Gemal Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn der das vorangegangene
Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen ist oder bereits auf Grund
der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid zu beheben, die angefochtene Auslibung
unmittelbarer verwaltungsbehdordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene Weisung fur rechtswidrig zu

erklaren ist.

Da aufgrund der Aktenlage feststeht, dass der gegenstandliche Antrag auf Wiedereinsetzung als verspatet
zurlickzuweisen war, konnte die mundlichen Verhandlung gemal3 § 24 Abs. 2 Z. 1 VwWGVG entfallen.Da aufgrund der
Aktenlage feststeht, dass der gegenstandliche Antrag auf Wiedereinsetzung als verspatet zurtickzuweisen war, konnte
die mundlichen Verhandlung gemal? Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwWGVG entfallen.

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |dsenden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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unvorhergesehenes und unabwendbares Ereignis Verfahrenshilfeantrag Verschulden verspateter Antrag Verspatung
Verspatungsvorhalt Voraussetzungen Wiedereinsetzung Wiedereinsetzungsantrag Zurickweisung Zustellung durch
Hinterlegung

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2026:1404.2341455.2.00


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2005/12/0043&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202023/22/0159&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=2005/12/0043&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202023/22/0159&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/8a
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24

Im RIS seit

27.08.2026
Zuletzt aktualisiert am

27.08.2026

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2026/5/29 I404 2341455-2
	JUSLINE Entscheidung


