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Entscheidungsdatum

24.06.2026
Norm

B-VG Art133 Abs4

FPG 866

FPG §70

NAG 8§55

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. FPG 8 66 heute

2. FPG § 66 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

3. FPG § 66 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011

4. FPG § 66 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009

5. FPG 8§ 66 giiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009

6. FPG § 66 gliltig von 01.01.2006 bis 31.03.2009

1. FPG 870 heute

2. FPG § 70 glltig ab 12.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

3. FPG § 70 giiltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

4. FPG § 70 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

5. FPG § 70 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

1. NAG § 55 heute
2. NAG § 55 giiltig ab 19.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
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3. NAG § 55 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
4. NAG 8 55 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. NAG § 55 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. NAG 8§ 55 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. NAG 8 55 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
8. NAG § 55 guiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Spruch

’

G311 2333524-1/8E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER Uber die Beschwerde von XXXX, geboren
am XXXX , StA: Bulgarien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fir Fremdenwesen
und Asyl vom XXXX , ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer &ffentlichen mundlichen Verhandlung am 16.06.2026, zu
Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Eva WENDLER Uber die Beschwerde von romisch
40, geboren am romisch 40, StA: Bulgarien, vertreten durch die BBU GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl vom roémisch 40, ZI. romisch 40, nach Durchfihrung einer 6ffentlichen mundlichen
Verhandlung am 16.06.2026, zu Recht:

A) Der Beschwerde gegen Spruchpunkt |. wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid aufgehobenA) Der

Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch eins. wird stattgegeben und der angefochtene Bescheid aufgehoben.

B) Die Revision ist gemaf Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom XXXX wurde die Beschwerdefihrerin (BF)
gemald § 66 Abs. 1 FPG iVm § 55 Abs. 3 NAG aus dem Osterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen (Spruchpunkt 1.).
GemaR 8§ 70 Abs. 3 FPG wurde ihr ein Durchsetzungsaufschub von einem Monat ab Durchsetzbarkeit dieser
Entscheidung erteilt (Spruchpunkt I1.). Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom rémisch
40 wurde die Beschwerdefuhrerin (BF) gemaR Paragraph 66, Absatz eins, FPG in Verbindung mit Paragraph 55, Absatz
3, NAG aus dem osterreichischen Bundesgebiet ausgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.). Gemal3 Paragraph 70,
Absatz 3, FPG wurde ihr ein Durchsetzungsaufschub von einem Monat ab Durchsetzbarkeit dieser Entscheidung erteilt

(Spruchpunkt rémisch zwei.).

Begrindend wurde seitens der belangten Behdrde ausgefihrt, dass sich die BF seit XXXX 2025 im Bundesgebiet
aufhalte und im XXXX 2025 einen Antrag auf Erteilung einer Anmeldebescheinigung gestellt habe. Die BF erfllle jedoch
nicht die Voraussetzungen gemald 8§ 51 NAG. Sie sei weder erwerbstatig, noch kénne sie einen Nachweis Uber einen
ausreichenden Krankenversicherungsschutz vorwiesen. Der belangten Behdrde sei nicht bekannt, wie sie ihren
Unterhalt in Osterreich finanziere und sei daher davon auszugehen, dass die BF diesen durch nicht angemeldete
Arbeit bestreite. Bis auf ihren Sohn und ihr Enkelkind wirden keine familidren Bindungen zum Bundesgebiet bestehen
und seien auch keine allfalligen sonstigen Bindungen zu Osterreich feststellbar. Begriindend wurde seitens der
belangten Behorde ausgefihrt, dass sich die BF seit romisch 40 2025 im Bundesgebiet aufhalte und im rémisch 40
2025 einen Antrag auf Erteilung einer Anmeldebescheinigung gestellt habe. Die BF erfille jedoch nicht die
Voraussetzungen gemal Paragraph 51, NAG. Sie sei weder erwerbstatig, noch kdnne sie einen Nachweis Uber einen
ausreichenden Krankenversicherungsschutz vorwiesen. Der belangten Behdrde sei nicht bekannt, wie sie ihren
Unterhalt in Osterreich finanziere und sei daher davon auszugehen, dass die BF diesen durch nicht angemeldete
Arbeit bestreite. Bis auf ihren Sohn und ihr Enkelkind wirden keine familidren Bindungen zum Bundesgebiet bestehen
und seien auch keine allfilligen sonstigen Bindungen zu Osterreich feststellbar.
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Dieser Bescheid wurde der BF am XXXX durch Hinterlegung zugestellt. Dieser Bescheid wurde der BF am rodmisch 40
durch Hinterlegung zugestellt.

Gegen diesen Bescheid erhob die BF mittels Schriftsatz ihrer Rechtsvertretung vom XXXX, an die belangte Behérde am
selben Tag per E-Mail Ubermittelt, fristgerecht Beschwerde ausschlieBlich gegen Spruchpunkt I. Darin wurde
zusammengefasst ausgefihrt, dass die BF im XXXX 2025 in das Bundesgebiet eingereist sei um ihren Sohn bei der
Erziehung ihres Enkelkindes zu unterstiitzen. Ihr Sohn sei aufenthaltsberechtigt und gehe in Osterreich einer
Erwerbstatigkeit nach und halte sich die Kindesmutter nicht im Bundesgebiet auf. Die BF sei Pensionistin. Sie sei in
Osterreich krankenversichert und verfiige (iber ausreichende Existenzmittel. So erhalte sie eine monatliche Pension
aus der Turkei in H6he von ca. EUR 400,-- und komme daneben ihr Sohn fir ihren Lebensunterhalt auf. Er verfige Gber
einen monatlichen Nettolohn von etwa EUR 2.300,--. Ihr Sohn komme fir die Kosten der gemeinsamen Wohnung
sowie des taglichen Lebens (u.a. auch fur ihre Krankenversicherungsbeitrage) auf. Gleichzeitig wurde eine Kopie der
Anmeldebescheinigung des Sohnes der BF, Lohn- und Gehaltsabrechnungen des Sohnes von XXXX 2025 bis XXXX 2025
sowie ein ausgefillter Antrag auf Selbstversicherung der BF vom XXXX und ein Schreiben der OGK vom XXXX
hinsichtlich der Anderung des Beitrages fiir ihre Selbstversicherung in Vorlage gebracht. Gegen diesen Bescheid erhob
die BF mittels Schriftsatz ihrer Rechtsvertretung vom rémisch 40, an die belangte Behdrde am selben Tag per E-Mail
Ubermittelt, fristgerecht Beschwerde ausschlie8lich gegen Spruchpunkt rémisch eins. Darin wurde zusammengefasst
ausgefuhrt, dass die BF im romisch 40 2025 in das Bundesgebiet eingereist sei um ihren Sohn bei der Erziehung ihres
Enkelkindes zu unterstiitzen. lhr Sohn sei aufenthaltsberechtigt und gehe in Osterreich einer Erwerbstatigkeit nach
und halte sich die Kindesmutter nicht im Bundesgebiet auf. Die BF sei Pensionistin. Sie sei in Osterreich
krankenversichert und verflige Uber ausreichende Existenzmittel. So erhalte sie eine monatliche Pension aus der
Tarkei in Hohe von ca. EUR 400,-- und komme daneben ihr Sohn fur ihren Lebensunterhalt auf. Er verflige Gber einen
monatlichen Nettolohn von etwa EUR 2.300,--. Ihr Sohn komme fiir die Kosten der gemeinsamen Wohnung sowie des
taglichen Lebens (u.a. auch fur ihre Krankenversicherungsbeitrage) auf. Gleichzeitig wurde eine Kopie der
Anmeldebescheinigung des Sohnes der BF, Lohn- und Gehaltsabrechnungen des Sohnes von rdmisch 40 2025 bis
rémisch 40 2025 sowie ein ausgeflllter Antrag auf Selbstversicherung der BF vom romisch 40 und ein Schreiben der
OGK vom rémisch 40 hinsichtlich der Anderung des Beitrages fiir ihre Selbstversicherung in Vorlage gebracht.

Es wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mdge, eine mundliche Verhandlung zur Klarung des
mafgeblichen Sachverhaltes durchfiihren, den bekampften Bescheid - allenfalls nach Verfahrensergdnzung - zur
Ganze beheben; in eventu den bekampften Bescheid ersatzlos beheben und zur Verfahrenserganzung und
neuerlichen Entscheidung an die belangte Behdrde zurickverweisen.

Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG vom Bundesamt
vorgelegt, wo sie am XXXX einlangte.Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten
wurden dem BVwG vom Bundesamt vorgelegt, wo sie am rémisch 40 einlangte.

Am XXXX fuhrte das BVwWG eine ¢ffentliche, mindliche Verhandlung durch, an der die BF ihr Rechtsvertreter sowie eine
Dolmetscherin fur die Turkische Sprache teilnahmen. Die belangte Behorde erklarte im Vorfeld ihren
Teilnahmeverzicht. Am rémisch 40 fiihrte das BVwWG eine 6ffentliche, mindliche Verhandlung durch, an der die BF ihr
Rechtsvertreter sowie eine Dolmetscherin fir die Tirkische Sprache teilnahmen. Die belangte Behorde erklarte im
Vorfeld ihren Teilnahmeverzicht.

Im Zuge der Beschwerdeverhandlung wurden weitere Lohn- und Gehaltsabrechnungen des Sohnes der BF vorgelegt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die BF ist bulgarische Staatsbirgerin und somit EWR-Burgerin. Sie fihrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX
. lhre Identitat steht aufgrund einer aktenkundigen Kopie ihres bulgarischen Reisepasses fest. Die BF wurde in XXXX
/Bulgarien geboren. Sie ging im Heimatland vier Jahre lang Erwerbstatigkeit nach, bis zur Geburt ihres Kindes. Sie ist
gesund und ist in Pension. (vgl. Kopie des bulgarischen Reisepasses, AS 17; Verhandlungsniederschrift XXXX , S 4) Die
BF ist bulgarische Staatsburgerin und somit EWR-Burgerin. Sie fihrt den Namen rémisch 40 und das Geburtsdatum
rémisch 40 . Ihre Identitat steht aufgrund einer aktenkundigen Kopie ihres bulgarischen Reisepasses fest. Die BF wurde
in romisch 40 /Bulgarien geboren. Sie ging im Heimatland vier Jahre lang Erwerbstatigkeit nach, bis zur Geburt ihres
Kindes. Sie st gesund wund ist in Pension.vergleiche Kopie des bulgarischen Reisepasses, AS 17;



Verhandlungsniederschrift romisch 40, S 4)

Im Bundesgebiet befindet sich der Sohn der BF, XXXX , sowie ihr Enkelkind. Die BF lebt mit ihrem Sohn in einem
gemeinsamen Haushalt und kiimmert sich um ihr Enkelkind. Die Mutter des Enkelkindes lebt in der Turkei. Ihr Sohn
geht im Bundesgebiet einer Erwerbstatigkeit nach und bezieht ein monatliches Nettoeinkommen von ca. 2.780.-- (inkl.
Sonderzahlungen). (vgl. Verhandlungsniederschrift XXXX , S 4 f; Lohn- und Gehaltsabrechnungen XXXX )Im
Bundesgebiet befindet sich der Sohn der BF, rémisch 40, sowie ihr Enkelkind. Die BF lebt mit ihrem Sohn in einem
gemeinsamen Haushalt und kiimmert sich um ihr Enkelkind. Die Mutter des Enkelkindes lebt in der Turkei. Ihr Sohn
geht im Bundesgebiet einer Erwerbstatigkeit nach und bezieht ein monatliches Nettoeinkommen von ca. 2.780.-- (inkl.
Sonderzahlungen). vergleiche Verhandlungsniederschrift romisch 40, S 4 f.; Lohn- und Gehaltsabrechnungen rémisch
40)

Die BF befindet sich seit XXXX 2025 im Bundesgebiet und weist mit XXXX eine Hauptwohnsitzmeldung auf. (vgl. ZMR-
Auszug vom XXXX )Die BF befindet sich seitrémisch 402025 im Bundesgebiet und weist mit rémisch 40 eine
Hauptwohnsitzmeldung auf. vergleiche ZMR-Auszug vom rémisch 40)

Die BF ging bislang keiner Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nach. Am XXXX hat sie bei der zustandigen
Niederlassungsbehorde einen Antrag auf Erteilung einer Anmeldebescheinigung (Sonstige) eingebracht. Diesem Antrag
wurde nicht stattgegeben und erging eine Meldung gemdR8& 55 Abs. 3 NAG an das BFA. Laut
Sozialversicherungsdatenauszug scheint eine Selbstversicherung 8 16 Abs. 1 ASVG Wartezeit von XXXX bis XXXX und
eine Selbstversicherung § 16 Abs. 1 ASVG ab XXXX auf. (vgl. AWEB Auszug vom XXXX ; IZR-Auszug vom XXXX ; Mitteilung
gem. 8 55 Abs. 3 NAG der MA 35 vom XXXX , AS 1)Die BF ging bislang keiner Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nach.
A mrémisch 40 hat sie bei der zustandigen Niederlassungsbehdrde einen Antrag auf Erteilung einer
Anmeldebescheinigung (Sonstige) eingebracht. Diesem Antrag wurde nicht stattgegeben und erging eine Meldung
gemal Paragraph 55, Absatz 3, NAG an das BFA. Laut Sozialversicherungsdatenauszug scheint eine Selbstversicherung
Paragraph 16, Absatz eins, ASVG Wartezeit von romisch 40 bis romisch 40 und eine Selbstversicherung Paragraph 16,
Absatz eins, ASVG ab romisch 40 auf. vergleiche AJWEB Auszug vom rdmisch 40; IZR-Auszug vom rémisch 40;
Mitteilung gem. Paragraph 55, Absatz 3, NAG der MA 35 vom rémisch 40, AS 1)

Die BF bezieht eine monatliche tirkische Pension in Hohe von ca. EUR 400,--. Dariberhinaus wird die BF von ihrem
Sohn XXXX unterstutzt. (vgl. Verhandlungsniederschrift XXXX , S 5)Die BF bezieht eine monatliche turkische Pension in
Héhe von ca. EUR 400,--. Dartiberhinaus wird die BF von ihrem Sohnrémisch 40 unterstitzt. vergleiche
Verhandlungsniederschrift rémisch 40, S 5)

Im Heimatland befindet sich noch eine Tante vaterlicherseits. (vgl. Verhandlungsniederschrift XXXX , S 4Jm

Heimatland befindet sich noch eine Tante vaterlicherseits. vergleiche Verhandlungsniederschrift rémisch 40, S 4)

Die BF ist unbescholten. Es scheinen keine strafrechtlichen Verurteilungen im Bundesgebiet auf. (vgl.
Strafregisterauszug vom 16.06.2026) Die BF ist unbescholten. Es scheinen keine strafrechtlichen Verurteilungen im

Bundesgebiet auf. vergleiche Strafregisterauszug vom 16.06.2026)
2. Beweiswurdigung:

Der oben unter Punkt I|. angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergibt sich widerspruchsfrei aus dem
unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der belangten Behérde und des vorliegenden Gerichtsaktes
des BVwG sowie der mundlichen Verhandlung.Der oben unter Punkt rémisch eins. angefihrte Verfahrensgang und
Sachverhalt ergibt sich widerspruchsfrei aus dem unzweifelhaften Inhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes der

belangten Behdrde und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG sowie der mindlichen Verhandlung.

Die Feststellungen zur Identitat der BF beruhen auf den im angefochtenen Bescheid getroffenen Feststellungen, denen
im weiteren Verlauf des Verfahrens nicht entgegengetreten wurde. Aufgrund der Kopie des bulgarischen Reisepasses
im Akt steht ihre Identitat fest. Ihre Erwerbstatigkeit im Heimatland sowie ihr Gesundheitszustand gehen aus den

Angaben der BF in der Beschwerdeverhandlung hervor.

Die Feststellungen zu den im Bundesgebiet lebenden Angehdrigen in Form des Sohnes der BF und ihrem Enkelkind
basieren auf ihren Angaben in der Beschwerdeverhandlung. Das monatliche Nettoeinkommen des Sohnes ist seinen

vorgelegten Lohn- und Gehaltsabrechnungen zu entnehmen.
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Die Feststellungen zu ihren Wohnsitzmeldungen im Bundesgebiet basieren auf dem eingeholten Auszug aus dem
Zentralen Melderegister.

Dass die BF im Bundesgebiet bislang keiner Erwerbstdtigkeit nachging, geht aus dem eingeholten
Sozialversicherungsdatenauszug hervor. Daraus ergibt sich auch, dass die BF eine Selbstversicherung aufweist. Die
Feststellung, dass die BF einen Antrag auf Erteilung einer Anmeldebescheinigung bei der zustandigen
Niederlassungsbehoérde am 02.09.2026 eingebracht hat und ihr in weiterer Folge keine solche erteilt wurde, ist dem

eingeholten Auszug aus dem Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister zu entnehmen.

Dass die BF uber einen Pensionsbezug aus der Turkei verfugt, war aufgrund ihrer diesbeziglichen glaubhaften
Angaben in der Beschwerdeverhandlung festzustellen.

Die Feststellungen zu Angehdrigen im Heimatland basieren auf den Angaben der BF in der Beschwerdeverhandlung.

Dass die BF unbescholten ist, wird aufgrund des eingeholten Strafregisterauszugs belegt, wonach keine Verurteilungen
der BF im Bundesgebiet aufscheinen.

3. Rechtliche Beurteilung:

Zu Spruchteil A):

3.1. Zur Ausweisung (Spruchpunkt I.):3.1. Zur Ausweisung (Spruchpunkt rémisch eins.):

Der mit ,Ausweisung"” betitelte 8 66 FPG lautet: Der mit ,Ausweisung" betitelte Paragraph 66, FPG lautet:

8 66. (1) EWR-Burger, Schweizer Blrger und beglnstigte Drittstaatsangehorige kénnen ausgewiesen werden, wenn
ihnen aus den Griinden des § 55 Abs. 3 NAG das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es
sei denn, sie sind zur Arbeitssuche eingereist und kénnen nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und
begrindete Aussicht haben, eingestellt zu werden; oder sie bereits das Daueraufenthaltsrecht (88 53a, 54a NAG)
erworben haben; im letzteren Fall ist eine Ausweisung nur zuldssig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr
fur die 6ffentliche Ordnung oder Sicherheit darstellt.Paragraph 66, (1) EWR-Burger, Schweizer Burger und beglnstigte
Drittstaatsangehorige konnen ausgewiesen werden, wenn ihnen aus den Grinden des Paragraph 55, Absatz 3, NAG
das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr zukommt, es sei denn, sie sind zur Arbeitssuche
eingereist und kdnnen nachweisen, dass sie weiterhin Arbeit suchen und begriindete Aussicht haben, eingestellt zu
werden; oder sie bereits das Daueraufenthaltsrecht (Paragraphen 53 a, 54 a, NAG) erworben haben; im letzteren Fall
ist eine Ausweisung nur zulassig, wenn ihr Aufenthalt eine schwerwiegende Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit darstellt.

(2) Soll ein EWR-Burger, Schweizer Blrger oder beglnstigter Drittstaatsangehdriger ausgewiesen werden, hat das
Bundesamt insbesondere die Dauer des Aufenthalts im Bundesgebiet, sein Alter, seinen Gesundheitszustand, seine
familidare und wirtschaftliche Lage, seine soziale und kulturelle Integration im Bundesgebiet und das Ausmald seiner

Bindung zum Herkunftsstaat zu berlcksichtigen.

(3) Die Erlassung einer Ausweisung gegen EWR-Burger, Schweizer Burger oder beglnstigte Drittstaatsangehorige, die
ihren Aufenthalt seit zehn Jahren im Bundesgebiet hatten, ist dann zulassig, wenn aufgrund des personlichen
Verhaltens des Fremden davon ausgegangen werden kann, dass die 6ffentliche Sicherheit der Republik Osterreich
durch seinen Verbleib im Bundesgebiet nachhaltig und maRgeblich gefahrdet wirde. Dasselbe gilt fur Minderjahrige,
es sei denn, die Ausweisung ware zum Wohl des Kindes notwendig, wie es im Ubereinkommen der Vereinten Nationen
vom 20. November 1989 Uber die Rechte des Kindes vorgesehen ist.

(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durchBGBI. | Nr. 87/2012)Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Bundesgesetzblatt Teil
eins, Nr. 87 aus 2012,)

Der mit ,Unionsrechtliches Aufenthaltsrecht von EWR-Burgern fur mehr als drei Monate” betitelte§ 51 NAG lautet:Der
mit ,Unionsrechtliches Aufenthaltsrecht von EWR-BUlrgern fur mehr als drei Monate” betitelte Paragraph 51, NAG
lautet:

.8 51. (1) Auf Grund der Freizlgigkeitsrichtlinie sind EWR-Burger zum Aufenthalt fir mehr als drei Monate berechtigt,

wenn sie

1. in Osterreich Arbeitnehmer oder Selbstandige sind;
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2. far sich und ihre Familienangehdrigen Uber ausreichende Existenzmittel und einen umfassenden
Krankenversicherungsschutz verfligen, so dass sie wdhrend ihres Aufenthalts weder Sozialhilfeleistungen noch die
Ausgleichszulage in Anspruch nehmen mussen, oder

3. als Hauptzweck ihres Aufenthalts eine Ausbildung einschlieBlich einer Berufsausbildung bei einer &6ffentlichen
Schule oder einer rechtlich anerkannten Privatschule oder Bildungseinrichtung absolvieren und die Voraussetzungen
der Z 2 erfullen.3. als Hauptzweck ihres Aufenthalts eine Ausbildung einschlieBlich einer Berufsausbildung bei einer
offentlichen Schule oder einer rechtlich anerkannten Privatschule oder Bildungseinrichtung absolvieren und die

Voraussetzungen der Ziffer 2, erfillen.

(2) Die Erwerbstatigeneigenschaft als Arbeitnehmer oder Selbstandiger gemafl Abs. 1 Z 1 bleibt dem EWR-Btirger, der
diese Erwerbstatigkeit nicht mehr ausubt, erhalten, wenn er(2) Die Erwerbstatigeneigenschaft als Arbeitnehmer oder
Selbstandiger gemald Absatz eins, Ziffer eins, bleibt dem EWR-Burger, der diese Erwerbstatigkeit nicht mehr ausubt,

erhalten, wenn er
1. wegen einer Krankheit oder eines Unfalls voribergehend arbeitsunfahig ist;

2. sich als Arbeitnehmer bei ordnungsgemald bestatigter unfreiwilliger Arbeitslosigkeit nach mehr als einjahriger

Beschaftigung der zustandigen regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice zur Verfugung stellt;

3. sich als Arbeitnehmer bei ordnungsgemald bestatigter unfreiwilliger Arbeitslosigkeit nach Ablauf seines auf
weniger als ein Jahr befristeten Arbeitsvertrages oder bei im Laufe der ersten zwdlf Monate eintretender unfreiwilliger
Arbeitslosigkeit der zustandigen regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice zur Verfigung stellt, wobei in

diesem Fall die Erwerbstatigeneigenschaft wahrend mindestens sechs Monaten erhalten bleibt, oder

4, eine Berufsausbildung beginnt, wobei die Aufrechterhaltung der Erwerbstatigeneigenschaft voraussetzt, dass
zwischen dieser Ausbildung und der friheren beruflichen Tatigkeit ein Zusammenhang besteht, es sei denn, der

Betroffene hat zuvor seinen Arbeitsplatz unfreiwillig verloren.

(3) Der EWR-Burger hat diese Umstande, wie auch den Wegfall der in Abs. 1 Z 1 bis 3 genannten Voraussetzungen der
Behdrde unverziglich, bekannt zu geben. Der Bundesminister fir Inneres ist ermdachtigt, die naheren Bestimmungen
zur Bestatigung gemal Abs. 2 Z 2 und 3 mit Verordnung festzulegen.”(3) Der EWR-BUrger hat diese Umstande, wie auch
den Wegfall der in Absatz eins, Ziffer eins bis 3 genannten Voraussetzungen der Behdrde unverzuglich, bekannt zu
geben. Der Bundesminister flr Inneres ist ermdachtigt, die naheren Bestimmungen zur Bestatigung gemal3 Absatz 2,
Ziffer 2 und 3 mit Verordnung festzulegen.”

Der mit ,Anmeldebescheinigung” betitelte 8§ 53 NAG lautet:Der mit ,Anmeldebescheinigung” betitelte Paragraph 53,
NAG lautet:

.8 53. (1) EWR-Burger, denen das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht zukommt (88 51 und 52), haben, wenn sie sich
langer als drei Monate im Bundesgebiet aufhalten, dies binnen vier Monaten ab Einreise der Behdérde anzuzeigen. Bei
Vorliegen der Voraussetzungen (88 51 oder 52) ist von der Behdrde auf Antrag eine Anmeldebescheinigung
auszustellen.,§ 53. (1) EWR-Burger, denen das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht zukommt (Paragraphen 51 und 52),
haben, wenn sie sich langer als drei Monate im Bundesgebiet aufhalten, dies binnen vier Monaten ab Einreise der
Behorde anzuzeigen. Bei Vorliegen der Voraussetzungen (Paragraphen 51, oder 52) ist von der Behdrde auf Antrag
eine Anmeldebescheinigung auszustellen.

(2) Zum Nachweis des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts sind ein gtiltiger Personalausweis oder Reisepass sowie
folgende Nachweise vorzulegen:

1. nach 8 51 Abs. 1 Z 1: eine Bestatigung des Arbeitgebers oder ein Nachweis der Selbstandigkeit;l. nach Paragraph
51, Absatz eins, Ziffer eins :, eine Bestatigung des Arbeitgebers oder ein Nachweis der Selbstandigkeit;

2. nach 8 51 Abs. 1 Z 2: Nachweise Uber ausreichende Existenzmittel und einen umfassenden
Krankenversicherungsschutz;2. nach Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer 2 :, Nachweise Gber ausreichende Existenzmittel
und einen umfassenden Krankenversicherungsschutz;

3. nach § 51 Abs. 1 Z 3: Nachweise Uber die Zulassung zu einer Schule oder Bildungseinrichtung und Utber einen
umfassenden Krankenversicherungsschutz sowie eine Erklarung oder sonstige Nachweise Uber ausreichende
Existenzmittel;3. nach Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer 3 :, Nachweise Uber die Zulassung zu einer Schule oder
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Bildungseinrichtung und Uber einen umfassenden Krankenversicherungsschutz sowie eine Erklarung oder sonstige
Nachweise Uber ausreichende Existenzmittel;

4. nach 8 52 Abs. 1 Z 1: ein urkundlicher Nachweis des Bestehens der Ehe oder eingetragenen Partnerschaft4. nach
Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer eins : ein urkundlicher Nachweis des Bestehens der Ehe oder eingetragenen
Partnerschaft;

5. nach 8 52 Abs. 1 Z 2 und 3: ein urkundlicher Nachweis tber das Bestehen einer familidren Beziehung sowie bei
Kindern ab Vollendung des 21. Lebensjahres und Verwandten des EWR-Blirgers, seines Ehegatten oder eingetragenen
Partners in gerader aufsteigender Linie ein Nachweis Uber die tatsachliche Unterhaltsgewahrung;5. nach Paragraph
52, Absatz eins, Ziffer 2 und 3 : ein urkundlicher Nachweis Uber das Bestehen einer familidren Beziehung sowie bei
Kindern ab Vollendung des 21. Lebensjahres und Verwandten des EWR-Blirgers, seines Ehegatten oder eingetragenen
Partners in gerader aufsteigender Linie ein Nachweis Uber die tatsachliche Unterhaltsgewahrung;

6. nach 8 52 Abs. 1 Z 4: ein Nachweis des Bestehens einer dauerhaften Beziehung mit dem EWR-Burger6. nach
Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer 4 :, ein Nachweis des Bestehens einer dauerhaften Beziehung mit dem EWR-Burger;

7. nach 8 52 Abs. 1 Z 5: ein urkundlicher Nachweis einer zustandigen Behorde des Herkunftsstaates der
Unterhaltsleistung des EWR-Blrgers oder des Lebens in hauslicher Gemeinschaft oder der Nachweis der
schwerwiegenden gesundheitlichen Griinde, die die persdnliche Pflege durch den EWR-Biirger zwingend erforderlich
machen."7. nach Paragraph 52, Absatz eins, Ziffer 5 :, ein urkundlicher Nachweis einer zustéandigen Behorde des
Herkunftsstaates der Unterhaltsleistung des EWR-Blrgers oder des Lebens in hauslicher Gemeinschaft oder der
Nachweis der schwerwiegenden gesundheitlichen Griinde, die die personliche Pflege durch den EWR-Burger zwingend
erforderlich machen.”

Gemal? § 53a Abs. 1 NAG erwerben EWR-BUrger, denen das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht zukommt (88 51 und 52
NAG), unabhdngig vom weiteren Vorliegen der Voraussetzungen gemalR 88 51 oder 52 NAG nach funf Jahren
rechtmaRigem und ununterbrochenem Aufenthalt im Bundesgebiet das Recht auf Daueraufenthalt. Ihnen ist auf
Antrag nach Uberprifung der Aufenthaltsdauer unverziiglich eine Bescheinigung ihres Daueraufenthaltes
auszustellen.GemalR Paragraph 53 a, Absatz eins, NAG erwerben EWR-Blrger, denen das unionsrechtliche
Aufenthaltsrecht zukommt (Paragraphen 51 und 52 NAG), unabhangig vom weiteren Vorliegen der Voraussetzungen
gemal Paragraphen 51, oder 52 NAG nach funf Jahren rechtmaRBigem und ununterbrochenem Aufenthalt im
Bundesgebiet das Recht auf Daueraufenthalt. lhnen ist auf Antrag nach Uberprifung der Aufenthaltsdauer
unverzlglich eine Bescheinigung ihres Daueraufenthaltes auszustellen.

Der ,Bescheinigung des Daueraufenthalts fir EWR-BUrger” betitelte§ 53a NAG lautet:Der ,Bescheinigung des
Daueraufenthalts fir EWR-BUrger” betitelte Paragraph 53 a, NAG lautet:

§ 53a. (1) EWR-BUrger, denen das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht zukommt (88 51 und 52), erwerben unabhéangig
vom weiteren Vorliegen der Voraussetzungen gemall 88 51 oder 52 nach funf Jahren rechtmalBigem und
ununterbrochenem Aufenthalt im Bundesgebiet das Recht auf Daueraufenthalt. Ihnen ist auf Antrag nach Uberpriifung
der Aufenthaltsdauer unverziiglich eine Bescheinigung ihres Daueraufenthaltes auszustellen.Paragraph 53 a, (1) EWR-
Burger, denen das unionsrechtliche Aufenthaltsrecht zukommt (Paragraphen 51 und 52), erwerben unabhangig vom
weiteren Vorliegen der Voraussetzungen gemaR Paragraphen 51, oder 52 nach funf Jahren rechtmafligem und
ununterbrochenem Aufenthalt im Bundesgebiet das Recht auf Daueraufenthalt. Ihnen ist auf Antrag nach Uberpriifung
der Aufenthaltsdauer unverziglich eine Bescheinigung ihres Daueraufenthaltes auszustellen.

(2) Die Kontinuitat des Aufenthalts im Bundesgebiet wird nicht unterbrochen von
1. Abwesenheiten von bis zu insgesamt sechs Monaten im Jahr;
2. Abwesenheiten zur Erfullung militérischer Pflichten oder

3. durch eine einmalige Abwesenheit von héchstens zwolf aufeinander folgenden Monaten aus wichtigen Griinden
wie Schwangerschaft und Entbindung, schwerer Krankheit, eines Studiums, einer Berufsausbildung oder einer
beruflichen Entsendung.
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(3) Abweichend von Abs. 1 erwerben EWR-Burger gemald § 51 Abs. 1 Z 1 vor Ablauf der Funfjahresfrist das Recht auf
Daueraufenthalt, wenn sie(3) Abweichend von Absatz eins, erwerben EWR-Burger gemald Paragraph 51, Absatz eins,
Ziffer eins, vor Ablauf der Funfjahresfrist das Recht auf Daueraufenthalt, wenn sie

1. zum Zeitpunkt des Ausscheidens aus dem Erwerbsleben das Regelpensionsalter erreicht haben, oder
Arbeitnehmer sind, die ihre Erwerbstatigkeit im Rahmen einer Vorruhestandsregelung beenden, sofern sie diese
Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet mindestens wahrend der letzten zwolf Monate ausgelbt und sich seit mindestens
drei Jahren ununterbrochen im Bundesgebiet aufgehalten haben;

2. sich seit mindestens zwei Jahren ununterbrochen im Bundesgebiet aufgehalten haben und ihre Erwerbstatigkeit
infolge einer dauernden Arbeitsunfahigkeit aufgeben, wobei die Voraussetzung der Aufenthaltsdauer entfdllt, wenn die
Arbeitsunfahigkeit durch einen Arbeitsunfall oder eine Berufskrankheit eingetreten ist, auf Grund derer ein Anspruch

auf Pension besteht, die ganz oder teilweise zu Lasten eines 6sterreichischen Pensionsversicherungstragers geht, oder

3. drei Jahre ununterbrochen im Bundesgebiet erwerbstatig und aufhaltig waren und anschlieBend in einem
anderen Mitgliedstaat der Europaischen Union erwerbstatig sind, ihren Wohnsitz im Bundesgebiet beibehalten und in

der Regel mindestens einmal in der Woche dorthin zurtickkehren;

Fur den Erwerb des Rechts nach den Z 1 und 2 gelten die Zeiten der Erwerbstatigkeit in einem anderen Mitgliedstaat
der Europdischen Union als Zeiten der Erwerbstdtigkeit im Bundesgebiet. Zeiten gemal? 8 51 Abs. 2 sind bei der
Berechnung der Fristen zu berUcksichtigen. Soweit der Ehegatte oder eingetragene Partner des EWR-Blrgers die
Osterreichische Staatsbirgerschaft besitzt oder diese nach EheschlieBung oder Begrindung der eingetragenen
Partnerschaft mit dem EWR-Burger verloren hat, entfallen die Voraussetzungen der Aufenthaltsdauer und der Dauer
der Erwerbstatigkeit in Z 1 und 2.FUr den Erwerb des Rechts nach den Ziffer eins und 2 gelten die Zeiten der
Erwerbstatigkeit in einem anderen Mitgliedstaat der Europdischen Union als Zeiten der Erwerbstatigkeit im
Bundesgebiet. Zeiten gemal’ Paragraph 51, Absatz 2, sind bei der Berechnung der Fristen zu bertcksichtigen. Soweit
der Ehegatte oder eingetragene Partner des EWR-Blrgers die Osterreichische Staatsburgerschaft besitzt oder diese
nach EheschlieBung oder Begriindung der eingetragenen Partnerschaft mit dem EWR-Burger verloren hat, entfallen die
Voraussetzungen der Aufenthaltsdauer und der Dauer der Erwerbstatigkeit in Ziffer eins und 2,

(4) EWR-Burger, die Angehdrige von unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Birgern gemal3 § 51 Abs. 1 Z 1 sind,
erwerben ebenfalls das Daueraufenthaltsrecht, wenn der zusammenfihrende EWR-Burger das Daueraufenthaltsrecht
gemal Abs. 3 vorzeitig erworben hat oder vor seinem Tod erworben hatte, sofern sie bereits bei Entstehung seines
Daueraufenthaltsrechtes bei dem EWR-Burger ihren standigen Aufenthalt hatten.(4) EWR-Burger, die Angehdrige von
unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-BUrgern gemal3 Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer eins, sind, erwerben
ebenfalls das Daueraufenthaltsrecht, wenn der zusammenfihrende EWR-Birger das Daueraufenthaltsrecht gemaR
Absatz 3, vorzeitig erworben hat oder vor seinem Tod erworben hatte, sofern sie bereits bei Entstehung seines
Daueraufenthaltsrechtes bei dem EWR-Burger ihren standigen Aufenthalt hatten.

(5) Ist der EWR-Burger gemal3 § 51 Abs. 1 Z 1 im Laufe seines Erwerbslebens verstorben, bevor er gemaR Abs. 3 das
Recht auf Daueraufenthalt erworben hat, so erwerben seine Angehorigen, die selbst EWR-Burger sind und die zum
Zeitpunkt seines Todes bei ihm ihren standigen Aufenthalt hatten, das Daueraufenthaltsrecht, wenn(5) Ist der EWR-
BuUrger gemalR Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer eins, im Laufe seines Erwerbslebens verstorben, bevor er gemaf
Absatz 3, das Recht auf Daueraufenthalt erworben hat, so erwerben seine Angehdrigen, die selbst EWR-Blrger sind
und die zum Zeitpunkt seines Todes bei ihm ihren stédndigen Aufenthalt hatten, das Daueraufenthaltsrecht, wenn

1. sich der EWR-BUrger zum Zeitpunkt seines Todes seit mindestens zwei Jahren im Bundesgebiet ununterbrochen
aufgehalten hat;

2. der EWR-Burger infolge eines Arbeitsunfalls oder einer Berufskrankheit verstorben ist, oder

3. der Uberlebende Ehegatte oder eingetragene Partner die Osterreichische Staatsangehorigkeit nach
EheschlieBung oder Begriindung der eingetragenen Partnerschaft mit dem EWR-BUrger verloren hat.

Der mit ,Nichtbestehen, Fortbestand und Uberpriifung des Aufenthaltsrechts fiir mehr als drei Monate” betitelte§ 55
NAG lautet: Der mit ,Nichtbestehen, Fortbestand und Uberprufung des Aufenthaltsrechts fur mehr als drei Monate”
betitelte Paragraph 55, NAG lautet:

§ 55. (1) EWR-BUrgern und ihren Angehorigen kommt das Aufenthaltsrecht gemaf3 88 51, 52, 53 und 54 zu, solange die
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dort genannten Voraussetzungen erfullt sind.Paragraph 55, (1) EWR-BlUrgern und ihren Angehdrigen kommt das
Aufenthaltsrecht gemald Paragraphen 51, 52, 53 und 54 zu, solange die dort genannten Voraussetzungen erfullt sind.

(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer Meldung gemaR 88 51 Abs. 3 und 54 Abs. 6 oder aus
besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis der Behdrde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten
EWR-Biirgers oder einer Scheidung Uberpruft werden.(2) Der Fortbestand der Voraussetzungen kann bei einer
Meldung gemal3 Paragraphen 51, Absatz 3 und 54 Absatz 6, oder aus besonderem Anlass wie insbesondere Kenntnis
der Behorde vom Tod des unionsrechtlich aufenthaltsberechtigten EWR-Blrgers oder einer Scheidung Uberprift

werden.

(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemafl3 88 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefdhrdung aus Grinden der 6ffentlichen
Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach § 53 Abs. 2 oder § 54 Abs. 2 nicht erbracht werden oder die
Voraussetzungen fur dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht mehr vorliegen, hat die Behorde den Betroffenen hievon
schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich
einer moglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ist unverziglich,
spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemaR §
54 Abs. 7. Wahrend eines Verfahrens zur Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemaR 8 8 VwGVG
gehemmt.(3) Besteht das Aufenthaltsrecht gemall Paragraphen 51, 52 und 54 nicht, weil eine Gefahrdung aus
Grunden der o6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit vorliegt, die Nachweise nach Paragraph 53, Absatz 2, oder
Paragraph 54, Absatz 2, nicht erbracht werden oder die Voraussetzungen flr dieses Aufenthaltsrecht nicht oder nicht
mehr vorliegen, hat die Behdérde den Betroffenen hievon schriftlich in Kenntnis zu setzen und ihm mitzuteilen, dass
das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl hinsichtlich einer méglichen Aufenthaltsbeendigung befasst wurde. Das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl ist unverzuglich, spatestens jedoch gleichzeitig mit der Mitteilung an den
Antragsteller, zu befassen. Dies gilt nicht in einem Fall gemal Paragraph 54, Absatz 7, Wahrend eines Verfahrens zur
Aufenthaltsbeendigung ist der Ablauf der Frist gemal3 Paragraph 8, VwGVG gehemmt.

(4) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung (8 9 BFA-VG), hat das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl dies der
Behorde mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits Uber eine guiltige Dokumentation verfugt, hat die Behorde in
diesem Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen
Aufenthaltstitel zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.(4) Unterbleibt eine
Aufenthaltsbeendigung (Paragraph 9, BFA-VG), hat das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl dies der Behdrde
mitzuteilen. Sofern der Betroffene nicht bereits tber eine gultige Dokumentation verfiigt, hat die Behdrde in diesem
Fall die Dokumentation des Aufenthaltsrechts unverziglich vorzunehmen oder dem Betroffenen einen Aufenthaltstitel
zu erteilen, wenn dies nach diesem Bundesgesetz vorgesehen ist.

(5) Unterbleibt eine Aufenthaltsbeendigung von Drittstaatsangehorigen, die Angehorige sind, aber die
Voraussetzungen nicht mehr erfullen, ist diesen Angehdrigen ein Aufenthaltstitel ,Rot-Wei3-Rot - Karte plus”

quotenfrei zu erteilen.

(6) Erwachst eine Aufenthaltsbeendigung in Rechtskraft, ist ein nach diesem Bundesgesetz anhangiges Verfahren
einzustellen. Das Verfahren ist im Fall der Aufhebung einer Aufenthaltsbeendigung fortzusetzen, wenn nicht neuerlich
eine aufenthaltsbeendende MalRnahme gesetzt wird.

Artikel 28 Abs. 2 der Richtlinie 2004/38/EG (,Freizligigkeitsrichtlinie” oder ,Unionsburgerrichtlinie”) lautet:Artikel 28
Absatz 2, der Richtlinie 2004/38/EG (,Freiztgigkeitsrichtlinie” oder ,Unionsburgerrichtlinie”) lautet:

.Der Aufnahmemitgliedstaat darf gegen Unionsburger oder ihre Familienangehorigen, ungeachtet ihrer
Staatsangehorigkeit, die das Recht auf Daueraufenthalt in seinem Hoheitsgebiet genieRen, eine Ausweisung nur aus

schwerwiegenden Griinden der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit verfigen.”

Der mit ,Schutz des Privat- und Familienlebens” betitelte§ 9 BFA-VG lautet:Der mit ,Schutz des Privat- und

Familienlebens"” betitelte Paragraph 9, BFA-VG lautet:

8 9. (1) Wird durch eine aufenthaltsbeendende MaBnahme in das Privat- oder Familienleben des Fremden eingegriffen,
so ist die Erlassung der Entscheidung zulassig, wenn dies zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele
dringend geboten ist.Paragraph 9, (1) Wird durch eine aufenthaltsbeendende MaRnahme in das Privat- oder
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Familienleben des Fremden eingegriffen, so ist die Erlassung der Entscheidung zuldssig, wenn dies zur Erreichung der
im Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannten Ziele dringend geboten ist.

(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu
berucksichtigen:(2) Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK sind insbesondere
zu berucksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthaltes und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Fremden rechtswidrig

war,
2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens,
3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens,

4. der Grad der Integration,

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Fremden,
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit,

7. VerstoBe gegen die offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl, Fremdenpolizei- und

Einwanderungsrechts,

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Fremden in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die Beteiligten

ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren,

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen

Verzégerungen begrindet ist.

(3) Uber die Zulassigkeit der aufenthaltsbeendenden MaRnahme ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick
darauf, ob diese gemaR Abs. 1 auf Dauer unzuldssig ist, abzusprechen. Die Unzuldssigkeit einer
aufenthaltsbeendenden MaRnahme ist nur dann auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und
Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem Wesen nach nicht blof3 vortbergehend sind. Dies ist insbesondere
dann der Fall, wenn die aufenthaltsbeendende MaRnahme schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im
Hinblick auf osterreichische Staatsbilrger oder Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein
unbefristetes Niederlassungsrecht (§ 45 oder 88 51 ff NAG) verfiigen, unzuldssig wére.(3) Uber die Zulassigkeit der
aufenthaltsbeendenden MalBnahme ist jedenfalls begriindet, insbesondere im Hinblick darauf, ob diese gemal3 Absatz
eins, auf Dauer unzulassig ist, abzusprechen. Die Unzulassigkeit einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme ist nur dann
auf Dauer, wenn die ansonsten drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens auf Umstanden beruht, die ihrem
Wesen nach nicht bloR vortbergehend sind. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn die aufenthaltsbeendende
MaRnahme schon allein auf Grund des Privat- und Familienlebens im Hinblick auf dsterreichische Staatsburger oder
Personen, die Uber ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht oder ein unbefristetes Niederlassungsrecht (Paragraph 45,
oder Paragraphen 51, ff NAG) verfligen, unzulassig ware.

(Anm.: Abs. 4 aufgehoben durch Art. 4 Z 5,BGBI. | Nr. 56/2018)Anmerkung, Absatz 4, aufgehoben durch Artikel 4, Ziffer
5,, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 56 aus 2018,)

(5) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes bereits funf Jahre,
aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Moglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemall 88 52 Abs. 4 iVm 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt allerdings nur, wenn der
Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen Krankenversicherungsschutz durch
Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft beizubringen, und dies nicht aussichtslos
scheint.(5) Gegen einen Drittstaatsangehorigen, der vor Verwirklichung des maRgeblichen Sachverhaltes bereits finf
Jahre, aber noch nicht acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRBig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf mangels
eigener Mittel zu seinem Unterhalt, mangels ausreichenden Krankenversicherungsschutzes, mangels eigener
Unterkunft oder wegen der Moglichkeit der finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft eine
Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraphen 52, Absatz 4, in Verbindung mit 53 FPG nicht erlassen werden. Dies gilt
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allerdings nur, wenn der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, die Mittel zu seinem Unterhalt und seinen
Krankenversicherungsschutz durch Einsatz eigener Krafte zu sichern oder eine andere eigene Unterkunft
beizubringen, und dies nicht aussichtslos scheint.

(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des mal3geblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre
ununterbrochen und rechtmaflig im Bundesgebiet niedergelassen war, darf eine Ruckkehrentscheidung gemaR § 52
Abs. 4 FPG nur mehr erlassen werden, wenn die Voraussetzungen gemal8 53 Abs. 3 FPG vorliegen. 8 73
Strafgesetzbuch (StGB), BGBI. Nr. 60/1974 gilt.(6) Gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der vor Verwirklichung des
mafgeblichen Sachverhaltes bereits acht Jahre ununterbrochen und rechtmaRig im Bundesgebiet niedergelassen war,
darf eine Ruckkehrentscheidung gemdal3 Paragraph 52, Absatz 4, FPG nur mehr erlassen werden, wenn die
Voraussetzungen gemdaR Paragraph 53, Absatz 3, FPG vorliegen. Paragraph 73, Strafgesetzbuch (StGB),
Bundesgesetzblatt Nr. 60 aus 1974, gilt.

Fallbezogen ergibt sich daraus:

Die BF ist bulgarische Staatsangehorige und damit EWR-BUrgerin im Sinne des§ 2 Abs. 4 Z 8 FPG bzw. Unionsburger
der Europaischen Union.Die BF ist bulgarische Staatsangehdrige und damit EWR-Burgerin im Sinne des Paragraph 2,
Absatz 4, Ziffer 8, FPG bzw. Unionsbirger der Europdischen Union.

Die BF st seit XXXX mit Wohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. Daruberhinaus scheinen keine weiteren
Wohnsitzmeldungen auf und ist die BF bislang keiner Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nachgegangen. Der BF kommt
daher kein Daueraufenthaltsrecht nach &8 53a Abs. 1 NAG zu, wonach ein EWR-Biirger ein unionsrechtliches
Daueraufenthaltsrecht erwirbt, wenn er 5 Jahre hindurch rechtmaRBig iSd§ 51 NAG und ununterbrochen im
Bundesgebiet aufhaltig ist.Die BF ist seit romisch 40 mit Wohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. Dariiberhinaus scheinen
keine weiteren Wohnsitzmeldungen auf und ist die BF bislang keiner Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nachgegangen.
Der BF kommt daher kein Daueraufenthaltsrecht nach Paragraph 53 a, Absatz eins, NAG zu, wonach ein EWR-Biirger
ein unionsrechtliches Daueraufenthaltsrecht erwirbt, wenn er 5 Jahre hindurch rechtmaRig iSd Paragraph 51, NAG und
ununterbrochen im Bundesgebiet aufhaltig ist.

Wie sich aus den Feststellungen und der Beweiswurdigung ergibt, ist die BF zum Entscheidungszeitpunkt des BVwG in
Osterreich weder Arbeitnehmerin oder Selbststandige (8 51 Abs. 1 Z 1 NAG) oder ist der Hauptzweck ihres Aufenthaltes
eine Ausbildung iSd § 51 Abs. 1 Z 3 NAG.Wie sich aus den Feststellungen und der Beweiswirdigung ergibt, ist die BF
zum Entscheidungszeitpunkt des BVwG in Osterreich weder Arbeitnehmerin oder Selbststindige (Paragraph 51, Absatz
eins, Ziffer eins, NAG) oder ist der Hauptzweck ihres Aufenthaltes eine Ausbildung iSd Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer
3, NAG.

Der Verwaltungsgerichtshof hat zu Ra 2017/21/0130 vom 14.11.2017 ausgesprochen, dass nach dem eindeutigen
Wortlaut sowohl des &8 51 Abs. 1 NAG 2005 als auch des Art. 7 Abs. 1 lit. a und b der Freizlgigkeitsrichtlinie (RL
2004/38/EG) (arg.: "oder") fur die Erfullung des Tatbestandes des § 51 Abs. 1 NAG 2005 nicht erforderlich ist, dass
kumulativ die Voraussetzungen der Z 1 und der Z 2 dieser Bestimmung erfillt sein mussen. Die Richtlinie 2004/38
unterscheidet hinsichtlich der Voraussetzung, Uber ausreichende Existenzmittel zu verfligen, zwischen erwerbstatigen
und nicht erwerbstatigen Personen. Der erstgenannten Gruppe von Unionsburgern, die sich im Aufnahmemitgliedstaat
befinden, steht nach Art. 7 Abs. 1 Buchst. a der Richtlinie 2004/38 das Aufenthaltsrecht zu, ohne dass sie weitere
Voraussetzungen erflllen muss. Dagegen wird in Art. 7 Abs. 1 Buchst. b dieser Richtlinie von nicht erwerbstatigen
Personen verlangt, dass sie Uber ausreichende eigene Existenzmittel verfiigen (vgl. EUGH (GroRRe Kammer) 11.11.2014,
Dano, C-333/13)). Um als "Arbeitnehmer" im Sinn der genannten Bestimmungen zu gelten, muss lediglich eine
"tatsachliche und echte Tatigkeit" ausgelibt werden, die keinen so geringen Umfang hat, dass es sich um eine "vollig
untergeordnete und unwesentliche Tatigkeit" handelt. Die Hohe der Vergltung, die der Arbeitnehmer erhdlt, ist
ebenso wenig von alleiniger Bedeutung wie das Ausmal der Arbeitszeit und die Dauer des Arbeitsverhaltnisses (vgl.
VwWGH 29.9.2011, 2009/21/0386; VwGH 18.12.2012,2010/09/0185; EuGH 4.2.2010, Hava Genc, C-14/09; EuGH
19.7.2017, Antonino Bordonaro, C-143/16).Der Verwaltungsgerichtshof hat zu Ra 2017/21/0130 vom 14.11.2017
ausgesprochen, dass nach dem eindeutigen Wortlaut sowohl des Paragraph 51, Absatz eins, NAG 2005 als auch des
Artikel 7, Absatz eins, Litera a und b der Freizlgigkeitsrichtlinie (RL 2004/38/EG) (arg.: "oder") fur die Erfullung des
Tatbestandes des Paragraph 51, Absatz eins, NAG 2005 nicht erforderlich ist, dass kumulativ die Voraussetzungen der
Ziffer eins und der Ziffer 2, dieser Bestimmung erfullt sein mussen. Die Richtlinie 2004/38 unterscheidet hinsichtlich
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der Voraussetzung, Uber ausreichende Existenzmittel zu verfligen, zwischen erwerbstatigen und nicht erwerbstatigen
Personen. Der erstgenannten Gruppe von Unionsburgern, die sich im Aufnahmemitgliedstaat befinden, steht nach
Artikel 7, Absatz eins, Buchst. a der Richtlinie 2004/38 das Aufenthaltsrecht zu, ohne dass sie weitere Voraussetzungen
erfillen muss. Dagegen wird in Artikel 7, Absatz eins, Buchst. b dieser Richtlinie von nicht erwerbstatigen Personen
verlangt, dass sie Uber ausreichende eigene Existenzmittel verfigen vergleiche EuGH (Grof3e Kammer) 11.11.2014,
Dano, C-333/13)). Um als "Arbeitnehmer" im Sinn der genannten Bestimmungen zu gelten, muss lediglich eine
"tatsdchliche und echte Tatigkeit" ausgelbt werden, die keinen so geringen Umfang hat, dass es sich um eine "véllig
untergeordnete und unwesentliche Tatigkeit" handelt. Die Ho6he der Vergltung, die der Arbeitnehmer erhalt, ist
ebenso wenig von alleiniger Bedeutung wie das AusmaR der Arbeitszeit und die Dauer des Arbeitsverhaltnisses
vergleiche VWGH 29.9.2011, 2009/21/0386; VwGH 18.12.2012,2010/09/0185; EuGH 4.2.2010, Hava Genc, C-14/09;
EuGH 19.7.2017, Antonino Bordonaro, C-143/16).

EWR-Biirger verflgen jedenfalls Uber ausreichende Existenzmittel, wenn diese Uber der im Aufnahmemitgliedstaat
(hier: in Osterreich) geltenden Sozialhilfegrenze liegen. Diese Grenze, die sich aus der bedarfsorientierten
Mindestsicherung ergibt, ist marginal niedriger als fUr sonstige Drittstaatsangehdrige, fur die zur Berechnung des
Lebensunterhaltes die Richtsatze nach § 293 ASVG herangezogen werden. Zu beachten ist allerdings, dass nach Art 8
Abs 4 RL 2004/38/EG weder direkt noch indirekt ein fester Betrag fir die Hohe der ausreichenden Existenzmittel
festgelegt werden darf, bei dessen Unterschreiten das Aufenthaltsrecht automatisch versagt werden darf (EuGH
19.9.2013, C-140/12, Pensionsversicherungsanstalt/Brey). Die Behoérden der Mitgliedstaaten mussen die persdnliche
Situation des Betroffenen berlicksichtigen. Von einem Dritten stammende Mittel zum Lebensunterhalt muissen
anerkannt werden (vgl EuGH 13.3.2006, C-408/03, Kommission/Belgien, Rn 40 ff). Existenzmittel missen nicht in Form
einer regelmalliigen Zahlung vorliegen. Es kann sich auch um angespartes Kapital handeln. Die fir den Nachweis
ausreichender Existenzmittel zuldssigen Beweismittel dirfen nicht begrenzt werden (vgl EuGH 25.5.2000, C-424/98,
Kommission/Italien, Rn 37).EWR-BUurger verfligen jedenfalls Uber ausreichende Existenzmittel, wenn diese Uber der im
Aufnahmemitgliedstaat (hier: in Osterreich) geltenden Sozialhilfegrenze liegen. Diese Grenze, die sich aus der
bedarfsorientierten Mindestsicherung ergibt, ist marginal niedriger als fir sonstige Drittstaatsangehorige, fur die zur
Berechnung des Lebensunterhaltes die Richtsatze nach Paragraph 293, ASVG herangezogen werden. Zu beachten ist
allerdings, dass nach Artikel 8, Absatz 4, RL 2004/38/EG weder direkt noch indirekt ein fester Betrag fur die Hohe der
ausreichenden Existenzmittel festgelegt werden darf, bei dessen Unterschreiten das Aufenthaltsrecht automatisch
versagt werden darf (EuGH 19.9.2013, C-140/12, Pensionsversicherungsanstalt/Brey). Die Behorden der
Mitgliedstaaten mussen die persdnliche Situation des Betroffenen berlcksichtigen. Von einem Dritten stammende
Mittel zum Lebensunterhalt missen anerkannt werden vergleiche EuGH 13.3.2006, C-408/03, Kommission/Belgien, Rn
40 ff). Existenzmittel missen nicht in Form einer regelmaRigen Zahlung vorliegen. Es kann sich auch um angespartes
Kapital handeln. Die fir den Nachweis ausreichender Existenzmittel zulassigen Beweismittel dirfen nicht begrenzt
werden vergleiche EuGH 25.5.2000, C-424/98, Kommission/Italien, Rn 37).

Im Rahmen der Prifung des Tatbestandes des§ 51 Abs. 1 Z 2 NAG ist (unter anderem) zu beurteilen, ob der
Unionsburger fur sich und seine Familienangehdrigen Uber ausreichende Existenzmittel im Aufnahmemitgliedstaat
verfigt und ein umfassender Krankenversicherungsschutz besteht, sodass wahrend des Aufenthalts keine
Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage des Aufnahmemitgliedsstaats in Anspruch genommen werden mussen.
Fur das Vorliegen ausreichender Existenzmittel genligt, wenn dem Unionsburger die notwendigen Mittel zur Verfigung
stehen; hingegen stellt die Bestimmung keine Anforderungen an die Herkunft der Mittel, sodass diese auch von einem
Drittstaatsangehorigen - etwa dem Elternteil des betroffenen Unionsburgers - stammen kénnen (VWGH 12.12.2017, Ra
2015/22/0149, mit Verweis auf EuGH 19.10.2004, Zhu und Chen, C-200/02; EuGH 16.07.2015, Singh u., C-218/14)lm
Rahmen der Prifung des Tatbestandes des Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer 2, NAG ist (unter anderem) zu beurteilen,
ob der Unionsbirger fur sich und seine Familienangehorigen Uber ausreichende Existenzmittel im
Aufnahmemitgliedstaat verfugt und ein umfassender Krankenversicherungsschutz besteht, sodass wahrend des
Aufenthalts keine Sozialhilfeleistungen oder die Ausgleichszulage des Aufnahmemitgliedsstaats in Anspruch
genommen werden mussen. Fur das Vorliegen ausreichender Existenzmittel genlgt, wenn dem Unionsburger die
notwendigen Mittel zur Verfligung stehen; hingegen stellt die Bestimmung keine Anforderungen an die Herkunft der
Mittel, sodass diese auch von einem Drittstaatsangehorigen - etwa dem Elternteil des betroffenen Unionsbtirgers -
stammen kénnen (VWGH 12.12.2017, Ra 2015/22/0149, mit Verweis auf EUGH 19.10.2004, Zhu und Chen, C-200/02;
EuGH 16.07.2015, Singh u., C-218/14).
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Die BF bezieht eine monatliche tlrkische Pension in Hohe von ca. EUR 400,--. Dartuberhinaus wird sie von ihrem in
Osterreich lebenden Sohn unterstitzt, welcher (iber ein monatliches Erwerbsteinkommen in Héhe von ca. EUR 2.780,-
(inkl. Sonderzahlungen) verfigt und mit welchem sie in einem gemeinsamen Haushalt lebt. Das gemeinsame
Haushaltseinkommen liegt bei tber EUR 3180,-- und somit Uber den ASVG-Richtsatzen fir zwei Erwachsene Personen
und ein Kind. Ebenso weist die BF eine dsterreichische Krankenversicherung in Form einer Selbstversicherung nach 8
16 Abs. 1 ASVG bei der OGK auf. Die BF erfillt somit entgegen der Meinung der belangten Behérde die
Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 Z 2 NAG und ist somit ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht der BF gegebenDie BF
bezieht eine monatliche tiirkische Pension in Héhe von ca. EUR 400,--. Darliberhinaus wird sie von ihrem in Osterreich
lebenden Sohn unterstitzt, welcher Uber ein monatliches Erwerbsteinkommen in Hohe von ca. EUR 2.780,-- (inkl.
Sonderzahlungen) verfugt und mit welchem sie in einem gemeinsamen Haushalt lebt. Das gemeinsame
Haushaltseinkommen liegt bei Gber EUR 3180,-- und somit Uber den ASVG-Richtsatzen fir zwei Erwachsene Personen
und ein Kind. Ebenso weist die BF eine 6sterreichische Krankenversicherung in Form einer Selbstversicherung nach
Paragraph 16, Absatz eins, ASVG bei der OGK auf. Die BF erfiillt somit entgegen der Meinung der belangten Behérde
die Voraussetzungen des Paragraph 51, Absatz eins, Ziffer 2, NAG und ist somit ein unionsrechtliches Aufenthaltsrecht
der BF gegeben.

Auch aufgrund der im Lichte des8 9 BFA-VG gebotene Abwagung der privaten und familidaren Interessen der
Beschwerdefiihrerin mit den entgegenstehenden o6ffentlichen Interessen war im Hinblick auf die Umstande des
vorliegenden Einzelfalles von der Erlassung einer Ausweisung Abstand zu nehmen:Auch aufgrund der im Lichte des
Paragraph 9, BFA-VG gebotene Abwagung der privaten und familidgren Interessen der Beschwerdefihrerin mit den
entgegenstehenden o6ffentlichen Interessen war im Hinblick auf die Umstande des vorliegenden Einzelfalles von der
Erlassung einer Ausweisung Abstand zu nehmen:

Die BF lebt mit ihrem Sohn und ihrem Enkelkind in einem gemeinsamen Haushalt in Osterreich. Da ihr Sohn einer
Vollzeitbeschaftigung nachgeht, sich die Mutter ihres Enkelkindes im Ausland befindet und daher die Kinderbetreuung
nicht durch den Sohn der BF abgedeckt werden kann, ist dieser auf die diesbezigliche Unterstutzung seiner Mutter
angewiesen. So bringt die BF ihr Enkelkind in die Schule, holt es ab und erledigt auch Haushaltstatigkeiten fur ihren
Sohn.

Aufgrund dessen ist von einem Uberwiegen der persénlichen Interessen der BF an einem Verbleib im Bundesgebiet
gegenuber den offentlichen Interessen an einer Aufenthaltsbeendigung auszugehen und war auch aus diesem Grund
Abstand von einer Ausweisung der BF aus Osterreich zu nehmen.

Der Beschwerde war sohin stattzugeben und war die Ausweisung der BF aus dem Bundesgebiet ersatzlos zu beheben.
Zu Spruchteil B)
Zur Unzulassigkeit der Revision:

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133
Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemald Paragraph 25 a, Absatz eins, des
Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VWGG), Bundesgesetzblatt Nr. 10 aus 1985, idgF, hat das Verwaltungsgericht im
Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die Revision gegen die
gegenstandliche Entscheidung ist gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zuladssig, weil die Entscheidung nicht von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich
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zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage
vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht

worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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