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Entscheidungsdatum

25.06.2026
Norm

BVergG 2018 8327
BVergG 2018 8328 Abs1
BVergG 2018 8342 Abs1
BVergG 2018 8350 Abs1
BVergG 2018 8350 Abs2
BVergG 2018 8351 Abs1
BVergG 2018 8351 Abs3
BVergG 2018 8351 Abs4
B-VG Art133 Abs4
B-VG Art133 Abs9
VWGVG §28 Abs1
VwWGVG 831 Abs1
1. BVergG 2018 § 327 heute
2. BVergG 2018 § 327 gultig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 328 heute
2. BVergG 2018 & 328 gliltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 328 guiltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 342 heute
2. BVergG 2018 § 342 gliltig ab 21.08.2018

1. BVergG 2018 § 350 heute
2. BVergG 2018 & 350 gliltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 350 gultig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 350 heute
2. BVergG 2018 § 350 gliltig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 350 gultig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 351 heute
2. BVergG 2018 § 351 gultig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
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3. BVergG 2018 § 351 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 351 heute
2. BVergG 2018 § 351 gultig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026
3. BVergG 2018 § 351 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. BVergG 2018 § 351 heute
2. BVergG 2018 § 351 gultig ab 01.03.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/2026

3. BVergG 2018 § 351 giltig von 21.08.2018 bis 28.02.2026

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 gliltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VwWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG 8 31 heute

VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VWGVG 8 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VWGVG 8 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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Spruch

W606 2345827-1/9E , W606 2345827-1/9E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschlie8t durch den Richter Dr. Thomas ZINIEL, LL.M., BSc Uber den Antrag der XXXX,
vertreten durch die SAXINGER Rechtsanwalts GmbH, Wachtergasse 1, 1010 Wien, auf Erlassung einer einstweiligen
Verfigung betreffend das Vergabeverfahren XXXX der Auftraggeberinnen XXXX und XXXX , vertreten durch die
Schramm Ohler Rechtsanwélte GmbH, Bartensteingasse 2, 1010 Wien, unionsweit bekanntgemacht im Supplement
zum Amtsblatt der Europdischen Union am XXXX , Nr. XXXX :Das Bundesverwaltungsgericht beschlieBt durch den
Richter Dr. Thomas ZINIEL, LL.M., BSc tber den Antrag der rémisch 40, vertreten durch die SAXINGER Rechtsanwalts
GmbH, Wachtergasse 1, 1010 Wien, auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung betreffend das Vergabeverfahren
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rémisch 40 der Auftraggeberinnen rémisch 40 und rémisch 40, vertreten durch die Schramm Ohler Rechtsanwalte
GmbH, Bartensteingasse 2, 1010 Wien, unionsweit bekanntgemacht im Supplement zum Amtsblatt der Europaischen
Union am réomisch 40, Nr. romisch 40 :

A)

Dem Antrag, den Auftraggeberinnen und der vergebenden Stelle fur die Dauer des Nachprufungsverfahrens den
Abschluss der Rahmenvereinbarung im LosXXXXzu untersagen, wird stattgegeben.Dem Antrag, den
Auftraggeberinnen und der vergebenden Stelle fur die Dauer des Nachprufungsverfahrens den Abschluss der
Rahmenvereinbarung im Los rémisch 40 zu untersagen, wird stattgegeben.

Den Auftraggeberinnen XXXX sowie der vergebenden Stelle XXXX wird fur die Dauer des Nachprifungsverfahrens
untersagt, im Vergabeverfahren XXXX die Rahmenvereinbarung im Los XXXX abzuschliel3en.Den Auftraggeberinnen
réomisch 40 sowie der vergebenden Stelle romisch 40 wird fur die Dauer des Nachprufungsverfahrens untersagt, im
Vergabeverfahren rémisch 40 die Rahmenvereinbarung im Los rémisch 40 abzuschlie3en.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 iVm Abs. 9 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, in
Verbindung mit Absatz 9, B-VG nicht zuldssig.

Text

Begrindung:

Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die XXXX, die XXXX , der XXXX , die XXXX , die XXXX, die XXXX, die XXXX , die XXXX und die XXXX, (im Folgenden:
Auftraggeberinnen) vertreten durch die vergebende Stelle XXXX , fihren unter der Bezeichnung XXXX ein
Verhandlungsverfahren mit vorheriger Bekanntmachung im Oberschwellenbereich zum Abschluss von
Rahmenvereinbarungen in zwei Losen durch. Es handelt sich um einen Lieferauftrag. Die unionsweite
Bekanntmachung erfolgte im Supplement zum Amtsblatt der Europdischen Union am XXXX, Nr. XXXX . Der CPV-Code
lautet XXXX (Haupteinstufung). Der geschatzte Auftragswert aller Lose betragt € XXXX; der geschatzte Auftragswert fur
Los XXXXbetragt € XXXX , fir Los XXXX€ XXXX Der geschatzte Auftragswert geht aus der unionsweiten
Bekanntmachung hervor.1.1. Die rémisch 40, die rdmisch 40, der romisch 40, die rémisch 40, die romisch 40, die
rémisch 40, die rémisch 40, die rémisch 40 und die rémisch 40, (im Folgenden: Auftraggeberinnen) vertreten durch
die vergebende Stelle romisch 40, fuhren unter der Bezeichnungromisch 40 ein Verhandlungsverfahren mit
vorheriger Bekanntmachung im Oberschwellenbereich zum Abschluss von Rahmenvereinbarungen in zwei Losen
durch. Es handelt sich um einen Lieferauftrag. Die unionsweite Bekanntmachung erfolgte im Supplement zum
Amtsblatt der Europdischen Union am romisch 40, Nr. romisch 40 . Der CPV-Code lautet rémisch 40 (Haupteinstufung).
Der geschatzte Auftragswert aller Lose betragt € romisch 40 ; der geschatzte Auftragswert flr Los romisch 40 betragt €
rémisch 40, fir Los rémisch 40 € rémisch 40 Der geschatzte Auftragswert geht aus der unionsweiten Bekanntmachung
hervor.

A mXXXXteilten die Auftraggeberinnen der Antragstellerin in einem als ,Entscheidung zur Auswahl der
Rahmenvereinbarungspartner in Los XXXX “ Uberschriebenen Schreiben mit, dass beabsichtigt sei, mit der
Antragstellerin die Rahmenvereinbarung fir die ausgeschriebenen Leistungen in Los XXXX abzuschlieBen, und dass
das Letztangebot der Antragstellerin im Los XXXX an die XXXX Stelle gereiht worden sei.Am rémisch 40 teilten die
Auftraggeberinnen der Antragstellerin in einem als ,Entscheidung zur Auswahl der Rahmenvereinbarungspartner in
Los rdémisch 40" Uberschriebenen Schreiben mit, dass beabsichtigt sei, mit der Antragstellerin die
Rahmenvereinbarung fir die ausgeschriebenen Leistungen in Losrémisch 40 abzuschlielen, und dass das
Letztangebot der Antragstellerin im Los romisch 40 an die romisch 40 Stelle gereiht worden sei.

1.2. Mit Schriftsatz vom 18.06.2026 beantragte die Antragstellerin die Nichtigerkldrung der Entscheidung, mit welchem
Unternehmer bzw. mit welchen Unternehmern die Rahmenvereinbarung im Los XXXX abgeschlossen werden sollen,
die Erlassung einer einstweiligen Verfigung und den Ersatz der entrichteten Pauschalgebiihren.1.2. Mit Schriftsatz vom



18.06.2026 beantragte die Antragstellerin die Nichtigerklarung der Entscheidung, mit welchem Unternehmer bzw. mit
welchen Unternehmern die Rahmenvereinbarung im Los rémisch 40 abgeschlossen werden sollen, die Erlassung einer
einstweiligen Verfigung und den Ersatz der entrichteten Pauschalgebuhren.

Mit Schreiben vom 18.06.2026, am selben Tag zugestellt, wurden die Auftraggeberinnen sowie die vergebende Stelle
vom Einlangen des Antrags auf Erlassung einer einstweiligen Verfligung sowie des Nachprufungsantrags verstandigt
und unter anderem aufgefordert, unverzuglich, spatestens jedoch bis 24.06.2026 naher umschriebene allgemeine
Auskuinfte zum Vergabeverfahren zu erstatten, den Vergabeakt vorzulegen und schriftlich Angaben daruber zu
machen, ob Interessen sonstiger Bewerberinnen oder Bieterinnen, der Auftraggeberinnen oder ein besonderes
offentliches Interesse an der Fortfuhrung des Vergabeverfahrens im Sinne des § 351 Abs. 1 BVergG 2018 gegen die
Erlassung einzelner oder samtlicher beantragter einstweiliger MalBnahmen sprechen.Mit Schreiben vom 18.06.2026,
am selben Tag zugestellt, wurden die Auftraggeberinnen sowie die vergebende Stelle vom Einlangen des Antrags auf
Erlassung einer einstweiligen Verfigung sowie des Nachprifungsantrags verstandigt und unter anderem aufgefordert,
unverzlglich, spatestens jedoch bis 24.06.2026 naher umschriebene allgemeine Auskinfte zum Vergabeverfahren zu
erstatten, den Vergabeakt vorzulegen und schriftlich Angaben dariber zu machen, ob Interessen sonstiger
Bewerberinnen oder Bieterinnen, der Auftraggeberinnen oder ein besonderes o6ffentliches Interesse an der
FortfUhrung des Vergabeverfahrens im Sinne des Paragraph 351, Absatz eins, BVergG 2018 gegen die Erlassung
einzelner oder samtlicher beantragter einstweiliger MaBnahmen sprechen.

Mit Schreiben vom 24.06.2026 Ubermittelten die Auftraggeberinnen die geforderten allgemeinen Auskinfte zum
Vergabeverfahren und legten den Vergabeakt elektronisch vor. Die Auftraggeberinnen weisen darauf hin, dass sie mit
01.01.2027 auf die ausschreibungsgegenstandlichen Leistungen zur Sicherstellung der Versorgung angewiesen seien.
Zum Aufbau der WAN-Anbindungen sei eine Vorlaufzeit von mehreren Monaten erforderlich. Abseits davon wirden
seitens der Auftraggeberinnen keine Interessen vorliegen, die gegen die Erlassung einer einstweiligen Verfigung
sprechen, durch welche (lediglich) der Abschluss der Rahmenvereinbarung fur die Dauer von langstens sechs Wochen
ab Einlangen des Antrags untersagt werde.

2. BeweiswUrdigung:

Zur Feststellung des fir die Entscheidung mafligebenden Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
Beweis erhoben durch Einsichtnahme in die vorliegenden Akten, im Besonderen alle eingebrachten Schriftsatze. Im
Einzelnen ergeben sich die getroffenen Feststellungen aus folgenden beweiswirdigenden Erwagungen:

Die Feststellungen gemald Pkt. 1.1. folgen aus den unbedenklichen Angaben der Antragstellerin in ihrem Antrag
einschlieBlich der Beilagen (vgl. Beilage A zur ,Entscheidung zur Auswahl der Rahmenvereinbarungspartner in Los
XXXX “ vom XXXX ) und ergeben sich Uberdies aus den allgemeinen Auskinften der Auftraggeberinnen zum
Vergabeverfahren vom 24.06.2026. Im Ubrigen folgen sie aus der unionsweiten Bekanntmachung.Die Feststellungen
gemal Pkt. 1.1. folgen aus den unbedenklichen Angaben der Antragstellerin in ihrem Antrag einschlieRlich der
Beilagen vergleiche Beilage A zur ,Entscheidung zur Auswahl der Rahmenvereinbarungspartner in Los romisch 40 “
vom rémisch 40) und ergeben sich Uberdies aus den allgemeinen Auskiinften der Auftraggeberinnen zum
Vergabeverfahren vom 24.06.2026. Im Ubrigen folgen sie aus der unionsweiten Bekanntmachung.

Die Feststellungen gemaR Pkt. 1.2. ergeben sich unstrittig aus den jeweiligen Eingaben der Antragstellerin bzw. der

Auftraggeberinnen.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Rechtslage:

Die malRgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes lber die Vergabe von Auftragen (Bundesvergabegesetz 2018 -
BVergG 2018), BGBI. | Nr. 65/2018 idF BGBI. | Nr. 8/2026, lauten:Die maRgeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes
Uber die Vergabe von Auftragen (Bundesvergabegesetz 2018 - BVergG 2018), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 65 aus
2018, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 8 aus 2026,, lauten:

+Einstweilige Verfligungen
Antragstellung

§ 350. (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat auf Antrag eines Unternehmers, dem die Antragsvoraussetzungen nach 8§
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342 Abs. 1 nicht offensichtlich fehlen, durch einstweilige Verfigung unverziglich vorlaufige MaBnahmen anzuordnen,
die notig und geeignet erscheinen, um eine durch die behauptete Rechtswidrigkeit einer gesondert anfechtbaren
Entscheidung entstandene oder unmittelbar drohende Schadigung von Interessen des Antragstellers zu beseitigen
oder zu verhindern.Paragraph 350, (1) Das Bundesverwaltungsgericht hat auf Antrag eines Unternehmers, dem die
Antragsvoraussetzungen nach Paragraph 342, Absatz eins, nicht offensichtlich fehlen, durch einstweilige Verfiigung
unverzuglich vorlaufige MaBnahmen anzuordnen, die nétig und geeignet erscheinen, um eine durch die behauptete
Rechtswidrigkeit einer gesondert anfechtbaren Entscheidung entstandene oder unmittelbar drohende Schadigung von
Interessen des Antragstellers zu beseitigen oder zu verhindern.

(2) Der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfugung hat zu enthalten:

1. die Darstellung der mafRgeblichen Leistungsbeschaffung einschliellich - soweit sie dem Antragsteller bekannt ist
bzw. bekannt sein kann - der Bezeichnung des betreffenden Vergabeverfahrens sowie der gesondert anfechtbaren
Entscheidung,

2. die Bezeichnung des Auftraggebers, des Antragstellers und gegebenenfalls der vergebenden Stelle einschlieRlich
deren elektronischer Adressen,

3. eine Darstellung des mafgeblichen Sachverhaltes sowie des Vorliegens der in &8 342 Abs. 1 genannten
Voraussetzungen,3. eine Darstellung des maBgeblichen Sachverhaltes sowie des Vorliegens der in Paragraph 342,
Absatz eins, genannten Voraussetzungen,

4.  die genaue Bezeichnung der behaupteten Rechtswidrigkeit,

5. die genaue Darlegung der unmittelbar drohenden Schadigung der Interessen des Antragstellers und eine
Glaubhaftmachung der maRgeblichen Tatsachen,

6. die genaue Bezeichnung der begehrten vorlaufigen MaRnahme und

7.  die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob der Antrag rechtzeitig eingebracht wurde.

3 L]
Erlassung der einstweiligen Verfigung

8 351. (1) Vor der Erlassung einer einstweiligen Verfigung hat das Bundesverwaltungsgericht die voraussehbaren
Folgen der zu treffenden MalRnahme fur alle méglicherweise geschadigten Interessen des Antragstellers, der sonstigen
Bewerber oder Bieter und des Auftraggebers sowie ein allfalliges besonderes 6ffentliches Interesse an der Fortfiihrung
des Vergabeverfahrens gegeneinander abzuwégen. Ergibt diese Abwagung ein Uberwiegen der nachteiligen Folgen
einer einstweiligen Verflgung, ist der Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfigung abzuweisen.Paragraph 351, (1)
Vor der Erlassung einer einstweiligen Verfugung hat das Bundesverwaltungsgericht die voraussehbaren Folgen der zu
treffenden MaRRnahme fir alle moglicherweise geschadigten Interessen des Antragstellers, der sonstigen Bewerber
oder Bieter und des Auftraggebers sowie ein allfalliges besonderes offentliches Interesse an der Fortfihrung des
Vergabeverfahrens gegeneinander abzuwégen. Ergibt diese Abwégung ein Uberwiegen der nachteiligen Folgen einer
einstweiligen Verflgung, ist der Antrag auf Erlassung der einstweiligen Verfliigung abzuweisen.

@[]

(3) Mit einer einstweiligen Verfligung kdénnen das gesamte Vergabeverfahren oder einzelne Entscheidungen des
Auftraggebers bis zur Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber eine allfallige Nichtigerklarung
vorUbergehend ausgesetzt oder sonstige geeignete MalRnahmen angeordnet werden. Dabei ist die jeweils gelindeste
noch zum Ziel fUhrende vorlaufige MaBnahme zu verfligen. Hat der Auftraggeber trotz Aufforderung gemafd § 336 Abs.
3 keine Aufstellung und auch keine Leermeldung rechtzeitig erstattet, ist in einer einstweiligen Verfliigung das
betroffene Vergabeverfahren unter Bezugnahme auf die Leistungsbeschaffung zu umschreiben.(3) Mit einer
einstweiligen Verfigung konnen das gesamte Vergabeverfahren oder einzelne Entscheidungen des Auftraggebers bis
zur Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichtes Uber eine allfdllige Nichtigerklarung voriibergehend ausgesetzt
oder sonstige geeignete MaBnahmen angeordnet werden. Dabei ist die jeweils gelindeste noch zum Ziel fuhrende
vorlaufige MaRnahme zu verflgen. Hat der Auftraggeber trotz Aufforderung gemal Paragraph 336, Absatz 3, keine
Aufstellung und auch keine Leermeldung rechtzeitig erstattet, ist in einer einstweiligen Verflgung das betroffene
Vergabeverfahren unter Bezugnahme auf die Leistungsbeschaffung zu umschreiben.



(4) In einer einstweiligen Verfligung ist die Zeit, fir welche diese Verfliigung getroffen wird, zu bestimmen. Die
einstweilige Verflgung tritt nach Ablauf der bestimmten Zeit, spatestens jedoch mit der Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichtes Uber den Antrag auf Nichtigerklarung aulBer Kraft, in dem die betreffende
Rechtswidrigkeit geltend gemacht wird. Das Bundesverwaltungsgericht hat die einstweilige Verfliigung unverziglich auf
Antrag oder von Amts wegen aufzuheben, sobald die Voraussetzungen, die zu ihrer Erlassung gefiihrt haben,
weggefallen sind. Das Bundesverwaltungsgericht hat die einstweilige Verfligung unverziglich auf Antrag oder von Amts
wegen zu erstrecken, wenn die Voraussetzungen, die zu ihrer Erlassung gefihrt haben, nach Ablauf der bestimmten
Zeit fortbestehen.

(5) Einstweilige Verfligungen sind sofort vollstreckbar.

[..]
Inkrafttretens-, AuRerkrafttretens- und Ubergangsvorschriften
§376. (1) [...]Paragraph 376, (1) [...]

(6) Fur das Inkrafttreten der durch das BundesgesetzBGBI. | Nr. 8/2026 neu gefassten Bestimmungen und fir das
AuBerkrafttreten der durch dieses Bundesgesetz aufgehobenen Bestimmungen gilt Folgendes:(6) Fur das Inkrafttreten
der durch das Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 8 aus 2026, neu gefassten Bestimmungen und fur das
AuBerkrafttreten der durch dieses Bundesgesetz aufgehobenen Bestimmungen gilt Folgendes:

1. [.]

3. Die §§ 336 Abs. 2 bis 7, 340 samt Uberschrift, 344 Abs. 1 Z 1, Abs. 2 Z 2 und Abs. 5, 345 Abs. 2 Z 1 und Abs. 7, 346
Abs. 3, 348, 350 Abs. 2 sowie Abs. 4 bis 8, 351 Abs. 2 und 3, 352 Abs. 2 bis 4, 353 Abs. 1 und 4, 354 Abs. 1 Z 1 und Abs.
5 sowie 355 Abs. 2 treten mit dem der Kundmachung folgenden Monatsersten in Kraft. Zugleich treten 8 344 Abs. 27 3
sowie die Verordnung der Bundesregierung betreffend die Pauschalgebihr fir die Inanspruchnahme des
Bundesverwaltungsgerichtes in den  Angelegenheiten des offentlichen  Auftragswesens  (BVwG-
Pauschalgebtihrenverordnung Vergabe 2018 - BVwG-PauschGebV Vergabe 2018), BGBI. Il Nr. 212/2018, aul3er Kraft.3.
Die Paragraphen 336, Absatz 2 bis 7, 340 samt Uberschrift, 344 Absatz eins, Ziffer eins,, Absatz 2, Ziffer 2 und Absatz 5,
345, Absatz 2, Ziffer eins und Absatz 7, 346, Absatz 3, 348, 350, Absatz 2, sowie Absatz 4 bis 8, 351 Absatz 2 und 3, 352
Absatz 2 bis 4, 353 Absatz eins und 4, 354 Absatz eins, Ziffer eins und Absatz 5, sowie 355 Absatz 2, treten mit dem der
Kundmachung folgenden Monatsersten in Kraft. Zugleich treten Paragraph 344, Absatz 2, Ziffer 3, sowie die
Verordnung der Bundesregierung betreffend die Pauschalgebihr fur die Inanspruchnahme des
Bundesverwaltungsgerichtes in den  Angelegenheiten des offentlichen  Auftragswesens  (BVwG-
Pauschalgeblhrenverordnung Vergabe 2018 - BVwG-PauschGebV Vergabe 2018), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 212
aus 2018, aulRer Kraft.

4. [.1

5. FOr zum Zeitpunkt des In- bzw. AulRerkrafttretens gemal3 Z 1 und 3 bereits eingeleitete bzw. beendete
Vergabeverfahren gilt Folgendes:5. FUr zum Zeitpunkt des In- bzw. AuBBerkrafttretens gemaR Ziffer eins und 3 bereits
eingeleitete bzw. beendete Vergabeverfahren gilt Folgendes:

a) Bereits eingeleitete Vergabeverfahren sind nach der zum Zeitpunkt der Einleitung des jeweiligen
Vergabeverfahrens geltenden Rechtslage zu Ende zu fuhren.

b) Bereits beim Bundesverwaltungsgericht anhangige Verfahren sind vom Bundesverwaltungsgericht nach der zum
Zeitpunkt der Einleitung des jeweiligen Vergabeverfahrens geltenden Rechtslage fortzufiihren.

C) Hinsichtlich bereits beendeter Vergabeverfahren richtet sich die Durchfihrung von Feststellungsverfahren nach
der zum Zeitpunkt der Einleitung des jeweiligen Vergabeverfahrens geltenden Rechtslage.

d) Abweichend von lit. a und c sind die in Z 3 angefuhrten Bestimmungen auf Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht, die nach dem Zeitpunkt des In- bzw. AuBerkrafttretens gemalR Z 3 anhangig werden,
anzuwenden.”d) Abweichend von Litera a und c sind die in Ziffer 3, angefihrten Bestimmungen auf Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht, die nach dem Zeitpunkt des In- bzw. AuBBerkrafttretens gemaR Ziffer 3, anhangig werden,

anzuwenden.”
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3.2. Zur Zulassigkeit:

Da das Vergabeverfahren nicht widerrufen und der Zuschlag noch nicht erteilt worden ist, ist das
Bundesverwaltungsgericht gemal § 334 Abs. 2 BVergG 2018 zur Nichtigerklarung rechtswidriger Entscheidungen der
Auftraggeberinnen und zur Erlassung einstweiliger Verfigungen zustandig. Das Bundesverwaltungsgericht geht
vorlaufig davon aus, dass der Antragstellerin die Antragsvoraussetzungen nach § 342 Abs. 1 BVergG 2018 nicht
offensichtlich  fehlen. Der Nachprifungsantrag wurde rechtzeitig eingebracht. Ebenso geht das
Bundesverwaltungsgericht vorlaufig davon aus, dass der Antrag alle in 8 344 Abs. 1 BVergG 2018 geforderten Inhalte
enthalt. Dass die Antragstellerin in der Beschwerde die mal3gebliche Leistungsbeschaffung gemal & 350 Abs. 2 Z 1
bzw. 8 344 Abs. 1 Z 1 BVergG 2018 nicht gesondert dargelegt hat, schadet nicht. Die maligebliche
Leistungsbeschaffung ergibt sich unstrittig aus den (sonstigen) Darlegungen der Antragstellerin in ihrer Beschwerde
(im Ubrigen weisen auch die Erliuterungen darauf hin, dass im Regelfall die Darstellung der maRgeblichen
Leistungsbeschaffung mit der schon bisher geforderten Darstellung des mal3geblichen Sachverhaltes Gbereinstimmen
wird, vgl. ErlautRV 302 BIgNR XXVIII. GP, 41 f.).Da das Vergabeverfahren nicht widerrufen und der Zuschlag noch nicht
erteilt worden ist, ist das Bundesverwaltungsgericht gemall Paragraph 334, Absatz 2, BVergG 2018 zur
Nichtigerklarung rechtswidriger Entscheidungen der Auftraggeberinnen und zur Erlassung einstweiliger Verfligungen
zustandig. Das Bundesverwaltungsgericht geht vorldufig davon aus, dass der Antragstellerin die
Antragsvoraussetzungen nach Paragraph 342, Absatz eins, BVergG 2018 nicht offensichtlich fehlen. Der
Nachprifungsantrag wurde rechtzeitig eingebracht. Ebenso geht das Bundesverwaltungsgericht vorlaufig davon aus,
dass der Antrag alle in Paragraph 344, Absatz eins, BVergG 2018 geforderten Inhalte enthalt. Dass die Antragstellerin in
der Beschwerde die mal3gebliche Leistungsbeschaffung gemafl Paragraph 350, Absatz 2, Ziffer eins, bzw. Paragraph
344, Absatz eins, Ziffer eins, BVergG 2018 nicht gesondert dargelegt hat, schadet nicht. Die maligebliche
Leistungsbeschaffung ergibt sich unstrittig aus den (sonstigen) Darlegungen der Antragstellerin in ihrer Beschwerde
(im Ubrigen weisen auch die Erliuterungen darauf hin, dass im Regelfall die Darstellung der maRgeblichen
Leistungsbeschaffung mit der schon bisher geforderten Darstellung des maf3geblichen Sachverhaltes Ubereinstimmen
wird, vergleiche ErldutRV 302 BIgNR rémisch 28 . GP, 41 f.).

Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Verfliigung entscheidet gemaR § 328 Abs. 1 BVergG 2018 iVms§ 6
BVWGG das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter.Uber einen Antrag auf Erlassung einer einstweiligen
Verflgung entscheidet gemal Paragraph 328, Absatz eins, BVergG 2018 in Verbindung mit Paragraph 6, BYWGG das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter.

3.3. Zu Spruchpunkt A) Zur Erlassung der einstweiligen Verfligung:

3.3.1. Im Rahmen der Interessenabwagung nach § 351 Abs. 1 BVergG 2018 sowie auch im Hinblick auf die zu
verfigende einstweilige MaRnahme ist zunachst darauf Bedacht zu nehmen, dass von Seiten der Auftraggeberinnen
der Abschluss der Rahmenvereinbarung beabsichtigt ist. Es kann aus der Sicht des Provisorialverfahrens nicht
ausgeschlossen werden, dass die von der Antragstellerin relevierten Rechtswidrigkeiten zumindest teilweise zutreffen
und sie daher ein Recht hat, an einem sodann rechtmafigen Verfahren erfolgreich teilnehmen zu kénnen. Aufgrund
der behaupteten Rechtswidrigkeiten droht ihr der Entgang des Abschlusses der Rahmenvereinbarung mit der
korrekten Reihung mit allen daraus erwachsenden Nachteilen.3.3.1. Im Rahmen der Interessenabwagung nach
Paragraph 351, Absatz eins, BVergG 2018 sowie auch im Hinblick auf die zu verfiigende einstweilige MaRBnahme ist
zunachst darauf Bedacht zu nehmen, dass von Seiten der Auftraggeberinnen der Abschluss der Rahmenvereinbarung
beabsichtigt ist. Es kann aus der Sicht des Provisorialverfahrens nicht ausgeschlossen werden, dass die von der
Antragstellerin relevierten Rechtswidrigkeiten zumindest teilweise zutreffen und sie daher ein Recht hat, an einem
sodann rechtmaBigen Verfahren erfolgreich teilnehmen zu kénnen. Aufgrund der behaupteten Rechtswidrigkeiten
droht ihr der Entgang des Abschlusses der Rahmenvereinbarung mit der korrekten Reihung mit allen daraus
erwachsenden Nachteilen.

Die Erfolgsaussichten des Hauptantrags sind dabei im Provisorialverfahren nicht zu prifen (vgl. zB VWGH 04.11.2013,
AW 2013/04/0045). Sie gehoren nicht zu den Kriterien, die die fir Nachprifungsverfahren im Rahmen der Vergabe
offentlicher Auftrage zustandige Instanz bericksichtigen muss oder kann, wenn sie Uber einen Antrag auf vorlaufige
MalRnahmen gemaR Art. 2 Abs. 1 lit. a Richtlinie 89/665/EWG entscheidet; die Rechtsmittelrichtlinie untersagt eine
solche Berucksichtigung jedoch auch nicht. Sie sind nach Maligabe der innerstaatlichen Vorschriften unter Beachtung
des Aquivalenz- und des Effektivitdtsgrundsatzes zu beriicksichtigen (vgl. EUGH 09.04.2003, Rs. C-424/01, CS Austria, Rz
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29 ff.). Erfasst sind jedenfalls Falle, in denen der Nachprufungsantrag formal unzulassig ist. Dieser Umstand durfte
gegenstandlich jedoch nicht vorliegen (vgl. aber zur Senatszustandigkeit fir Nachprifungsantrage 8 328 BVergG 2018).
Die RechtmaRigkeit der angefochtenen Entscheidungen kann aber angesichts der kurzen Entscheidungsfrist im
Provisorialverfahren nicht abschlieBend geklart werden, vielmehr ist sie Gegenstand des Nachprufungsverfahrens.Die
Erfolgsaussichten des Hauptantrags sind dabei im Provisorialverfahren nicht zu prifen vergleiche zB VwGH 04.11.2013,
AW 2013/04/0045). Sie gehoren nicht zu den Kriterien, die die fur Nachprifungsverfahren im Rahmen der Vergabe
offentlicher Auftrage zustandige Instanz berilcksichtigen muss oder kann, wenn sie Uber einen Antrag auf vorlaufige
MalRnahmen gemal3 Artikel 2, Absatz eins, Litera a, Richtlinie 89/665/EWG entscheidet; die Rechtsmittelrichtlinie
untersagt eine solche Bertcksichtigung jedoch auch nicht. Sie sind nach MaRgabe der innerstaatlichen Vorschriften
unter Beachtung des Aquivalenz- und des Effektivitdtsgrundsatzes zu beriicksichtigen vergleiche EUGH 09.04.2003, Rs.
C-424/01, CS Austria, Rz 29 ff.). Erfasst sind jedenfalls Falle, in denen der Nachprufungsantrag formal unzuldssig ist.
Dieser Umstand durfte gegenstandlich jedoch nicht vorliegen vergleiche aber zur Senatszustandigkeit fur
Nachprufungsantrage Paragraph 328, BVergG 2018). Die RechtmaBigkeit der angefochtenen Entscheidungen kann
aber angesichts der kurzen Entscheidungsfrist im Provisorialverfahren nicht abschlieBend geklart werden, vielmehr ist

sie Gegenstand des Nachprufungsverfahrens.

3.3.2. Mit der vorliegenden einstweiligen Verfligung mussen daher - bei Nichtiberwiegen der nachteiligen Folgen einer
einstweiligen Verfigung gemal § 351 Abs. 1 BVergG 2018 - die MaBnahmen getroffen werden, die eine spatere den
Grundprinzipien des Vergaberechts entsprechende Teilnahme am Vergabeverfahren Uber die ausgeschriebenen
Leistungen und den Erhalt des Zuschlags ermdglichen. Zur wirksamen Sicherung dieser méglicherweise bestehenden
Anspruche muss daher das Verfahren bis zur Entscheidung in der Hauptsache durch das Bundesverwaltungsgericht in
einem Stand gehalten werden, der auch einen allfdlligen spateren Abschluss der Rahmenvereinbarung mit der
Antragstellerin an der richtigen Reihungsposition ermdglicht (siehe zum Zweck einer einstweiligen Verfligung auch
ErlautRV 69 BIgNR XXVI. GP, 203).3.3.2. Mit der vorliegenden einstweiligen Verfligung mussen daher - bei
Nichtiberwiegen der nachteiligen Folgen einer einstweiligen Verfigung gemal} Paragraph 351, Absatz eins, BVergG
2018 - die MaBnahmen getroffen werden, die eine spatere den Grundprinzipien des Vergaberechts entsprechende
Teilnahme am Vergabeverfahren Uber die ausgeschriebenen Leistungen und den Erhalt des Zuschlags ermdglichen.
Zur wirksamen Sicherung dieser moglicherweise bestehenden Anspriche muss daher das Verfahren bis zur
Entscheidung in der Hauptsache durch das Bundesverwaltungsgericht in einem Stand gehalten werden, der auch
einen allfdlligen spdteren Abschluss der Rahmenvereinbarung mit der Antragstellerin an der richtigen
Reihungsposition ermoglicht (siehe zum Zweck einer einstweiligen Verfigung auch ErldutRV 69 BIgNR rémisch 26 . GP,
203).

Im Rahmen der Interessenabwagung ist dartber hinaus auf die Judikatur des Europaischen Gerichtshofes hinsichtlich
des Vorrangs des primaren - durch Nichtigerkldrung rechtswidriger Entscheidungen der Auftraggeberinnen zu
gewahrleistenden - Rechtsschutzes (vgl. mwN EuGH 14.07.2022, Rs. C-274/21 ua., EPIC Financial Consulting, Rz 94)
Bedacht zu nehmen. Der Verfassungsgerichtshof fihrte zudem aus, dass ein offentliches Interesse im Hinblick auf das
Postulat effizienten Einsatzes &ffentlicher Mittel auch in der Sicherstellung einer Auftragserteilung an die tatsachliche
Bestbieterin, dem die Nachprifung des Vergabeverfahrens letztlich dienen soll, liegt (vgl. VfGH 15.10.2001, B 1369/01;
01.08.2002, B 1194/02).Im Rahmen der Interessenabwagung ist dariber hinaus auf die Judikatur des Europaischen
Gerichtshofes hinsichtlich des Vorrangs des primaren - durch Nichtigerklarung rechtswidriger Entscheidungen der
Auftraggeberinnen zu gewahrleistenden - Rechtsschutzes vergleiche mwN EuGH 14.07.2022, Rs. C-274/21 ua., EPIC
Financial Consulting, Rz 94) Bedacht zu nehmen. Der Verfassungsgerichtshof fihrte zudem aus, dass ein 6ffentliches
Interesse im Hinblick auf das Postulat effizienten Einsatzes oOffentlicher Mittel auch in der Sicherstellung einer
Auftragserteilung an die tatsachliche Bestbieterin, dem die Nachprifung des Vergabeverfahrens letztlich dienen soll,
liegt vergleiche VfGH 15.10.2001, B 1369/01; 01.08.2002, B 1194/02).

3.3.3. Die Interessen der Antragstellerin bestehen im Wesentlichen in der Abwendung des drohenden Schadens und
dem Abschluss der Rahmenvereinbarung mit ihr an der korrekten Reihungsposition. Am Vorliegen dieses drohenden
Schadens besteht dem Grunde nach kein Zweifel. Die entsprechende Behauptung der Antragstellerin ist plausibel, ins
Einzelne gehende (genaueste) Darlegungen sind nicht geboten (vgl. VwSIg. 18.158 A/2011; VwGH 29.01.2018, Ra
2016/04/0005).3.3.3. Die Interessen der Antragstellerin bestehen im Wesentlichen in der Abwendung des drohenden
Schadens und dem Abschluss der Rahmenvereinbarung mit ihr an der korrekten Reihungsposition. Am Vorliegen
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dieses drohenden Schadens besteht dem Grunde nach kein Zweifel. Die entsprechende Behauptung der
Antragstellerin ist plausibel, ins Einzelne gehende (genaueste) Darlegungen sind nicht geboten vergleiche VwSlg.
18.158 A/2011; VwGH 29.01.2018, Ra 2016/04/0005).

Die Auftraggeberinnen sprachen sich gegen die zeitlich befristete Erlassung einer einstweiligen Verfiigung ausdrucklich
nicht aus.

3.3.4. Stellt man daher im vorliegenden Fall die Interessen der Antragstellerin den &ffentlichen Interessen sowie den
Interessen der Auftraggeberinnen gegenuliber und berticksichtigt die Interessen der sonstigen Bieterinnen iSv § 351
Abs. 1 BVergG 2018, ergibt sich, dass im gegenstandlichen Fall vom grundsatzlichen Uberwiegen der fir die Erlassung
einer einstweiligen Verfugung sprechenden Interessen auszugehen ist. Dem Zweck des einstweiligen Rechtsschutzes,
namlich der Ermoglichung der Teilnahme an einem rechtskonformen Vergabeverfahren und dem Abschluss der
Rahmenvereinbarung mit korrekter Reihung mit der allenfalls obsiegenden Antragstellerin, ist durch die
entsprechende MalRBnahme Genlge zu leisten. 3.3.4. Stellt man daher im vorliegenden Fall die Interessen der
Antragstellerin den 6ffentlichen Interessen sowie den Interessen der Auftraggeberinnen gegentiber und bericksichtigt
die Interessen der sonstigen Bieterinnen iSv Paragraph 351, Absatz eins, BVergG 2018, ergibt sich, dass im
gegenstandlichen Fall vom grundsatzlichen Uberwiegen der fiir die Erlassung einer einstweiligen Verfigung
sprechenden Interessen auszugehen ist. Dem Zweck des einstweiligen Rechtsschutzes, namlich der Ermdéglichung der
Teilnahme an einem rechtskonformen Vergabeverfahren und dem Abschluss der Rahmenvereinbarung mit korrekter
Reihung mit der allenfalls obsiegenden Antragstellerin, ist durch die entsprechende MaRnahme Gendge zu leisten.

Dem Bundesverwaltungsgericht sind im Ubrigen zum gegenwartigen Zeitpunkt keine méglicherweise geschadigten
Interessen sonstiger Bieterinnen sowie sonstige besondere offentliche Interessen, die gegen die Erlassung der
einstweiligen Verfligung sprechen und eine sofortige Fortsetzung des Vergabeverfahrens erforderlich machen wirden,
bekannt.

3.3.5. Zweck einer einstweiligen Verflgung ist es demnach, die der Antragstellerin bei Zutreffen ihres Vorbringens
drohenden Schaden und Nachteile abzuwenden, indem der denkmdgliche Anspruch auf Teilnahme an einem
rechtskonformen Vergabeverfahren dadurch wirksam gesichert wird, dass das Verfahren bis zur Entscheidung in der
Hauptsache in einem Stand gehalten wird, der eine allfdllige Teilnahme der Antragstellerin am Vergabeverfahren
ermoglicht. GemaR § 351 Abs. 3 BVergG 2018 konnen mit einer einstweiligen Verflgung das gesamte
Vergabeverfahren oder einzelne Entscheidungen der Auftraggeberinnen voribergehend ausgesetzt oder sonstige
geeignete MalRnahmen angeordnet werden. Dabei ist die jeweils gelindeste zum Ziel fuhrende MaRnahme zu
verfligen.3.3.5. Zweck einer einstweiligen Verfligung ist es demnach, die der Antragstellerin bei Zutreffen ihres
Vorbringens drohenden Schaden und Nachteile abzuwenden, indem der denkmdgliche Anspruch auf Teilnahme an
einem rechtskonformen Vergabeverfahren dadurch wirksam gesichert wird, dass das Verfahren bis zur Entscheidung
in der Hauptsache in einem Stand gehalten wird, der eine allféllige Teilnahme der Antragstellerin am Vergabeverfahren
ermoglicht. GemaR Paragraph 351, Absatz 3, BVergG 2018 kdnnen mit einer einstweiligen Verflgung das gesamte
Vergabeverfahren oder einzelne Entscheidungen der Auftraggeberinnen voribergehend ausgesetzt oder sonstige
geeignete MalRnahmen angeordnet werden. Dabei ist die jeweils gelindeste zum Ziel fuhrende MaRnahme zu
verfugen.

Bei einem bevorstehenden Abschluss der Rahmenvereinbarung ist das nétige und gelindeste Mittel gemaR § 351 Abs.
3 BVergG 2018 die vorlaufige Untersagung desselben. Es soll somit lediglich der Rechtsgestaltungsanspruch
dahingehend gesichert werden, dass durch die einstweilige Verfugung verhindert wird, dass eine nachfolgende im
Hauptverfahren erfolgte Nichtigerklarung unmadglich oder sonst absolut sinnlos wird.Bei einem bevorstehenden
Abschluss der Rahmenvereinbarung ist das notige und gelindeste Mittel gemafl Paragraph 351, Absatz 3, BVergG 2018
die vorlaufige Untersagung desselben. Es soll somit lediglich der Rechtsgestaltungsanspruch dahingehend gesichert
werden, dass durch die einstweilige Verflgung verhindert wird, dass eine nachfolgende im Hauptverfahren erfolgte
Nichtigerklarung unmaoglich oder sonst absolut sinnlos wird.

3.3.6. Durch die Begrenzung der einstweiligen Verfigung mit der Dauer des abzusichernden Nachprufungsverfahrens
wird die Dauer der einstweiligen Verfigung bestimmbar gemacht. Die Zeit bemisst sich nach der Dauer des
Nachprifungsverfahrens. 8 351 Abs. 4 BVergG 2018 verlangt lediglich die Festsetzung einer Zeit, legt jedoch keine
Hochstfrist fest. Aus dem Zweck der einstweiligen Verfigung, der Absicherung eines effektiven
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Nachprifungsverfahrens, ergibt sich, dass die einstweilige Verfiugung fur die gesamte Dauer des
Nachprifungsverfahrens erlassen werden soll und mit dieser Dauer durch das Gesetz Uberdies begrenzt ist.3.3.6.
Durch die Begrenzung der einstweiligen Verfigung mit der Dauer des abzusichernden Nachprifungsverfahrens wird
die Dauer der einstweiligen Verfligung bestimmbar gemacht. Die Zeit bemisst sich nach der Dauer des
Nachprifungsverfahrens. Paragraph 351, Absatz 4, BVergG 2018 verlangt lediglich die Festsetzung einer Zeit, legt
jedoch keine Hochstfrist fest. Aus dem Zweck der einstweiligen Verfugung, der Absicherung eines effektiven
Nachprufungsverfahrens, ergibt sich, dass die einstweilige Verfigung fur die gesamte Dauer des
Nachprifungsverfahrens erlassen werden soll und mit dieser Dauer durch das Gesetz Giberdies begrenzt ist.

Die Auftraggeberinnen sind durch eine derartige Bestimmung derzeit nicht belastet, weil die Entscheidungsfrist des
Bundesverwaltungsgerichts davon nicht verlangert wird, sie jederzeit bei Wegfall der Voraussetzungen fir die
Erlassung der einstweiligen Verfliigung deren Aufhebung beantragen kdnnen und die einstweilige Verfigung mit der
Entscheidung tber den Nachprifungsantrag auBer Kraft tritt.

3.4. Zu Spruchpunkt B) Zur Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 iVm Abs. 9 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht ab. Die zu verfligenden Malinahmen infolge einer
Interessenabwagung im Einzelfall weisen nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auch keine Uber den konkreten
Einzelfall hinausgehende, grundsatzliche Bedeutung auf. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, in Verbindung mit Absatz 9,
B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Die gegenstandliche Entscheidung weicht von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht ab. Die zu verfigenden MaRnahmen infolge einer Interessenabwagung im Einzelfall
weisen nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auch keine Uber den konkreten Einzelfall hinausgehende,
grundsatzliche Bedeutung auf. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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