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Entscheidungsdatum

30.07.2026
Norm

AAO 2015 §27
AAO 2015 &3
AAO 2015 §36
ArzteG 1998 §10
ArzteG 1998 §13a
ArzteG 1998 §14
ArzteG 1998 §14 Abs1 Z1
ArzteG 1998 §8
B-VG Art133 Abs4
VWGVG §28 Abs2
1. AAO 2015 § 27 heute
AAO 2015 § 27 giiltig ab 01.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 224/2026
AAO 2015 § 27 giiltig von 01.10.2024 bis 31.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 120/2024
AAO 2015 § 27 giiltig von 15.05.2024 bis 30.09.2024zuletzt gedndert durch BGBL. Il Nr. 120/2024
AAO 2015 § 27 giiltig von 23.02.2021 bis 14.05.2024zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 89/2021
AAO 2015 § 27 giiltig von 01.06.2015 bis 22.02.2021
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AAO 2015 § 3 heute

AAO 2015 § 3 giiltig ab 01.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 224/2026

AAO 2015 § 3 giiltig von 01.06.2026 bis 31.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 381/2024
. AAO 2015 § 3 giltig von 19.12.2024 bis 31.05.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 381/2024
. AAO 2015 § 3 giiltig von 01.06.2015 bis 18.12.2024
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. AAO 2015 § 36 heute

. AAO 2015 § 36 gliltig ab 01.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 224/2026

. AAO 2015 § 36 giiltig von 01.06.2026 bis 31.07.2026zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 381/2024
. AAO 2015 § 36 gltig von 08.02.2022 bis 31.05.2026 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 49/2022

. AAO 2015 § 36 gliltig von 01.06.2015 bis 07.02.2022
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1. ArzteG 1998 § 10 heute
2. ArzteG 1998 § 10 giiltig ab 01.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
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ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.06.2026 bis 31.07.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 29.03.2024 bis 31.05.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2024 bis 28.03.2024zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2023 bis 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 27.08.2021 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.04.2021 bis 26.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.12.2016 bis 31.03.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2015 bis 30.11.2016zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 16.07.2009 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2005 bis 15.07.2009zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 01.01.2005 bis 30.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gliltig von 31.12.2003 bis 31.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gliltig von 01.08.2002 bis 30.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gliltig von 11.08.2001 bis 31.07.2002zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 10 gultig von 11.11.1998 bis 10.08.2001

ArzteG 1998 § 13a heute
ArzteG 1998 § 13a gliltig ab 01.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 21/2024
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. INr.
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.I'Nr.
.I'Nr.

21/2024
21/2024
191/2023
17/2023
172/2021
26/2020
25/2017
82/2014
82/2014
62/2009
140/2003
65/2002
140/2003
65/2002
110/2001

ArzteG 1998 § 13a giltig von 01.01.2023 bis 31.05.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2023
ArzteG 1998 § 13a gliltig von 27.08.2021 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 172/2021
ArzteG 1998 § 13a giiltig von 01.01.2015 bis 26.08.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2014
ArzteG 1998 § 13a giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 80/2013
ArzteG 1998 § 13a giiltig von 01.08.2002 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2002

ArzteG 1998 § 14 heute

ArzteG 1998 § 14 gultig von 01.06.2026 bis 31.05.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 giltig ab 01.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 29.03.2024 bis 31.05.2026zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.09.2020 bis 28.03.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.12.2016 bis 31.08.2020zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.07.2015 bis 30.11.2016zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 20.10.2007 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 31.12.2003 bis 19.10.2007 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 11.08.2001 bis 30.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 giltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001

ArzteG 1998 § 14 heute

ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.06.2026 bis 31.05.2026zuletzt gedndert durch BGBI.

ArzteG 1998 § 14 gliltig ab 01.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 65/2026
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 29.03.2024 bis 31.05.2026zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.09.2020 bis 28.03.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.12.2016 bis 31.08.2020zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.07.2015 bis 30.11.2016zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.01.2015 bis 30.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 01.01.2010 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 20.10.2007 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 31.12.2003 bis 19.10.2007 zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 11.08.2001 bis 30.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI
ArzteG 1998 § 14 gliltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001

. ArzteG 1998 § 8 heute
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2. ArzteG 1998 § 8 giiltig ab 01.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 21/2024
3. ArzteG 1998 § 8 giiltig von 01.01.2023 bis 31.05.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 17/2023
4. ArzteG 1998 § 8 gliltig von 01.01.2015 bis 31.12.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2014
5. ArzteG 1998 § 8 giiltig von 19.08.2010 bis 31.12.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/2010
6. ArzteG 1998 § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 18.08.2010 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2009
7. ArzteG 1998 § 8 gliltig von 20.10.2007 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2009
8. ArzteG 1998 § 8 gliltig von 31.12.2003 bis 19.10.2007 zuletzt geédndert durch BGBI. | Nr. 140/2003
9. ArzteG 1998 § 8 gliltig von 11.08.2001 bis 30.12.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2001
10. ArzteG 1998 § 8 giiltig von 11.11.1998 bis 10.08.2001
1. B-VG Art. 133 heute
2. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. B-VG Art. 133 gtiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 133 gliltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
5. B-VG Art. 133 gtiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
6. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
7. B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
8. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
9. B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGVG 8 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Spruch

’

W108 2338687-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. BRAUCHART uber die Beschwerde der XXXX ,
vertreten durch BRENNER & KLEMM Rechtsanwilte, gegen den Bescheid des Présidenten der Osterreichischen
Arztekammer vom 17.12.2025, ZI.XXXX /AW/27-2025, betreffend eine Angelegenheit nach dem Arztegesetz:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. BRAUCHART Uber die Beschwerde der rémisch 40,
vertreten durch BRENNER & KLEMM Rechtsanwilte, gegen den Bescheid des Présidenten der Osterreichischen
Arztekammer vom 17.12.2025, ZI. rémisch 40 /AW/27-2025, betreffend eine Angelegenheit nach dem Arztegesetz:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 § 28 Abs. 2 VWGVG als unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde wird gemald Paragraph
28, Absatz 2, VWGVG als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1.1. Mit an die Osterreichische Arztekammer gerichtetem Antrag vom 06.07.2025, eingelangt am 07.07.2025, begehrte
die nunmehrige Beschwerdeflhrerin, eine Facharztin fur Innere Medizin, die Anrechnung folgender Ausbildungszeiten
auf die Facharztausbildung im Sonderfach ,Medizinische und Chemische Labordiagnostik” gemaR § 14 Arztegesetz
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1998 (ArzteG) und §8 27 Abs. 2 sowie § 36 Arztinnen- /Arzte- Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015):1.1. Mit an die
Osterreichische Arztekammer gerichtetem Antrag vom 06.07.2025, eingelangt am 07.07.2025, begehrte die
nunmehrige Beschwerdeflhrerin, eine Facharztin fir Innere Medizin, die Anrechnung folgender Ausbildungszeiten auf
die Facharztausbildung im Sonderfach ,Medizinische und Chemische Labordiagnostik” gemall Paragraph 14,
Arztegesetz 1998 (ArzteG) und Paragraphen 27, Absatz 2, sowie Paragraph 36, Arztinnen- /Arzte- Ausbildungsordnung
2015 (AAO 2015):

? neun Monate auf die Basisausbildung

07.05.2012 bis 31.07.2013, Krankenhaus der XXXX , Innere Medizin 07.05.2012 bis 31.07.2013, Krankenhaus der
romisch 40, Innere Medizin romisch eins

? 17 Monate auf die Sonderfach-Grundausbildung

01.10.2008 bis 30.09.2018 [2 Monate], Medizinische Universitat XXXX / XXXX , Forschungstatigkeit im Rahmen des PhD-
Studiums; 07.05.2012 bis 31.07.2013 (1 Monat), Krankenhaus der XXXX , Innere Medizin I; 02.11.2018 bis 31.08.2019 (4
Monate) und 01.12.2021 bis 31.03.2024 (4 Monate), XXXX , 3. Medizinische Abteilung; 01.08.2022 bis 31.07.2023
(richtigerweise: 31.10.2022) (0,5 Monate), XXXX , 1. Medizinische Abteilung; 01.08.2022 bis 31.10.2022 (0,5 Monate),
XXXX , 2 Medizinische Abteilung und 01.09.2024 bis 31.01.2025 (5 Monate), Universitatsklinikum XXXX , Klinisches
Institut flr Labormedizin01.10.2008 bis 30.09.2018 [2 Monate], Medizinische Universitat romisch 40/ rémisch 40,
Forschungstatigkeit im Rahmen des PhD-Studiums; 07.05.2012 bis 31.07.2013 (1 Monat), Krankenhaus der romisch 40,
Innere Medizin romisch eins; 02.11.2018 bis 31.08.2019 (4 Monate) und 01.12.2021 bis 31.03.2024 (4 Monate), romisch
40, 3. Medizinische Abteilung; 01.08.2022 bis 31.07.2023 (richtigerweise: 31.10.2022) (0,5 Monate), rémisch 40, 1.
Medizinische Abteilung; 01.08.2022 bis 31.10.2022 (0,5 Monate), rémisch 40, 2 Medizinische Abteilung und 01.09.2024
bis 31.01.2025 (5 Monate), Universitatsklinikum romisch 40, Klinisches Institut fiir Labormedizin

? 11 Monate auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung

07.11.2018 bis 31.08.2019 (6 Monate) und 01.12.2021 bis 31.03.2024 (3 Monate), XXXX , 3. Medizinische Abteilung und
01.10.2008 bis 30.09.2018 (2 Monate), Medizinische Universitat XXXX / XXXX, Forschungstatigkeit im Rahmen des PhD-
Studiums07.11.2018 bis 31.08.2019 (6 Monate) und 01.12.2021 bis 31.03.2024 (3 Monate), romisch 40, 3. Medizinische
Abteilung und 01.10.2008 bis 30.09.2018 (2 Monate), Medizinische Universitat romisch 40/ rémisch 40,
Forschungstatigkeit im Rahmen des PhD-Studiums

In ihrem Begleitschreiben fuhrte die Beschwerdefihrerin zusammengefasst aus, sie sei Facharztin fur Innere Medizin
mit klinischem und wissenschaftlichem Schwerpunkt in Hamatologie und habe in ihrer bisherigen beruflichen und
akademischen Laufbahn umfassende diagnostische Erfahrungen gesammelt. Den beigefligten Rasterzeugnissen und
Nachweisen sei zu entnehmen, dass sie u.a. Uber eine strukturierte hamatologische-diagnostische Ausbildung,
praktische Erfahrung in der Transfusionsmedizin, fundierte Kenntnisse in molekularbiologischer Diagnostik und
klinisch orientierter Diagnostik aus allgemein-internistischen Stationen verfige. Auch die Relevanz ihrer
wissenschaftlichen Tatigkeit fur die Facharztausbildung in der Labordiagnostik sei durch beigelegte Bestatigungen
ausdrucklich belegt. Die beantragte Anrechnung orientiere sich am aktuellen Ausbildungsplan fir das Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik. Bereiche ohne ausreichende Vorerfahrung habe sie explizit - wie
aufgrund der beantragten Ausbildungszeiten und im Evaluierungsbogen ersichtlich - nicht beantragt.

Dem verwendeten Anrechnungsformular gemaR § 27 Abs. 2 AAO 2015 waren als Beilagen das angefiihrte
Begleitschreiben, eine Reisepasskopie, ein Evaluierungsbogen gemaR AAO 2015 Anlage 19, ein Facharztdiplom fiir
Innere Medizin vom 26.03.2025, insgesamt sechs Rasterzeugnisse (1. des Krankenhauses der XXXX fir die Ausbildung
zur Fachérztin im Hauptfach ,Innere Medizin” von 07.05.2012 bis 31.07.2013, 2. des XXXX fur die Ausbildung zur
Fachérztin im Hauptfach ,Innere Medizin” von 01.05.2022 bis 31.07.2022, 3. des XXXX flr die Ausbildung zur Facharztin
im Hauptfach ,Innere Medizin” von 01.08.2022 bis 31.10.2022, 4. des XXXX fur die Ausbildung zur Fachdrztin im
Hauptfach ,Innere Medizin” [Deckblatt doppelt mit Korrektur] von 02.11.2018 bis 30.11.2021, 01.04.2022 bis
30.04.2022, 01.04.2023 bis 31.12.2023 und 28.07.2024 bis 31.08.2024, 5. des XXXX fur die Ausbildung zur Facharztin in
einem Pflicht- oder Wahlnebenfach [Deckblatt doppelt mit Korrektur] von 01.12.2021 bis 31.03.2022 in Teilzeit und
01.11.2022 bis 31.03.2023, 6. des Universitatsklinikums XXXX fur die Ausbildung zur Facharztin im Hauptfach
»Medizinische und Chemische Labordiagnostik” von 01.09.2024 bis 31.01.2025), Bestatigungen vom 12.02.2025 (von
der BeschwerdefUhrerin im Antrag irrtimlich mit 12.03.2025 bezeichnet), 20.09.2024, 11.09.2024, 24.09.2024,



12.09.2024 und 14.09.2024 sowie eine Publikationsliste (in zweifacher Ausfertigung) angeschlossen.Dem verwendeten
Anrechnungsformular gemaR Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 waren als Beilagen das angefiihrte Begleitschreiben,
eine Reisepasskopie, ein Evaluierungsbogen gemaR AAO 2015 Anlage 19, ein Facharztdiplom fiir Innere Medizin vom
26.03.2025, insgesamt sechs Rasterzeugnisse (1. des Krankenhauses der romisch 40 fur die Ausbildung zur Facharztin
im Hauptfach ,Innere Medizin” von 07.05.2012 bis 31.07.2013, 2. des romisch 40 fur die Ausbildung zur Facharztin im
Hauptfach ,Innere Medizin“ von 01.05.2022 bis 31.07.2022, 3. des rémisch 40 fur die Ausbildung zur Facharztin im
Hauptfach ,Innere Medizin“ von 01.08.2022 bis 31.10.2022, 4. des rémisch 40 fur die Ausbildung zur Facharztin im
Hauptfach ,Innere Medizin“ [Deckblatt doppelt mit Korrektur] von 02.11.2018 bis 30.11.2021, 01.04.2022 bis
30.04.2022, 01.04.2023 bis 31.12.2023 und 28.07.2024 bis 31.08.2024, 5. des romisch 40 fur die Ausbildung zur
Facharztin in einem Pflicht- oder WahInebenfach [Deckblatt doppelt mit Korrektur] von 01.12.2021 bis 31.03.2022 in
Teilzeit und 01.11.2022 bis 31.03.2023, 6. des Universitatsklinikums rémisch 40 fir die Ausbildung zur Facharztin im
Hauptfach ,Medizinische und Chemische Labordiagnostik” von 01.09.2024 bis 31.01.2025), Bestatigungen vom
12.02.2025 (von der Beschwerdefuhrerin im Antrag irrtimlich mit 12.03.2025 bezeichnet), 20.09.2024, 11.09.2024,
24.09.2024, 12.09.2024 und 14.09.2024 sowie eine Publikationsliste (in zweifacher Ausfertigung) angeschlossen.

1.2. Die Osterreichische Arztekammer fiihrte zum Antrag der Beschwerdefiihrerin ein Ermittlungsverfahren durch, in
dem sie zur Frage der inhaltlichen Gleichwertigkeit der von der Beschwerdefihrerin zur Anrechnung beantragten
Ausbildungen ein Fachgutachten einholte.

Aus der hierzu eingelangten fachgutachtlichen Beurteilung durch XXXX vom 16.07.2025 ergibt sich, dass mit Ausnahme
der Anrechnung von neun Monaten auf die Grundausbildung und funf Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung
(01.09.2024 bis 31.01.2025, Universitatsklinikum XXXX , Klinisches Institut flir Labormedizin) die durch die
Beschwerdefiihrerin beantragten Ausbildungszeiten als nicht mit der AAO 2015 und dem Rasterzeugnis fir
Medizinische und Chemische Labordiagnostik in Kenntnissen und Fertigkeiten Ubereinstimmend anzusehen seien.Aus
der hierzu eingelangten fachgutachtlichen Beurteilung durch rémisch 40vom 16.07.2025 ergibt sich, dass mit
Ausnahme der Anrechnung von neun Monaten auf die Grundausbildung und finf Monaten auf die Sonderfach-
Grundausbildung (01.09.2024 bis 31.01.2025, Universitatsklinikum rémisch 40, Klinisches Institut fur Labormedizin) die
durch die Beschwerdefiihrerin beantragten Ausbildungszeiten als nicht mit der AAO 2015 und dem Rasterzeugnis fir
Medizinische und Chemische Labordiagnostik in Kenntnissen und Fertigkeiten Gbereinstimmend anzusehen seien.

1.3. Mit Parteiengehér vom 25.08.2025 teilte der Prasident der Osterreichischen Arztekammer (belangte Behérde vor
dem Bundesverwaltungsgericht) der Beschwerdeflhrerin mit, dass nach dem vorldufigen Stand des
Ermittlungsverfahrens eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten auf die Facharztausbildung far
Medizinische und Chemische Labordiagnostik nur im Ausmall von neun Monaten auf die Basisausbildung (unter
Anwendung des § 36 AAO 2015, da die Beschwerdefiihrerin bereits (iber eine Berufsberechtigung als Facharztin fir
Innere Medizin verflige) und finf Monaten (01.09.2024 bis 31.01.2025, Universitatsklinikum XXXX , Klinisches Institut
fir Labormedizin) auf die Sonderfach-Grundausbildung erfolgen kénne. Eine Anrechnung der beantragten
Ausbildungszeiten auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung scheide hingegen aus. 1.3. Mit Parteiengehor vom
25.08.2025 teilte der Prasident der Osterreichischen Arztekammer (belangte Behdérde vor dem
Bundesverwaltungsgericht) der Beschwerdefihrerin mit, dass nach dem vorldufigen Stand des Ermittlungsverfahrens
eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten auf die Facharztausbildung fir Medizinische und Chemische
Labordiagnostik nur im AusmaR von neun Monaten auf die Basisausbildung (unter Anwendung des Paragraph 36, AAQ
2015, da die BeschwerdefUhrerin bereits Uber eine Berufsberechtigung als Facharztin fir Innere Medizin verfiige) und
funf Monaten (01.09.2024 bis 31.01.2025, Universitatsklinikum rémisch 40, Klinisches Institut fir Labormedizin) auf die
Sonderfach-Grundausbildung erfolgen kdnne. Eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten auf die
Sonderfach-Schwerpunktausbildung scheide hingegen aus.

FUr den beantragten Zeitraum vom 01.08.2022 bis 31.07.2023, XXXX , 1. Medizinische Abteilung, habe die
Beschwerdefiihrerin kein Rasterzeugnis vorgelegt. Die durch die belangte Behorde ermittelten Ausbildungszeiten in
der Ausbildungsstellenverwaltung (ASV) vom 01.12.2021 bis 31.03.2022 und 01.11.2022 bis 31.03.2023 kdénnten im
Sinne der Gleichwertigkeit nicht angerechnet werden, da es sich hierbei um Ausbildungszeiten handle, die in einem
Pflicht- oder Wahlnebenfach gemaR Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006) absolviert worden seien
und keine Meldung auf einer Ausbildungsstelle im beantragten Sonderfach vorgelegen habe. Auch die ermittelten
Ausbildungszeiten vom 02.11.2018 bis 31.08.2019, 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.10.2023 sowie



29.07.2024 bis 31.03.2024 (richtigerweise: 31.08.2024) seien auf einer Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin
geméaR AAO 2015 bzw. AAO 2006 absolviert worden. Nach fachgutachtlicher Beurteilung handle es sich bei den soeben
angefuhrten Zeitrdumen um Ausbildungszeiten, welche im Rahmen der Facharztausbildung fur Innere Medizin gemal3
AAO 2006 absolviert worden seien. Diese kénnten im Sinne der Gleichwertigkeit nicht auf die Sonderfach-
Grundausbildung und Sonderfach- Schwerpunktausbildung fur Medizinische und Chemische Labordiagnostik
angerechnet werden, da es sich um keine strukturierte Ausbildung handle, welche auf die Vermittiung der auf die
Erreichung der Ausbildungsziele gerichteten erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten im beantragten
Sonderfach, nach einem spezifischen Ausbildungskonzept, abstelle. Zudem sei die Ausbildung nicht an einer zur
Ausbildung berechtigten Ausbildungsstatte unter Aufsicht eines Facharztes des einschlagigen Sonderfaches erfolgt. Die
vorgebrachte wissenschaftliche Tatigkeit (PhD-Studium) kdnne - bei entsprechender Antragsabanderung durch die
Beschwerdefiihrerin - ausschlieBlich auf das wissenschaftliche Modul der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im
Ausmal3 von 9 Monaten berticksichtigt werden.Fir den beantragten Zeitraum vom 01.08.2022 bis 31.07.2023, rdmisch
40, 1. Medizinische Abteilung, habe die Beschwerdeflhrerin kein Rasterzeugnis vorgelegt. Die durch die belangte
Behdrde ermittelten Ausbildungszeiten in der Ausbildungsstellenverwaltung (ASV) vom 01.12.2021 bis 31.03.2022 und
01.11.2022 bis 31.03.2023 kénnten im Sinne der Gleichwertigkeit nicht angerechnet werden, da es sich hierbei um
Ausbildungszeiten handle, die in einem Pflicht- oder Wahlnebenfach gemaR Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung
2006 (AAO 2006) absolviert worden seien und keine Meldung auf einer Ausbildungsstelle im beantragten Sonderfach
vorgelegen habe. Auch die ermittelten Ausbildungszeiten vom 02.11.2018 bis 31.08.2019, 01.04.2022 bis 31.10.2022,
01.04.2023 bis 31.10.2023 sowie 29.07.2024 bis 31.03.2024 (richtigerweise: 31.08.2024) seien auf einer
Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemdR AAO 2015 bzw. AAO 2006 absolviert worden. Nach
fachgutachtlicher Beurteilung handle es sich bei den soeben angefiihrten Zeitrdumen um Ausbildungszeiten, welche
im Rahmen der Facharztausbildung fiir Innere Medizin gem&R AAO 2006 absolviert worden seien. Diese kénnten im
Sinne der Gleichwertigkeit nicht auf die Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach- Schwerpunktausbildung fur
Medizinische und Chemische Labordiagnostik angerechnet werden, da es sich um keine strukturierte Ausbildung
handle, welche auf die Vermittlung der auf die Erreichung der Ausbildungsziele gerichteten erforderlichen Kenntnisse,
Erfahrungen und Fertigkeiten im beantragten Sonderfach, nach einem spezifischen Ausbildungskonzept, abstelle.
Zudem sei die Ausbildung nicht an einer zur Ausbildung berechtigten Ausbildungsstatte unter Aufsicht eines
Facharztes des einschlagigen Sonderfaches erfolgt. Die vorgebrachte wissenschaftliche Tatigkeit (PhD-Studium) kénne
- bei entsprechender Antragsabanderung durch die Beschwerdefiihrerin - ausschlieBlich auf das wissenschaftliche
Modul der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im AusmaR von 9 Monaten berucksichtigt werden.

1.4. Mit Stellungnahme vom 08.10.2025 fuhrte die fortan anwaltlich vertretene Beschwerdeflhrerin zum vorlaufigen
Stand des Ermittlungsverfahrens - nach Darstellung des Sachverhalts - zusammengefasst aus, dass gemaR § 27 Abs. 2
AAO 2015 eine inhaltliche und qualitative Gleichwertigkeit der absolvierten Ausbildungsinhalte ausschlaggebend sei,
entsprechende Nachweise vorliegen wirden und die belangte Behdrde sich ausschlieBlich auf formale Kriterien wie
eine ,strukturierte praktische Ausbildung” sowie ein ,spezifisches Ausbildungskonzept” stiitze, ohne die geforderte
Gleichwertigkeitsprifung durchzufihren, da auf die von der Beschwerdefiihrerin vorgelegten Rasterzeugnisse und
Bestatigungen (iberhaupt kein Bezug genommen werde. Die AAO 2006 habe sowohl die Innere Medizin als auch die
Transfusionsmedizin ausdrucklich - teilwiese verpflichtend - als Wahlfach vorgesehen, wodurch die Relevanz dieser
Facher fur die labormedizinische Ausbildung unterstrichen werde. Im Rasterzeugnis der Labormedizin des XXXX seien
die Ausbildungsinhalte der Hamatologie, Himostaseologie und Klinischen Chemie als vollstandig absolviert bestatigt.
Dass ein solches Zeugnis bereits nach finf Monaten in der Abteilung Labormedizin ausgestellt worden sei, zeuge von
den umfassenden Vorqualifikationen der Beschwerdeflhrerin. Auch das Fehlen einer entsprechenden Meldung auf
einer Ausbildungsstelle andere daran nichts, da eine inhaltlich gleichwertige Ausbildung absolviert worden sei.
Insgesamt musse den vorgelegten Nachweisen, betreffend eine - unabhangig der organisatorischen Zuordnung -
inhaltlich gleichwertige Ausbildung, eine vollstandige Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten entnommen
werden. Eine Nichtanrechnung wirde die Beschwerdefiihrerin auch in ihrem Recht auf Berufsausubung und den
Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit verletzen. Soweit die belangte Behorde ein fehlendes Rasterzeugnis moniere, liege
ein Tippfehler der Beschwerdeflhrerin vor, da es sich in Wahrheit um den Zeitraum 01.08.2022 bis 31.10.2022 handle,
far welchen ein Rasterzeugnis bereits bei Antragstellung vorgelegt worden sei.1.4. Mit Stellungnahme vom 08.10.2025
fahrte die fortan anwaltlich vertretene Beschwerdefihrerin zum vorlaufigen Stand des Ermittlungsverfahrens - nach
Darstellung des Sachverhalts - zusammengefasst aus, dass geméaR Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 eine inhaltliche



und qualitative Gleichwertigkeit der absolvierten Ausbildungsinhalte ausschlaggebend sei, entsprechende Nachweise
vorliegen wirden und die belangte Behorde sich ausschliel3lich auf formale Kriterien wie eine ,strukturierte praktische
Ausbildung” sowie ein ,spezifisches Ausbildungskonzept” stltze, ohne die geforderte Gleichwertigkeitspriufung
durchzufuhren, da auf die von der Beschwerdefuhrerin vorgelegten Rasterzeugnisse und Bestatigungen Uberhaupt
kein Bezug genommen werde. Die AAO 2006 habe sowohl die Innere Medizin als auch die Transfusionsmedizin
ausdriicklich - teilwiese verpflichtend - als Wahlfach vorgesehen, wodurch die Relevanz dieser Facher fir die
labormedizinische Ausbildung unterstrichen werde. Im Rasterzeugnis der Labormedizin desrémisch 40 seien die
Ausbildungsinhalte der Hamatologie, Himostaseologie und Klinischen Chemie als vollstandig absolviert bestatigt. Dass
ein solches Zeugnis bereits nach finf Monaten in der Abteilung Labormedizin ausgestellt worden sei, zeuge von den
umfassenden Vorqualifikationen der Beschwerdefihrerin. Auch das Fehlen einer entsprechenden Meldung auf einer
Ausbildungsstelle andere daran nichts, da eine inhaltlich gleichwertige Ausbildung absolviert worden sei. Insgesamt
musse den vorgelegten Nachweisen, betreffend eine - unabhangig der organisatorischen Zuordnung - inhaltlich
gleichwertige Ausbildung, eine vollstandige Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten entnommen werden. Eine
Nichtanrechnung wirde die Beschwerdefiihrerin auch in ihrem Recht auf Berufsauslibung und den Grundsatz der
VerhaltnismaRigkeit verletzen. Soweit die belangte Behorde ein fehlendes Rasterzeugnis moniere, liege ein Tippfehler
der Beschwerdefuhrerin vor, da es sich in Wahrheit um den Zeitraum 01.08.2022 bis 31.10.2022 handle, fur welchen
ein Rasterzeugnis bereits bei Antragstellung vorgelegt worden sei.

Der Eingabe war der urspringliche Antrag der Beschwerdeflhrerin vom 06.07.2025 samt den bereits vorgelegten
Nachweisen als Beilage angeschlossen.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behérde dem Antrag der Beschwerdeflhrerin auf Anrechnung
von absolvierten Ausbildungszeiten zur Facharztin fir Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR § 14 Abs. 1
Z 1 ArzteG iVm § 15 und Anlage 19 AAO 2015 teilweise statt, als Ausbildungszeiten im Ausmalk von neun Monaten auf
die Basisausbildung und von fiinf Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung angerechnet wurden. Im Ubrigen
wurde der Antrag abgewiesen.2. Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde dem Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten zur Facharztin fir Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gem&R Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG in Verbindung mit Paragraph 15 und
Anlage 19 AAO 2015 teilweise statt, als Ausbildungszeiten im AusmaR von neun Monaten auf die Basisausbildung und
von finf Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung angerechnet wurden. Im Ubrigen wurde der Antrag
abgewiesen.

Begrindend flhrte die belangte Behorde nach Wiedergabe des Verfahrensganges zum Sachverhalt aus:

Nach Einsicht in die ASV mit Stand vom 10.12.2025 sei festgestellt worden, dass die Beschwerdefiihrerin wie folgt
gemeldet gewesen sei:

- 02.11.2018 bis 11.05.2020, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle in der Sonderfach-Grundausbildung
Innere Medizin gemaR AAO 2015

- 15.03.2021 bis 30.11.2021, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf}
AAO 2006

- 01.12.2021 bis 31.03.2022, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Gegenfach Innere Medizin gemaRd
AAO 2006

- 01.04.2022 bis 30.04.2022, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf3
AAO 2006

- 01.05.2022 bis 31.07.2022, 1. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf
AAO 2006

- 01.08.2022 bis 31.10.2022, 2. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf3
AAO 2006

- 01.11.2022 bis 31.03.2023, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Gegenfach Transfusionsmedizin
geméaR AAO 2006



- 01.04.2023 bis 31.10.2023, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf3
AAO 2006

- 29.07.2024 bis 31.08.2024, 3. Medizinische Abteilung - Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaf3
AAO 2006

- 01.09.2024 bis 31.01.2025, XXXX , Klinisches Institut fur Labormedizin - Ausbildungsstelle im Hauptfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gem&R AAO 2006- 01.09.2024 bis 31.01.2025, rémisch 40, Klinisches
Institut fiir Labormedizin - Ausbildungsstelle im Hauptfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO
2006

- Seit 01.02.2025, XXXX, Klinisches Institut fir Labormedizin - Ausbildungsstelle im Hauptfach Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2006- Seit 01.02.2025, rémisch 40, Klinisches Institut fir Labormedizin -
Ausbildungsstelle im Hauptfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemak AAO 2006

Die Beschwerdefiihrerin sei mit Diplom der Osterreichischen Arztekammer mit Wirkung vom 01.02.2025 als Fachérztin
far Innere Medizin anerkannt worden. Zur Erlangung der Berufsberechtigung als Facharztin fir Innere Medizin sei
gemiR Anlage 15 AAO 2006 eine Ausbildung im Ausmal von 60 Monaten im Hauptfach Innere Medizin sowie 12

Monaten in freien Nebenfdachern nachzuweisen gewesen.
Fir die Ausstellung des genannten Diploms seien nachfolgende Ausbildungszeiten herangezogen worden:

- Krankenhaus der XXXX : 07.05.2012 bis 31.07.2013 (Hauptfach Innere Medizin} Krankenhaus der romisch 40 :
07.05.2012 bis 31.07.2013 (Hauptfach Innere Medizin)

- XXXX : 02.11.2018 bis 30.11.2021, 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.12.2023 und 28.07.2024 bis
31.08.2024 (Hauptfach Innere Medizin) sowie 01.12.2021 bis 31.03.2022 und 01.11.2022 bis 31.03.2023 (freies
Wahlnebenfach) - romisch 40: 02.11.2018 bis 30.11.2021, 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.12.2023 und
28.07.2024 bis 31.08.2024 (Hauptfach Innere Medizin) sowie 01.12.2021 bis 31.03.2022 und 01.11.2022 bis 31.03.2023
(freies Wahlnebenfach)

- XXXX : 01.09.2024 bis 31.01.2025 (freies Wahlnebenfach)- rémisch 40: 01.09.2024 bis 31.01.2025 (freies
Wahlnebenfach)

Fir die Facharztausbildung Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR Anlage 19 AAO 2015 sei eine
absolvierte Ausbildung in der Dauer von insgesamt 72 Monaten nachzuweisen. Diese gliedere sich in 9 Monate in der
Basisausbildung, 36 Monate in der Sonderfach-Grundausbildung und 27 Monate in der Sonderfach-

Schwerpunktausbildung.

Auf Basis der vorgelegten Unterlagen kdnne eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten im Ausmal3 von 9
Monaten auf die Basisausbildung gemaR § 36 AAO 2015, da eine abgeschlossene Ausbildung zur Fachérztin fir Innere
Medizin nachgewiesen werden konnte, und von 5 Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung (01.09.2024 bis
31.01.2025, Universitatsklinikum XXXX , Klinisches Institut fur Labormedizin) erfolgen. Auf Basis der vorgelegten
Unterlagen konne eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten im Ausmall von 9 Monaten auf die
Basisausbildung gemaR Paragraph 36, AAO 2015, da eine abgeschlossene Ausbildung zur Fachérztin fiir Innere Medizin
nachgewiesen werden konnte, und von 5 Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung (01.09.2024 bis 31.01.2025,
Universitatsklinikum rémisch 40, Klinisches Institut fir Labormedizin) erfolgen.

Es seien Ausbildungszeiten gem&R AAO 2006 bis zur Antragstellung berticksichtigt worden.

Rechtlich erwog die belangte Behdrde nach Darstellung der Rechtsgrundlagen auszugsweise Folgendes (Formatierung
nicht originalgetreu wiedergegeben):

Eingangs wird ausgefuhrt, dass bei der Antragstellung zwar das Antragsformular fur die Anrechnung von absolvierten
Ausbildungszeiten gem&R § 27 Abs 2 AAO 2015 verwendet wurde.Eingangs wird ausgefiihrt, dass bei der
Antragstellung zwar das Antragsformular fur die Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten gemaf Paragraph 27,
Absatz 2, AAO 2015 verwendet wurde.

Zum Anwendungsbereich des § 27 AAO 2015 wird allerdings festgehalten, dass diese Regelung eine
Ubergangsbestimmung zum Abschluss einer nach den Bestimmungen der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsverordnung



2006 (AAO 2006) begonnenen Ausbildung darstellt und daher ausschlieBlich fir noch nicht abgeschlossene
Ausbildungen zur Fachérztin/zum Facharzt eines Sonderfaches bzw zur Arztin/zum Arzt fur Allgemeinmedizin zur
Anwendung gelangt.Zum Anwendungsbereich des Paragraph 27, AAO 2015 wird allerdings festgehalten, dass diese
Regelung eine Ubergangsbestimmung zum Abschluss einer nach den Bestimmungen der Arztinnen-/Arzte-
Ausbildungsverordnung 2006 (AAO 2006) begonnenen Ausbildung darstellt und daher ausschlieBlich fiir noch nicht
abgeschlossene Ausbildungen zur Fachérztin/zum Facharzt eines Sonderfaches bzw zur Arztin/zum Arzt fir
Allgemeinmedizin zur Anwendung gelangt.

GemaR § 27 Abs 1 AAO 2015 kénnen Personen, die bis 31.05.2015 eine Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir
Allgemeinmedizin bzw zur Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches begonnen haben, diese Ausbildung gemaR
den Bestimmungen der AAO 2006 bis langstens 30.06.2030 abschlieBen (Z 1) oder durch einen Ubertritt ab dem
01.03.2016 in die Ausbildung gemaR den Bestimmungen der AAO 2015 abschlieRen (Z 2).Gemé&R Paragraph 27, Absatz
eins, AAO 2015 kénnen Personen, die bis 31.05.2015 eine Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fur Allgemeinmedizin bzw zur
Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches begonnen haben, diese Aushildung gemaR den Bestimmungen der AAO
2006 bis langstens 30.06.2030 abschlieRen (Ziffer eins,) oder durch einen Ubertritt ab dem 01.03.2016 in die
Ausbildung geméaR den Bestimmungen der AAO 2015 abschlieRen (Ziffer 2,).

Bereits im Rahmen der Ausbildung gemaR den Bestimmungen der AAO 2006 absolvierte Ausbildungszeiten kénnen
unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit gemaR § 27 Abs 2 AAO 2015 im Rahmen eines Ubertritts in die
Ausbildung gemaR den Bestimmungen der AAO 2015 angerechnet werden.Bereits im Rahmen der Ausbildung gemaR
den Bestimmungen der AAO 2006 absolvierte Ausbildungszeiten kénnen unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit
geméR Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 im Rahmen eines Ubertritts in die Ausbildung gemé&R den Bestimmungen der
AAO 2015 angerechnet werden.

Da die Ausbildung zur Facharztin fiir Innere Medizin gemaR den Bestimmungen der AAO 2006 bereits abgeschlossen
wurde und der gegenstandliche Antrag ausschlieBlich auf die Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten zur
Facharztin flir Medizinische und Chemische Labordiagnostik abzielt, ist die Bestimmung des § 27 Abs 1 und Abs 2 AAQ
2015 nicht einschlagig und daher nicht anwendbar.Da die Ausbildung zur Facharztin fur Innere Medizin gemaR3 den
Bestimmungen der AAO 2006 bereits abgeschlossen wurde und der gegensténdliche Antrag ausschlieRlich auf die
Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten zur Facharztin fur Medizinische und Chemische Labordiagnostik
abzielt, ist die Bestimmung des Paragraph 27, Absatz eins und Absatz 2, AAO 2015 nicht einschlagig und daher nicht
anwendbar.

Fir ein Verfahren zum Ubertritt in die Ausbildung gemaR den Bestimmungen der AAO 2015 gemaR § 27 Abs 1 Z 2 AAO
2015 kdnnte daher lediglich der Zeitraum ab 01.02.2025, der nach Abschluss der Ausbildung zur Facharztin fur Innere
Medizin im Hauptfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemall AAO 2006 absolviert wurde, herangezogen
werden. Der Zeitraum ab 01.02.2025 im XXXX wurde allerdings im Rahmen der Antragstellung nicht fir die Anrechnung
von Ausbildungszeiten beantragt.Firr ein Verfahren zum Ubertritt in die Ausbildung gemaR den Bestimmungen der
AAO 2015 gemaR Paragraph 27, Absatz eins, Ziffer 2, AAO 2015 koénnte daher lediglich der Zeitraum ab 01.02.2025, der
nach Abschluss der Ausbildung zur Fachéarztin fur Innere Medizin im Hauptfach Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gemaR AAO 2006 absolviert wurde, herangezogen werden. Der Zeitraum ab 01.02.2025 im rémisch 40
wurde allerdings im Rahmen der Antragstellung nicht fir die Anrechnung von Ausbildungszeiten beantragt.

Die gegenstandliche Priifung der Gleichwertigkeit erfolgte daher unter Anwendung des § 14 ArzteG 1998 sowie § 36
AAO 2015. Die Bestimmung des § 27 Abs 2 AAO 2015 kommt, wie bereits oben erlutert, hingegen nicht zur
Anwendung.Die gegenstandliche Prufung der Gleichwertigkeit erfolgte daher unter Anwendung des Paragraph 14,
ArzteG 1998 sowie Paragraph 36, AAO 2015. Die Bestimmung des Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 kommt, wie
bereits oben erlautert, hingegen nicht zur Anwendung.

Zu den von der Antragstellerin in der Stellungnahme vorgebrachten Ausfihrungen wird zunachst festgehalten, dass im
Rahmen der Priufung der Gleichwertigkeit fir eine Anrechnung von absolvierten Zeiten sowohl die Erfiillung der
inhaltlichen Voraussetzungen als auch die Erfullung der formalen Voraussetzungen zur Wahrung der
Ausbildungsqualitat nachzuweisen sind.

Nach den Bestimmungen des & 36 AAO 2015 entfillt fir Arztinnen/Arzte fir Allgemeinmedizin oder
Facharztinnen/Fachdrzte eines Sonderfaches, die nach Erlangung einer entsprechenden Berufsberechtigung eine



weitere Ausbildung nach MaRgabe des § 27 Abs 1 Z 2 AAO 2015 beginnen, jedenfalls die zumindest neunmonatige
Basisausbildung. Unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit sind bereits absolvierte Ausbildungsinhalte auf die
Dauer der nach dieser Verordnung zu absolvierende Ausbildungszeiten anzurechnen.Nach den Bestimmungen des
Paragraph 36, AAO 2015 entfallt fir Arztinnen/Arzte fir Allgemeinmedizin oder Fachirztinnen/Fachirzte eines
Sonderfaches, die nach Erlangung einer entsprechenden Berufsberechtigung eine weitere Ausbildung nach MalRgabe
des Paragraph 27, Absatz eins, Ziffer 2, AAO 2015 beginnen, jedenfalls die zumindest neunmonatige Basisausbildung.
Unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit sind bereits absolvierte Ausbildungsinhalte auf die Dauer der nach
dieser Verordnung zu absolvierende Ausbildungszeiten anzurechnen.

Nachdem die Antragstellerin die Berufsberechtigung als Facharztin fur Innere Medizin erworben hat, kann 9-monatige
Basisausbildung unter Anwendung des § 36 AAO 2015 zur Ganze angerechnet werden.Nachdem die Antragstellerin die
Berufsberechtigung als Facharztin flr Innere Medizin erworben hat, kann 9-monatige Basisausbildung unter
Anwendung des Paragraph 36, AAO 2015 zur Ginze angerechnet werden.

Die Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeilen setzt gemaR § 14 Abs 1 Z 1 ArzteG 1998 zudem voraus, dass die
jeweiligen Ausbildungszeiten gemall der jeweils anzuwendenden Ausbildungsordnung absolviert wurden.Die
Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeilen setzt gemaR Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG 1998 zudem
voraus, dass die jeweiligen Ausbildungszeiten gemaR der jeweils anzuwendenden Ausbildungsordnung absolviert

wurden.

Daraus ist abzuleiten, dass bei der Beurteilung der Gleichwertigkeit von absolvierten Ausbildungszeiten gemal3 § 14
ArzteG 1998 auch die Einhaltung von berufsrechtlichen Bestimmungen des Arztegesetzes 1998 in Bezug auf die
Absolvierung einer Ausbildung zu prufen sind.Daraus ist abzuleiten, dass bei der Beurteilung der Gleichwertigkeit von
absolvierten Ausbildungszeiten gemiaR Paragraph 14, ArzteG 1998 auch die Einhaltung von berufsrechtlichen
Bestimmungen des Arztegesetzes 1998 in Bezug auf die Absolvierung einer Ausbildung zu priifen sind.

Die Bestimmung des § 14 Abs 1 Z 1 ArzteG 1998 ist insbesondere auch bei Sachverhalten anzuwenden, bei denen in
Osterreich absolvierte Ausbildungszeiten fiir den Erwerb eines anderen Diploms zur Facharztin/zum Facharzt eines
Sonderfaches bzw zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin angerechnet werden sollen. Durch die bereits oben
erfolgten Erlduterungen zu den absolvierten Ausbildungszeiten der Antragstellerin sowie dem Anwendungsbereich des
§ 27 AAO 2015 ist abzuleiten, dass ein derartig gelagerter Sachverhalt im gegensténdlichen Verfahren vorliegt.Die
Bestimmung des Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG 1998 ist insbesondere auch bei Sachverhalten
anzuwenden, bei denen in Osterreich absolvierte Ausbildungszeiten fiir den Erwerb eines anderen Diploms zur
Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches bzw zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin angerechnet werden
sollen. Durch die bereits oben erfolgten Erlduterungen zu den absolvierten Ausbildungszeiten der Antragstellerin
sowie dem Anwendungsbereich des Paragraph 27, AAO 2015 ist abzuleiten, dass ein derartig gelagerter Sachverhalt im
gegenstandlichen Verfahren vorliegt.

Der oben beschriebene Anwendungsfall ist allerdings aufgrund der fachlich-medizinischen Gleichwertigkeit aus Sicht
der zustandigen Behorde auf die Anrechnung von fachgleichen Ausbildungszeiten eingeschrankt.

Diese Ansicht ergibt sich aus der in der AAO 2006 normierten Systematik der Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt
eines Sonderfaches, bei der entsprechend den Anlagen der Verordnung neben der Absolvierung der Ausbildung im
jeweils gewahlten Hauptfach die Absolvierung von sogenannten Gegenfachern (Pflicht- und Wahlnebenfacher)
erforderlich war. Durch die in den Anlagen der Verordnung vorgesehene Mindestdauer und vorgesehenen
Ausbildungsfacher in der facharztlichen Ausbildung bestehen bereits gewisse fachlich-medizinische Uberschneidungen
in den Sonderfachern, weshalb eine Anrechenbarkeit zwischen fachgleichen Gegenfachern zur Erlangung mehrerer
Diplome maoglich ist.

Eine Anrechnung von fachfremden Ausbildungszeiten auf das jeweilige Hauptfach kann der oben beschriebenen
Systematik der Ausbildung aus Sicht der zustandigen Behorde allerdings nicht entnommen werden, da eine derartige
Anrechnung zu einer weiteren Verklrzung der Ausbildungsdauer im gewahlten Sonderfach fihren wirde und damit
nicht davon ausgegangen werden kann, dass die in der AAO 2006 vorgesehene Ausbildungsqualitit fir eine
facharztliche Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches vollstandig gegeben ist.

Von der oben beschriebenen Ausbildungssystematik der AA0 2006, wonach wahrend der facharztlichen Ausbildung
fachfremde Ausbildungszeiten in einem gewissen vorgeschriebenen AusmaR (Pflicht- und Wahlnebenfacher) zu



absolvieren waren, wurde klar erkennbar im Rahmen der AAQ 2015 Abstand genommen.

So ist seit Inkrafttreten der AAO 2015 mit Ausnahme der gemeinsamen 9-monatigen Basisausbildung zum Erwerb
klinischer Basiskompetenzen zu Beginn einer Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin bzw zur
Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches keine Absolvierung von fachfremden Ausbildungszeiten und -inhalten im
jeweiligen Sonderfach vorgesehen.

Betont wird diese gednderte Ausbildungssystematik durch die in § 8 Abs 2 ArzteG 1998 festgelegten Voraussetzungen
zur Absolvierung der facharztlichen Ausbildung, wonach die Ausbildung in Ausbildungsstatten gemaR 8 10 und in
diesen Ausbildungsstatten auf einer fir das jeweilige Sonderfach fur die entsprechende Ausbildung zur
Facharztin/zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle zu erfolgen hat.Betont wird diese gednderte
Ausbildungssystematik durch die in Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG 1998 festgelegten Voraussetzungen zur
Absolvierung der facharztlichen Ausbildung, wonach die Ausbildung in Ausbildungsstatten gemal3 Paragraph 10 und in
diesen Ausbildungsstatten auf einer fir das jeweilige Sonderfach fur die entsprechende Ausbildung zur

Facharztin/zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle zu erfolgen hat.

Im gegenstandlichen Verfahren ist daher insbesondere auf die formellen Umstande der Ausbildung zur Wahrung der

arztegesetzlich normierten Ausbildungsqualitat in den beantragten Zeitréumen abzustellen.

Die Ausbildungszeiten aus dem XXXX im Zeitraum von 01.12.2021 bis 31.03.2022 und 01.11.2022 bis 31.03.2023
kénnen daher im Sinne der Gleichwertigkeit nicht auf die Sonderfach-Grundausbildung bzw. Sonderfach-
Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gem&aR AAO 2015 angerechnet
werden, da es sich hierbei um Ausbildungszeiten handelt, die im Wahlnebenfach Blutgruppenserologie und
Transfusionsmedizin gemaB AAO 2006 absolviert wurden. Ausbildungsinhalte (Kenntnisse, Erfahrungen und
Fertigkeiten inkl. Leistungszahlen) im beantragten Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaf}
Anlage 22 KEF und RZ-VO 2006 bzw Anlage 19 KEF und RZ-V 2015 gehen aus dem fir diese Zeitrdume vorgelegten
Rasterzeugnis ebenfalls nicht hervor.Die Ausbildungszeiten aus dem rémisch 40im Zeitraum von 01.12.2021 bis
31.03.2022 und 01.11.2022 bis 31.03.2023 kdénnen daher im Sinne der Gleichwertigkeit nicht auf die Sonderfach-
Grundausbildung bzw. Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gemaR AAO 2015 angerechnet werden, da es sich hierbei um Ausbildungszeiten handelt, die im
Wahlnebenfach  Blutgruppenserologie und Transfusionsmedizin gemaR AAO 2006 absolviert wurden.
Ausbildungsinhalte (Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten inkl. Leistungszahlen) im beantragten Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR Anlage 22 KEF und RZ-VO 2006 bzw Anlage 19 KEF und RZ-V 2015
gehen aus dem fur diese Zeitrdume vorgelegten Rasterzeugnis ebenfalls nicht hervor.

Fur die Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten aus den Zeitraumen von 02.11.2018 bis 11.05.2020, 15.03.2021
bis 30.11.2021, 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.10.2023, 29.07.2024 bis 31.08.2024 wurden
Rasterzeugnisse fir die Ausbildung zur Fachdrztin/zum Facharzt im Hauptfach ,Innere Medizin”* vorgelegt.
Ausbildungsinhalte (Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten inkl. Leistungszahlen) im beantragten Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemal Anlage 22 KEF und RZ-VO 2006 bzw Anlage 19 KEF und RZ-V 2015
gehen aus dem flr diese Zeitrdume vorgelegten Rasterzeugnis ebenfalls nicht hervor.

Nach Einsicht in die ASV mit Stand vom 10.12.2025 wurde zudem festgestellt, dass die Antragstellerin im Zeitraum von
02.11.2018 bis 31.08.2019 an einer Ausbildungsstelle in der Sonderfach-Grundausbildung Innere Medizin gemaR AAQ
2015 und in den Zeitrdumen von 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.10.2023 sowie 29.07.2024 bis 31.08.2024
im XXXX auf einer Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gemaR AAO 2006 gemeldet war.Nach Einsicht in die
ASV mit Stand vom 10.12.2025 wurde zudem festgestellt, dass die Antragstellerin im Zeitraum von 02.11.2018 bis
31.08.2019 an einer Ausbildungsstelle in der Sonderfach-Grundausbildung Innere Medizin gemaR AAO 2015 und in
den Zeitraumen von 01.04.2022 bis 31.10.2022, 01.04.2023 bis 31.10.2023 sowie 29.07.2024 bis 31.08.2024 im romisch
40 auf einer Ausbildungsstelle im Hauptfach Innere Medizin gem&R AAO 2006 gemeldet war.

Eine Meldung auf einer Ausbildungsstelle im beantragten Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik
gemaR AAO 2006 liegt hingegen nicht vor.

Nach fachgutachterlicher Beurteilung der vorgelegten Unterlagen wurde festgestellt, dass es sich bei den oben
angefihrten Zeiten um Ausbildungszeiten handelt, die im Rahmen der Ausbildung zur Fachéarztin fir Innere Medizin
gemaR AAO 2006 absolviert worden sind.



Die im Rahmen der Facharztausbildung Innere Medizin gem&R AAQ 2006 absolvierten Ausbildungszeiten kénnen im
Sinne der Gleichwertigkeit nicht auf die Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach-Scherpunktausbildung im
Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gem&R AAQ 2015 angerechnet werden, da es sich hierbei um
keine strukturierte praktische Ausbildung handelt, die auf die Vermittlung der auf die Erreichung der Ausbildungsziele
gerichteten erforderlichen Kenntnissen, Erfahrungen und Fertigkeiten im beantragten Sonderfach nach einem
spezifischen Ausbildungskonzept abstellt. Zudem erfolgte diese nicht an einer zur Ausbildung berechtigten
Ausbildungsstatte unter Anleitung und Aufsicht einer Facharztin/eines Facharztes des einschlagigen Sonderfaches.

Bei der beantragten Ausbildungszeit im Zeitraum von 01.10.2008 bis 30.09.2018 auf die Sonderfach-Grundausbildung
und das Modul 2 Spezielle Klinische Chemie / Immunologie / Molekulargenetik in der Sonderfach-
Schwerpunktausbildung handelt es sich um eine Forschungstatigkeit, die im Rahmen des PhD-Studiums absolviert

wurde.

GemaR § 3 Z 5 iVm Anlage 19 AAO 2015 kann eine wissenschaftliche Tatigkeit im Rahmen der facharztlichen
Ausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik allerdings nur auf das wissenschaftliche
Modul in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Ausmal von 9 Monaten angerechnet werden.Gemaf3 Paragraph
3, Ziffer 5, in Verbindung mit Anlage 19 AAO 2015 kann eine wissenschaftliche Tatigkeit im Rahmen der fachérztlichen
Ausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik allerdings nur auf das wissenschaftliche
Modul in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Ausmal von 9 Monaten angerechnet werden.

Eine Anrechnung der beantragten wissenschaftlichen Tatigkeit auf die Sonderfach-Grundausbildung und das Modul 2
Spezielle Klinische Chemie / Immunologie / Molekulargenetik in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im
Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015 ist daher nicht méglich.

Ein in Osterreich abgeschlossenes naturwissenschaftliches Doktorats- oder PhD-Studium mit direktem Bezug zur
Humanmedizin kann allerdings nach Vorlage von entsprechenden Unterlagen im Rahmen des Mitgliederservice der
zustandigen Landesérztekammer fur die Anrechnung auf das wissenschaftliche Modul im Sinne des § 3Z 5 AAO 2015 in
der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im AusmaR von 9 Monaten herangezogen werden.Ein in Osterreich
abgeschlossenes naturwissenschaftliches Doktorats- oder PhD-Studium mit direktem Bezug zur Humanmedizin kann
allerdings nach Vorlage von entsprechenden Unterlagen im Rahmen des Mitgliederservice der zustandigen
Landesarztekammer fiir die Anrechnung auf das wissenschaftliche Modul im Sinne des Paragraph 3, Ziffer 5, AAO 2015
in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Ausmald von 9 Monaten herangezogen werden.

Selbst wenn der Ansicht gefolgt wird, dass eine inhaltliche Prifung im gegenstandlichen Verfahren mdglich ist, ist
ausgehend von den Ausbildungsinhalten des Hauptfaches Innere Medizin gemal3 Anlage 15 KEF und RZ-VO 2006 bzw
des Sonderfaches Innere Medizin gemaR Anlage 12.1 KEF und RZ-V 2015 und des Sonderfaches Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gemaR Anlage 19 KEF und RZ-V 2015 keine Gleichwertigkeit bzw keine Uberschneidung der

einzelnen Ausbildungsinhalte erkennbar.

Dies ist insbesondere dem Umstand geschuldet, dass sich die Sonderfacher Innere Medizin gemaR Anlage 15 KEF und
RZ-VO 2005 bzw Anlage 12.1. KEF und RZ-V 2015 und Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR Anlage 19
KEF und RZ-V 2015 im jeweiligen Aufgabengebiet deutlich voneinander unterscheiden.

Das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik umfasst die Anwendung morphologischer, biologischer,
chemischer, molekularer, physikalischer und spezieller immunologischer Untersuchungsverfahren auf
Korperflussigkeiten, die Beurteilung ihrer morphologischen Bestandteile sowie von ab- und ausgeschiedenem
Untersuchungsmaterial zur Erkennung physiologischer Eigenschaften, krankhafter Zustdande und Verlaufskontrolle
einschlieBlich der erforderlichen Funktionsprifungen samt fachspezifischen Begutachtungen, weiters die
Unterstiitzung der in der Vorsorge und in der Krankenbehandlung tatigen Arztinnen/Arzte, wo hingegen das
Sonderfach Innere Medizin die Pravention, Diagnostik und Behandlung sowie Rehabilitation und Nachbehandlung bei
Erkrankungen der Atmungsorgane, des Herzens, der Blutgefal3e und des Kreislaufs, der Verdauungsorgane, der Nieren
und ableitenden Harnwege, des Blutes und der blutbildenden Organe, des Stoffwechsels und inneren Sekretion, des
Immunsystems, des Stutz- und Bindegewebeapparates, der Infektionskrankheiten und Vergiftungen, der soliden
Tumoren und der hdmatologischen Neoplasien sowie die tbrigen Erkrankungen des Blutes und der Blutgerinnung, der
fachspezifischen Pharmakologie, fachspezifische Geriatrie und fachspezifische Palliativmedizin sowie der



fachspezifischen Intensivmedizin umfasst. Das Gebiet Innere Medizin umfasst auch die Gesundheitsférderung und die
Betreuung von Patientinnen/Patienten unter Berucksichtigung der somatischen und sozialen Wechselwirkungen und
die Koordination der gesundheitlichen Betreuung, interdisziplinar und im Rahmen der Spezialdisziplinen der Inneren
Medizin.

Es war daher aufgrund der Sach- und Rechtslage zu entscheiden und dem Antrag auf Anrechnung von absolvierten
Ausbildungszeiten gemdaR § 14 Abs 1 Z 1 ArzteG 1998 teilweise stattzugeben und Ausbildungszeiten im AusmaR von 9
Monaten auf die Basisausbildung und 5 Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung im Sonderfach Medizinische
und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015 anzurechnen.Es war daher aufgrund der Sach- und Rechtslage zu
entscheiden und dem Antrag auf Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten gemaR Paragraph 14, Absatz eins,
Ziffer eins, ArzteG 1998 teilweise stattzugeben und Ausbildungszeiten im AusmaR von 9 Monaten auf die
Basisausbildung und 5 Monaten auf die Sonderfach-Grundausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gem&R AAO 2015 anzurechnen.

Zur Erlangung der Facharztberechtigung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik waren daher
noch weitere 31 Monate in der Sonderfach-Grundausbildung und 27 Monate in der Sonderfach-
Schwerpunktausbildung auf entsprechend anerkannten Ausbildungsstellen gemaR AAO 2015 zu absolvieren.

Dartber hinaus ist der Nachweis Uber die positiv absolvierte Facharztprifung Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gemaR der Prafungsordnung 2015 zu erbringen.

Die Facharztausbildung gem&R AAO 2015 hat in streng chronologischer Reihenfolge zu erfolgen, d.h. jeder
Ausbildungsabschnitt muss sowohl zeitlich als auch inhaltlich zur Ganze abgeschlossen werden, bevor mit dem
nachsten Ausbildungsabschnitt begonnen werden kann.

3. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdeflhrerin - im Umfang der abweisenden Sachentscheidung -
fristgerecht Beschwerde gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, in welcher sie (nach Darstellung des Sachverhalts und
Wiederholung des wesentlichen Inhalts ihrer Stellungnahme vom 08.10.2025) zusammengefasst ausfihrte, dass
sowohl ein Verfahrensmangel als auch inhaltliche Rechtswidrigkeit der behodrdlichen Entscheidung vorliegen wirde.
Die belangte Behdorde gehe im Wesentlichen davon aus, dass Ausbildungszeiten im Hauptfach Innere Medizin und die
wissenschaftliche Tatigkeiten im Bereich Medizinische Chemie / Labordiagnostik nicht oder nur in minimalen Umfang
auf das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015 angerechnet werden kénnten, da
es sich um verschiedene Sonderfacher mit unterschiedlichen Aufgabenbereichen handle. Diese Sichtweise verkenne
den gesetzlichen MaRstab der Gleichwertigkeit gemaR § 14 ArzteG und § 36 AAO 2015, wonach auf den Inhalt, Umfang
und das Ausbildungsziel der absolvierten Ausbildung abzustellen sei. Es gebe keine Beschrankung auf identische
Sonderfacher und fehle es insbesondere an einer inhaltlichen Gegentiberstellung der durch die Beschwerdefiihrerin
absolvierten Ausbildungszeiten mit jenen des beantragten Sonderfaches. Eine dadurch erlangte Berufserfahrung
werde nicht angesprochen und ebenso wenig gewiirdigt. Selbst wenn § 27 Abs. 2 AAO 2015 aufgrund einer
formalistischen Sichtweise keine Anwendung finden sollte, wire die Gleichwertigkeit aufgrund 88 14 ArzteG und 36
AAO 2015 zu prifen. Die beigelegten Zeugnisse wiirden samtliche Nachweise beinhalten und fiihre die belangte
Behorde auch nicht aus, worin die mangelnde Struktur der praktischen Ausbildung zu ersehen ware. Mit der
rechtsgrundlos unterlassenen Gleichwertigkeitsprifung verletze die belangte Behdrde ihre Ermittlungspflicht und sei
aufgrund der heranzuziehenden Rechtsgrundlagen ausschlieBlich eine inhaltlich und qualitativ gleichwertige
Ausbildung gefordert. Dies kdnne auch der durch die Beschwerdefiihrerin vorgelegten Gegenuberstellung der gemaR
AAO 2015 geforderten Inhalte mit konkreten Verweisen auf die vorgelegten Unterlagen entnommen werden. Die
vorgelegten Rasterzeugnisse wulrden inhaltlich den Anforderungen an das Sonderfach der Medizinischen und
Chemischen Labordiagnostik gemaR AAO 2015 - teilweise sogar wortident - entsprechen. Auch auf das sehr
ausfuhrliche Zeugnis eines Professors fiir Labormedizin, dass die in der Forschungstatigkeit der Beschwerdefuhrerin
vermittelten Inhalte unmittelbar der Ausbildung in Labormedizin entsprechen wirden, sei bisher kein Bezug
genommen worden, obwohl diese Uberwiegend postpromotionell, nach Abschluss des PhD-Studiums, absolviert
worden sei. Ebenso zeige das nach funf Monaten ausgestellte Rasterzeugnis des Universitatsklinikums XXXX fur
Labormedizin die umfassende Vorerfahrung der Beschwerdeflhrerin. Weitere inhaltlich gleiche, jedoch aus
organisatorischen Griinden an anderen Ausbildungsstatten absolvierte, Ausbildungsinhalte (z.B. klinische Hamatologie



im XXXX ) seien ebenfalls vor dem Hintergrund der inhaltlichen Abdeckung entsprechend der AAO 2015 als gleichwertig
zu betrachten. Auch eine durch die belangte Behorde beflrchtete Verkirzung der Ausbildungszeit der
Beschwerdefiihrerin und eine damit einhergehende mangelnde Ausbildungsqualitdt werde nicht ausreichend
begrindet und fuhre nach dieser Rechtsauffassung jede Verklrzung der Ausbildungszeit (Anrechnung) zu einer
mangelnden Ausbildungsqualitdt. Ebenso unrichtig sei die Auffassung, dass eine fehlende Meldung bei einer
Ausbildungsstatte (trotz vorgelegter Zeugnisse) bereits eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten
verunmogliche, da dies aus dem Gesetz nicht abgeleitet werden kdnne. Alle absolvierten Ausbildungen hatten zudem
durchgehend unter der Aufsicht von Facharzten stattgefunden. Zudem bestiinden umfassende Uberschneidungen,
sogar faktische Identitdt von wesentlichen Ausbildungsteilen, im Fachgebiete der Inneren Medizin sowie der
Medizinischen Chemie bzw. Labordiagnostik. Eine Gleichwertigkeit der von der Beschwerdefihrerin absolvierten
Ausbildungsinhalte liege - wie in der Beschwerde umfassend dargestellt wurde - im Zusammenhang mit der Anlage 19
der AAO 2015 vor.3. Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin - im Umfang der abweisenden
Sachentscheidung - fristgerecht Beschwerde gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG, in welcher sie (nach
Darstellung des Sachverhalts und Wiederholung des wesentlichen Inhalts ihrer Stellungnahme vom 08.10.2025)
zusammengefasst ausfihrte, dass sowohl ein Verfahrensmangel als auch inhaltliche Rechtswidrigkeit der behérdlichen
Entscheidung vorliegen wirde. Die belangte Behdrde gehe im Wesentlichen davon aus, dass Ausbildungszeiten im
Hauptfach Innere Medizin und die wissenschaftliche Tatigkeiten im Bereich Medizinische Chemie / Labordiagnostik
nicht oder nur in minimalen Umfang auf das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO
2015 angerechnet werden koénnten, da es sich um verschiedene Sonderficher mit unterschiedlichen
Aufgabenbereichen handle. Diese Sichtweise verkenne den gesetzlichen Malistab der Gleichwertigkeit gemaR
Paragraph 14, ArzteG und Paragraph 36, AAO 2015, wonach auf den Inhalt, Umfang und das Ausbildungsziel der
absolvierten Ausbildung abzustellen sei. Es gebe keine Beschrankung auf identische Sonderfacher und fehle es
insbesondere an einer inhaltlichen Gegenuberstellung der durch die BeschwerdeflUhrerin absolvierten
Ausbildungszeiten mit jenen des beantragten Sonderfaches. Eine dadurch erlangte Berufserfahrung werde nicht
angesprochen und ebenso wenig gewirdigt. Selbst wenn Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 aufgrund einer
formalistischen Sichtweise keine Anwendung finden sollte, wére die Gleichwertigkeit aufgrund Paragraphen 14, ArzteG
und 36 AAO 2015 zu priifen. Die beigelegten Zeugnisse wiirden sémtliche Nachweise beinhalten und filhre die
belangte Behdrde auch nicht aus, worin die mangelnde Struktur der praktischen Ausbildung zu ersehen ware. Mit der
rechtsgrundlos unterlassenen Gleichwertigkeitsprifung verletze die belangte Behdrde ihre Ermittlungspflicht und sei
aufgrund der heranzuziehenden Rechtsgrundlagen ausschlieBlich eine inhaltlich und qualitativ gleichwertige
Ausbildung gefordert. Dies kdnne auch der durch die Beschwerdefiihrerin vorgelegten Gegenuberstellung der gemaR
AAO 2015 geforderten Inhalte mit konkreten Verweisen auf die vorgelegten Unterlagen entnommen werden. Die
vorgelegten Rasterzeugnisse wuirden inhaltlich den Anforderungen an das Sonderfach der Medizinischen und
Chemischen Labordiagnostik gemaR AAO 2015 - teilweise sogar wortident - entsprechen. Auch auf das sehr
ausfuhrliche Zeugnis eines Professors fiir Labormedizin, dass die in der Forschungstatigkeit der Beschwerdefuhrerin
vermittelten Inhalte unmittelbar der Ausbildung in Labormedizin entsprechen wirden, sei bisher kein Bezug
genommen worden, obwohl diese Uberwiegend postpromotionell, nach Abschluss des PhD-Studiums, absolviert
worden sei. Ebenso zeige das nach finf Monaten ausgestellte Rasterzeugnis des Universitatsklinikums rémisch 40 fur
Labormedizin die umfassende Vorerfahrung der Beschwerdeflhrerin. Weitere inhaltlich gleiche, jedoch aus
organisatorischen Griinden an anderen Ausbildungsstatten absolvierte, Ausbildungsinhalte (z.B. klinische Hamatologie
im rémisch 40) seien ebenfalls vor dem Hintergrund der inhaltlichen Abdeckung entsprechend der AAO 2015 als
gleichwertig zu betrachten. Auch eine durch die belangte Behorde beflrchtete Verkirzung der Ausbildungszeit der
Beschwerdefihrerin und eine damit einhergehende mangelnde Ausbildungsqualitdt werde nicht ausreichend
begrindet und fuhre nach dieser Rechtsauffassung jede Verklrzung der Ausbildungszeit (Anrechnung) zu einer
mangelnden Ausbildungsqualitdt. Ebenso unrichtig sei die Auffassung, dass eine fehlende Meldung bei einer
Ausbildungsstatte (trotz vorgelegter Zeugnisse) bereits eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten
verunmogliche, da dies aus dem Gesetz nicht abgeleitet werden kdnne. Alle absolvierten Ausbildungen hatten zudem
durchgehend unter der Aufsicht von Fachirzten stattgefunden. Zudem bestiinden umfassende Uberschneidungen,
sogar faktische Identitat von wesentlichen Ausbildungsteilen, im Fachgebiete der Inneren Medizin sowie der



Medizinischen Chemie bzw. Labordiagnostik. Eine Gleichwertigkeit der von der Beschwerdefuhrerin absolvierten
Ausbildungsinhalte liege - wie in der Beschwerde umfassend dargestellt wurde - im Zusammenhang mit der Anlage 19
der AAO 2015 vor.

Die Beschwerdefuhrerin stellte die Antrage, das Bundesverwaltungsgericht mége, eine mundliche Verhandlung gemanR
8 24 VwGVG anberaumen, den angefochten Bescheid dahingehend abandern, dass dem Antrag der
Beschwerdefiihrerin auf Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten stattgegeben werde und, in eventu, den
angefochten Bescheid aufheben und die Verwaltungssache zur Verfahrenserganzung an die belangte Behdrde
zuruckverweisen.Die Beschwerdefiihrerin stellte die Antrage, das Bundesverwaltungsgericht moge, eine mundliche
Verhandlung gemaR Paragraph 24, VwGVG anberaumen, den angefochten Bescheid dahingehend abandern, dass dem
Antrag der BeschwerdefUhrerin auf Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten stattgegeben werde und, in
eventu, den angefochten Bescheid aufheben und die Verwaltungssache zur Verfahrenserganzung an die belangte

Behorde zurlickverweisen.

4. Die belangte Behdrde machte von der Méglichkeit der Beschwerdevorentscheidung nicht Gebrauch und legte die
Beschwerde samt den bezughabenden Akten des Verwaltungsverfahrens dem Bundesverwaltungsgericht zur
Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die Ausfuhrungen oben unter Punkt I. zum Verfahrensgang (Verwaltungsgeschehen) und Sachverhalt, insbesondere im
angefochtenen Bescheid, werden festgestellt.Die Ausfihrungen oben unter Punkt rémisch eins. zum Verfahrensgang
(Verwaltungsgeschehen) und Sachverhalt, insbesondere im angefochtenen Bescheid, werden festgestellt.

Somit steht insbesondere auch fest:

Das XXXX (Osterreich), die XXXX (Kanada), die XXXX (Japan), das XXXX (USA) sind im Ausbildungsstattenverzeichnis der
Osterreichischen Arztekammer nicht gelistet.Das romisch 40 (Osterreich), die rémisch 40 (Kanada), die rémisch 40
(Japan), das rémisch 40 (USA) sind im Ausbildungsstattenverzeichnis der Osterreichischen Arztekammer nicht gelistet.

Die Beschwerdefihrerin ging an der XXXX (Kanada), XXXX (Japan), und dem XXXX (USA) einer Forschungstatigkeit
nach.Die Beschwerdeflihrerin ging an der rémisch 40 (Kanada), rémisch 40 (Japan), und dem rémisch 40 (USA) einer
Forschungstatigkeit nach.

Am XXXX (Osterreich) war die Beschwerdefiihrerin im Rahmen eines Senior postdoc fellowships tatig.Am rémisch 40
(Osterreich) war die Beschwerdefiihrerin im Rahmen eines Senior postdoc fellowships tatig.

An der Medizinischen Universitat XXXX absolvierte sie ein PhD-Studium in Hamatologie.An der Medizinischen
Universitat rémisch 40 absolvierte sie ein PhD-Studium in Hdmatologie.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen ergeben sich aus dem unstrittigen Akteninhalt, insbesondere aus den amtswegigen Erhebungen der
belangten Behdrde in der ASV und den Feststellungen im angefochtenen Bescheid, sowie dem eigenen Vorbringen der
Beschwerdefiihrerin und den im Rahmen des Antrages vom 07.07.2025 vorgelegten Rasterzeugnissen und
Bestatigungen. Die relevanten Ermittlungsergebnisse und Urkunden liegen in den von der belangten Behdrde
vorgelegten Verwaltungsakten ein. Die belangte Behoérde hat ein mangelfreies, ordnungsgemaRes
Ermittlungsverfahren durchgefiihrt und in der Begrindung des angefochtenen Bescheides den malgeblichen
Sachverhalt in Ubereinstimmung mit der Aktenlage richtig festgestellt. Diesem Sachverhalt trat die
Beschwerdefiihrerin in der Beschwerde nicht bzw. mit bloR unsubstantiiertem Vorbringen entgegen.

So steht der sich aus dem angefochtenen Bescheid bzw. den behdrdlichen Ermittlungsergebnissen ergebende
Umstand, dass die von der Beschwerdeflihrerin genannten (oben angefihrten) Einrichtungen im Ausbildungsstatten-
Verzeichnis der Osterreichischen Arztekammer nicht gelistet sind, im Einklang mit der amtswegigen Nachschau des
erkennenden Gerichtes; Gegenteiliges wird von der Beschwerdeflhrerin auch nicht behauptet. Die
Beschwerdefiihrerin bestreitet insbesondere nicht, dass - mit Ausnahme des durch die belangte Behdrde anerkannten
Zeitraums vom 01.09.2024 bis 31.01.2025 - keine Meldung der Beschwerdefuhrerin auf einer Ausbildungsstelle im
Hauptfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik vorgelegen hat, die AAO 2015 das Sonderfach Medizinische


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24

und Chemische Labordiagnostik in streng chronologische Ausbildungsabschnitte gliedert, welche in der vorgegebenen
Reihenfolge vollstandig zu absolvieren sind, die in der ASV ersichtlichen und beantragten Ausbildungszeiten bis
31.01.2025 beim Erwerb des Facharztdiploms der Inneren Medizin gemaR AAO 2006 beriicksichtigt wurden sowie die
Tatsache, dass es sich bei den vorgelegten Bestatigungen vom 12.02.2025, 20.09.2024, 11.09.2024, 24.09.2024,
12.09.2024 und 14.09.2024 um Zeiten eines PhD-Studiums und - wenn auch fachspezifische - Forschungstatigkeiten
handelt.

Im Zusammenhang mit der durch die belangte Behtrde verwehrten Anrechnung von (weiteren) 12 Monaten auf die
Sonderfach-Grundausbildung und von 11 Monaten auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung des Sonderfaches
Medizinische und Chemische Labordiagnostik stitzt sich die Beschwerdefthrerin im Wesentlichen auf die
Argumentation, dass die belangte Behdrde rechtsirrig davon ausgehe, dass formale Aspekte im Rahmen einer
Gleichwertigkeitspriifung gemaR 8§ 27 AAO 2015, 14 ArzteG bzw. 36 AAO 2015 zu beriicksichtigen waren, obwohl das
Gesetz ausschlieBlich auf die inhaltliche und qualitative Gleichwertigkeit von Ausbildungsinhalten abstelle, welche den
beigelegten Rasterzeugnissen und Bestatigungen entnommen werden kdnne. Dabei tbersieht die Beschwerdeflhrerin
jedoch, dass es nicht ausschlie3lich auf rein inhaltliche Aspekte von Ausbildungsinhalten zur Wahrung einer hohen
Ausbildungsqualitdt ankommt, sondern diese durch berufsrechtliche Bestimmungen des ArzteG bzw. durch die in der
AAO 2006 bzw. AAO 2015 festgelegten Ausbildungsabliufe flankiert werden. Somit fehlt es dem
Beschwerdevorbringen, welches ausschlie3lich die (inhaltliche) Gleichwertigkeit von durch die Beschwerdefihrerin
absolvierten Ausbildungsinhalten ins Treffen fihrt, aber an einem substantiierten Kern (vgl. die rechtliche Beurteilung).
Das Fehlen von Ermittlungen/Feststellungen zu den hier maRgeblichen Fragen (im Tatsachenbereich) und eine
Unschlissigkeit der Ermittlungsergebnisse und der behérdlichen Beurteilung wird von der Beschwerdefiihrerin nicht
nachvollziehbar und substantiiert aufgezeigt. Aus diesen Griinden ist eine von der Beschwerdeflhrerin behauptete
Verletzung der Ermittlungspflicht (aufgrund einer aus der Sicht der Beschwerdeflhrerin von der Behorde
unterlassenen inhaltlichen Gleichwertigkeitsprifung) durch die belangte Behdrde nicht ersichtlich. Im Zusammenhang
mit der durch die belangte Behorde verwehrten Anrechnung von (weiteren) 12 Monaten auf die Sonderfach-
Grundausbildung und von 11 Monaten auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung des Sonderfaches Medizinische
und Chemische Labordiagnostik stitzt sich die Beschwerdefuhrerin im Wesentlichen auf die Argumentation, dass die
belangte Behdrde rechtsirrig davon ausgehe, dass formale Aspekte im Rahmen einer Gleichwertigkeitsprifung gemaR
Paragraphen 27, AAO 2015, 14 ArzteG bzw. 36 AAO 2015 zu beriicksichtigen waren, obwohl das Gesetz ausschlieRlich
auf die inhaltliche und qualitative Gleichwertigkeit von Ausbildungsinhalten abstelle, welche den beigelegten
Rasterzeugnissen und Bestdtigungen entnommen werden kdnne. Dabei Ubersieht die Beschwerdefiihrerin jedoch,
dass es nicht ausschlieBlich auf rein inhaltliche Aspekte von Ausbildungsinhalten zur Wahrung einer hohen
Ausbildungsqualitdt ankommt, sondern diese durch berufsrechtliche Bestimmungen des ArzteG bzw. durch die in der
AAO 2006 bzw. AAO 2015 festgelegten Ausbildungsabliufe flankiert werden. Somit fehlt es dem
Beschwerdevorbringen, welches ausschlief3lich die (inhaltliche) Gleichwertigkeit von durch die Beschwerdefihrerin
absolvierten Ausbildungsinhalten ins Treffen fihrt, aber an einem substantiierten Kern vergleiche die rechtliche
Beurteilung). Das Fehlen von Ermittlungen/Feststellungen zu den hier maRgeblichen Fragen (im Tatsachenbereich) und
eine UnschlUssigkeit der Ermittlungsergebnisse und der behdrdlichen Beurteilung wird von der Beschwerdefuhrerin
nicht nachvollziehbar und substantiiert aufgezeigt. Aus diesen Grinden ist eine von der Beschwerdefuhrerin
behauptete Verletzung der Ermittlungspflicht (aufgrund einer aus der Sicht der Beschwerdefihrerin von der Behorde
unterlassenen inhaltlichen Gleichwertigkeitsprifung) durch die belangte Behdrde nicht ersichtlich.

Im vorliegenden Fall steht der entscheidungswesentliche Sachverhalt vielmehr bereits aufgrund der Aktenlage und
auch des eigenen Vorbringens der Beschwerdefuhrerin fest. Einer weiteren Klarung des Sachverhaltes unter Aufnahme
weiterer Beweise und Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung bedarf es daher nicht.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)

3.1. Gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.3.1. Gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.

GeméR § 117c Abs. 3 ArzteG 1998 entscheidet das Bundesverwaltungsgericht (iber Beschwerden gegen Bescheide der



Osterreichischen Arztekammer im Ubertragenen Wirkungsbereich in Verfahren gemaR Abs. 1 Z 6 der leg. cit. und somit
auch in einem Verfahren gemiR § 14 leg. cit. GemaR Paragraph 117 ¢, Absatz 3, ArzteG 1998 entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht Gber Beschwerden gegen Bescheide der Osterreichischen Arztekammer im Gbertragenen
Wirkungsbereich in Verfahren gemal3 Absatz eins, Ziffer 6, der leg. cit. und somit auch in einem Verfahren gemalid
Paragraph 14, leg. cit.

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer
Sonderregelung liegt gegenstandlich Einzelrichterzustandigkeit vor.GemaR Paragraph 6, BVWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer Sonderregelung liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR& 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in
Kraft.Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG, BGBI.
rémisch eins 2013/33 in der Fassung BGBI. romisch eins 2013/122, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal3 Paragraph
58, Absatz 2, VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.GemaR Paragraph 17, VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rOmisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.GemaR Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen
oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemald § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn (1.) der malgebliche Sachverhalt feststeht oder (2.) die Feststellung des
mafgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.Gemal Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber
Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn (1.) der
mafgebliche Sachverhalt feststent oder (2.) die Feststellung des maRgeblichen Sachverhalts durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden
ist.

3.2. Die Beschwerde wurde fristwahrend erhoben und es liegen auch die sonstigen Prozessvoraussetzungen vor.
3.3. Sie ist jedoch nicht berechtigt:
3.3.1. Rechtsgrundlagen

3.3.1.1. Die relevanten Bestimmungen des ArzteG 1998 lauten:
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8 8 - Ausbildung zum FacharztParagraph 8, - Ausbildung zum Facharzt

»8 8. (1) Die Ausbildung zum Facharzt umfasst nach erfolgreicher Absolvierung der Basisausbildung gemaR § 6a eine
Dauer von zumindest dreiundsechzig Monaten, sofern die Verordnung gemall § 24 Abs. 1 nicht anderes bestimmt.
Personen, die die Erfordernisse fur die unselbstandige Austbung des arztlichen Berufes als Turnusarzt erfillen und
beabsichtigen, die selbstandige Berufsberechtigung in einem Teilgebiet der Medizin (Sonderfach) zu erlangen, haben
im Anschluss an die Basisausbildung,8 8. (1) Die Ausbildung zum Facharzt umfasst nach erfolgreicher Absolvierung der
Basisausbildung gemald Paragraph 6 a, eine Dauer von zumindest dreiundsechzig Monaten, sofern die Verordnung
gemald Paragraph 24, Absatz eins, nicht anderes bestimmt. Personen, die die Erfordernisse fiir die unselbstandige
Ausubung des arztlichen Berufes als Turnusarzt erflllen und beabsichtigen, die selbstandige Berufsberechtigung in

einem Teilgebiet der Medizin (Sonderfach) zu erlangen, haben im Anschluss an die Basisausbildung

1. eine im Rahmen eines Arbeitsverhdltnisses mindestens siebenundzwanzigmonatige praktische Ausbildung im
entsprechenden Sonderfach (Sonderfach-Grundausbildung), ausgenommen die Ausbildung in chirurgischen

Fachgebieten in der Dauer von zumindest finfzehn Monaten, und

2. eine im Rahmen eines Arbeitsverhdltnisses mindestens siebenundzwanzigmonatige praktische
Schwerpunktausbildung (Sonderfach-Schwerpunktausbildung), ausgenommen die Ausbildung im Sonderfach Mund-,

Kiefer- und Gesichtschirurgie, sowie
3. die Facharztprifung

zu absolvieren und den Erfolg der Ausbildung und Prifung nachzuweisen (8 26)zu absolvieren und den Erfolg der

Ausbildung und Prufung nachzuweisen (Paragraph 26,).

(2) Die Ausbildung ist, soweit Abs. 3 und 4 nicht anderes bestimmen, in Ausbildungsstatten gemaf3 8 10 zu absolvieren.
Zudem hat die Ausbildung in diesen Ausbildungsstatten auf einer fir das jeweilige Sonderfach fir die entsprechende
Ausbildung zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle zu erfolgen. Dies schlie3t unbeschadet des 8 3 Abs. 3 eine
abteilungs- oder organisationseinheitentbergreifende Tatigkeit am selben Standort nach Abschluss der
Basisausbildung nicht aus, sofern es sich ausschlieBlich um Tatigkeiten der im Rahmen der Basisausbildung
erworbenen Kompetenzen handelt, diese auRerhalb der Kernausbildungszeit stattfinden und zu jedem Zeitpunkt ein
fachlich verantwortlicher Arzt am jeweiligen Standort der Krankenanstalt zur Verfligung steht. Durch organisatorische
MalRnahmen ist sicherzustellen, dass die sich aus dieser Tatigkeit ergebenden qualitativen und quantitativen
Anforderungen an die Turnusarzte sowie an deren Ausbildungsziele verhadltnismaRig sind. Die Gesamtzahl der auf den
einzelnen Turnusarzt entfallenden Betten darf bei Tatigwerden in zwei Abteilungen oder sonstigen
Organisationseinheiten 60 nicht Uberschreiten, bei Tatigwerden in drei Abteilungen oder sonstigen
Organisationseinheiten 45 nicht Uberschreiten. Eine abteilungs- oder organisationseinheitentibergreifende Tatigkeit in
Ambulanzen ist unzuldssig.(2) Die Ausbildung ist, soweit Absatz 3 und 4 nicht anderes bestimmen, in
Ausbildungsstatten gemaR Paragraph 10, zu absolvieren. Zudem hat die Ausbildung in diesen Ausbildungsstatten auf
einer fUr das jeweilige Sonderfach fur die entsprechende Ausbildung zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle zu
erfolgen.  Dies schlieBt  unbeschadet des Paragraph 3, Absatz 3, eine abteilungs- oder
organisationseinheitenlbergreifende Tatigkeit am selben Standort nach Abschluss der Basisausbildung nicht aus,
sofern es sich ausschliellich um Tatigkeiten der im Rahmen der Basisausbildung erworbenen Kompetenzen handelt,
diese auBerhalb der Kernausbildungszeit stattfinden und zu jedem Zeitpunkt ein fachlich verantwortlicher Arzt am
jeweiligen Standort der Krankenanstalt zur Verfligung steht. Durch organisatorische MaBnahmen ist sicherzustellen,
dass die sich aus dieser Tatigkeit ergebenden qualitativen und quantitativen Anforderungen an die Turnusarzte sowie
an deren Ausbildungsziele verhaltnismaRig sind. Die Gesamtzahl der auf den einzelnen Turnusarzt entfallenden Betten
darf bei Tatigwerden in zwei Abteilungen oder sonstigen Organisationseinheiten 60 nicht Uberschreiten, bei
Tatigwerden in drei Abteilungen oder sonstigen Organisationseinheiten 45 nicht Uberschreiten. Eine abteilungs- oder
organisationseinheitentbergreifende Tatigkeit in Ambulanzen ist unzulassig.

(3) Der Bundesminister fur Gesundheit kann in der Verordnung gemaf §8 24 Abs. 1 fUr die praktische Ausbildung in
einzelnen Sonderfachern eine mindestens sechsmonatige und hochstens zwdlfmonatige Pflichtrotation an andere
Ausbildungsstatten, Lehrpraxen, Lehrgruppenpraxen oder Lehrambulatorien vorsehen.(3) Der Bundesminister fir



Gesundheit kann in der Verordnung gemald Paragraph 24, Absatz eins, fur die praktische Ausbildung in einzelnen
Sonderfachern eine mindestens sechsmonatige und hochstens zwdlfmonatige Pflichtrotation an andere
Ausbildungsstatten, Lehrpraxen, Lehrgruppenpraxen oder Lehrambulatorien vorsehen.

(4) Soweit es mit der Erreichung des Ausbildungszieles vereinbar ist, kann jeweils ein Teil der Sonderfach-
Grundausbildung sowie der Sonderfach-Schwerpunktausbildung bis zu einer in der Verordnung gemal3 8 24 Abs. 1
festzulegenden Dauer von insgesamt hdchstens vierundzwanzig Monaten in Lehrpraxen oder Lehrgruppenpraxen
niedergelassener Fachdrztinnen/Facharzte oder in Lehrambulatorien absolviert werden. Unbeschadet der Tatigkeit in
einer Lehrpraxis, einer Lehrgruppenpraxis oder einem Lehrambulatorium gemal® 8 12, § 12a und 8 13 ist zusatzlich
auch das unselbstéandige Tatigwerden entsprechend der bisher erworbenen Kompetenzen in einem Fachgebiet der
Ausbildung zum Facharzt im Rahmen eines Arbeitsverhadltnisses in einer Ausbildungsstatte einer Krankenanstalt
zuldssig.(4) Soweit es mit der Erreichung des Ausbildungszieles vereinbar ist, kann jeweils ein Teil der Sonderfach-
Grundausbildung sowie der Sonderfach-Schwerpunktausbildung bis zu einer in der Verordnung gemald Paragraph 24,
Absatz eins, festzulegenden Dauer von insgesamt hdchstens vierundzwanzig Monaten in Lehrpraxen oder
Lehrgruppenpraxen niedergelassener Facharztinnen/Facharzte oder in Lehrambulatorien absolviert werden.
Unbeschadet der Tatigkeit in einer Lehrpraxis, einer Lehrgruppenpraxis oder einem Lehrambulatorium gemaR
Paragraph 12,, Paragraph 12 a und Paragraph 13, ist zusatzlich auch das unselbstandige Tatigwerden entsprechend
der bisher erworbenen Kompetenzen in einem Fachgebiet der Ausbildung zum Facharzt im Rahmen eines
Arbeitsverhdltnisses in einer Ausbildungsstatte einer Krankenanstalt zulassig.

(5) Die Organisation und Durchfilhrung der Facharztpriifung obliegt der Osterreichischen Arztekammer, die sich dazu
der Osterreichischen Akademie der Arzte bedienen darf. Die Osterreichische Arztekammer hat nahere Vorschriften
Uber die Organisation und Durchfiihrung der Facharztprifung, einschlie3lich eines fur die Durchfiihrung der Prifung
zu entrichtenden Prifungsentgeltes zu erlassen. Bei der Festsetzung des Prifungsentgeltes ist auf den mit der
Organisation und Durchfiihrung der Prifung verbundenen Zeit- und Sachaufwand Bedacht zu nehmen.”

§ 10 - Ausbildungsstatten flr die Ausbildung zum FacharztParagraph 10, - Ausbildungsstatten fir die Ausbildung zum
Facharzt

»8 10. (1) Ausbildungsstatten fur die Ausbildung gemaR § 8 sind,§ 10. (1) Ausbildungsstatten fur die Ausbildung gemaR
Paragraph 8, sind

1. Abteilungen und sonstige Organisationseinheiten von Krankenanstalten, einschlieBlich Universitatskliniken, sonstige
Organisationseinheiten von Medizinischen Universitdten oder Universitaten, an denen eine Medizinische Fakultat
eingerichtet ist,

2. Sonderkrankenanstalten,

3. unbeschadet der 88 12a und 13, Gruppenpraxen sowie Krankenanstalten in der Betriebsform selbstandiger
Ambulatorien (fir das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik sowie weitere, in der Verordnung
gemal § 24 Abs. 1 festzulegende, fachlich geeignete Sonderfacher),3. unbeschadet der Paragraphen 12 a und 13,
Gruppenpraxen sowie Krankenanstalten in der Betriebsform selbstandiger Ambulatorien (fir das Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik sowie weitere, in der Verordnung gemal Paragraph 24, Absatz eins,
festzulegende, fachlich geeignete Sonderfacher),

4. Untersuchungsanstalten der Gesundheitsverwaltung,

5. arbeitsmedizinische Zentren gemall § 80 des Arbeitnehmerinnenschutzgesetzes (ASchG),BGBI. Nr. 450/1994,5.
arbeitsmedizinische Zentren gemal Paragraph 80, des Arbeitnehmerinnenschutzgesetzes (ASchG), Bundesgesetzblatt
Nr. 450 aus 1994,,

6. Anstalten, die fUr die Unterbringung geistig abnormer oder entwéhnungsbedurftiger Rechtsbrecher bestimmt sind,

sowie
7. Krankenabteilungen in Justizanstalten,

die als Ausbildungsstatten fir die Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt des betreffenden Sonderfaches anerkannt
worden sind. Die Einschrankung des AnerkennungsausmalRes gemal Abs. 9 ist fir Ausbildungsstatten gemaR Z 3 nicht
zuldssig.die als Ausbildungsstatten fur die Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt des betreffenden Sonderfaches
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anerkannt worden sind. Die Einschrankung des Anerkennungsausmafles gemal3 Absatz 9, ist fur Ausbildungsstatten
gemal Ziffer 3, nicht zulassig.

(2) Die Anerkennung als Ausbildungsstatte fur die Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt eines Sonderfaches ist
gemalR Abs. 1 zu erteilen, wenn gewahrleistet ist, dass entsprechend den fachlichen Erfordernissen die
Ausbildungsstatte nachweislich(2) Die Anerkennung als Ausbildungsstatte fir die Ausbildung zur Facharztin/zum
Facharzt eines Sonderfaches ist gemald Absatz eins, zu erteilen, wenn gewahrleistet ist, dass entsprechend den
fachlichen Erfordernissen die Ausbildungsstatte nachweislich

1. Uber einen facharztlichen Dienst verflgt, der von einer Facharztin/einem Facharzt des betreffenden Sonderfaches
geleitet wird, wobei diese/dieser oder die/der die Leiterin/den Leiter vertretende Fachdrztin/Facharzt zumindest
wahrend der Kernarbeitszeit anwesend ist, sodass die Anleitung und Aufsicht der Turnusarztinnen/Turnusarzte unter
Berlcksichtigung der Vorgaben des Abs. 4 gewahrleistet ist; unter Bedachtnahme auf die Besonderheit einzelner
Sonderfacher kann die Leitung der Ausbildungsstatte auch von einer Absolventin/einem Absolventen einer
entsprechenden anderen naturwissenschaftlichen Studienrichtung wahrgenommen werden, sofern mit der
unmittelbaren Anleitung der und Aufsicht Gber die Turnusarztinnen/Turnusarzte eine Facharztin/ein Facharzt des
betreffenden Sonderfaches betraut worden ist,1. Uber einen fachdarztlichen Dienst verflgt, der von einer
Fachéarztin/einem Facharzt des betreffenden Sonderfaches geleitet wird, wobei diese/dieser oder die/der die
Leiterin/den Leiter vertretende Facharztin/Facharzt zumindest wahrend der Kernarbeitszeit anwesend ist, sodass die
Anleitung und Aufsicht der Turnusarztinnen/Turnusarzte unter Berlcksichtigung der Vorgaben des Absatz 4,
gewahrleistet ist; unter Bedachtnahme auf die Besonderheit einzelner Sonderfdcher kann die Leitung der
Ausbildungsstatte  auch  von einer Absolventin/einem  Absolventen einer entsprechenden anderen
naturwissenschaftlichen Studienrichtung wahrgenommen werden, sofern mit der unmittelbaren Anleitung der und
Aufsicht Uber die Turnusarztinnen/Turnusarzte eine Facharztin/ein Facharzt des betreffenden Sonderfaches betraut
worden ist,

2. Uber ein ausreichendes Leistungsspektrum verflgt, um den Turnusarztinnen/Turnusdrzten die nach Inhalt und
Umfang gemaR den Verordnungen gemall 8§88 24 bis 26 erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten der
Sonderfach-Grundausbildung sowie der Sonderfach-Schwerpunktausbildung zu vermitteln,2. Gber ein ausreichendes
Leistungsspektrum verflgt, um den Turnusdrztinnen/Turnusdrzten die nach Inhalt und Umfang gemal? den
Verordnungen gemal Paragraphen 24 bis 26 erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten der Sonderfach-
Grundausbildung sowie der Sonderfach-Schwerpunktausbildung zu vermitteln,

3. Uber alle zur Erreichung des Ausbildungszieles erforderlichen fachlichen Einrichtungen und Gerate einschlief3lich des
erforderlichen Lehr- und Untersuchungsmaterials verflgt,

4. sofern pflegerische Leistungen zu erbringen sind, Uber einen Pflegedienst verfligt, der die Durchfiihrung jener
Tatigkeiten, die in 8 15 Abs. 5 GUKG in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 185/2013 ausdrucklich bezeichnet
sind, gewahrleistet und Turnusarztinnen/Turnusarzte fur diese Tatigkeiten insbesondere im Zeitraum der
neunmonatigen Basisausbildung herangezogen werden kénnen, wenn dies fur den Erwerb der fur die Erreichung des
Ausbildungsziels erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten notwendig ist, sowie4. sofern pflegerische
Leistungen zu erbringen sind, Uber einen Pflegedienst verfigt, der die DurchfUhrung jener Tatigkeiten, die in
Paragraph 15, Absatz 5, GUKG in der Fassung des Bundesgesetzes BGBI. romisch eins Nr. 185 aus 2013, ausdricklich
bezeichnet sind, gewahrleistet und Turnusarztinnen/Turnusarzte fir diese Tatigkeiten insbesondere im Zeitraum der
neunmonatigen Basisausbildung herangezogen werden kénnen, wenn dies fur den Erwerb der fur die Erreichung des
Ausbildungsziels erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten notwendig ist, sowie

5. Uber ein schriftliches Ausbildungskonzept verflgt, das unter Darlegung der Ausbildungsstattenstruktur und
moglicher Rotationen unter BerUcksichtigung von § 10 Abs. 13 die Vermittlung der Kenntnisse, Erfahrungen und
Fertigkeiten gemal den Verordnungen gemald 88 24 bis 26 zeitlich und inhaltlich strukturiert festlegt.5. tber ein
schriftliches Ausbildungskonzept verfigt, das unter Darlegung der Ausbildungsstattenstruktur und maoglicher
Rotationen unter Berlcksichtigung von Paragraph 10, Absatz 13, die Vermittlung der Kenntnisse, Erfahrungen und
Fertigkeiten gemal’ den Verordnungen gemal3 Paragraphen 24 bis 26 zeitlich und inhaltlich strukturiert festlegt.

(3) Gleichzeitig mit der Anerkennung einer Ausbildungsstatte fir die Ausbildung zum Facharzt eines Sonderfaches
gemalR § 8 ist die Zahl der Ausbildungsstellen fir die Sonderfach-Grundausbildung sowie die Sonderfach-
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Schwerpunktausbildung, festzusetzen. Dabei sind die in Abs. 2 fur die Anerkennung als Ausbildungsstatte genannten
Voraussetzungen einschlieRlich der Zahl der ausbildenden Arzte, die allféllige Bettenzahl sowie der Inhalt und Umfang
der medizinischen Leistungen der Einrichtung entsprechend zu bertcksichtigen.(3) Gleichzeitig mit der Anerkennung
einer Ausbildungsstatte fur die Ausbildung zum Facharzt eines Sonderfaches gemald Paragraph 8, ist die Zahl der
Ausbildungsstellen fir die Sonderfach-Grundausbildung sowie die Sonderfach-Schwerpunktausbildung, festzusetzen.
Dabei sind die in Absatz 2, fir die Anerkennung als Ausbildungsstatte genannten Voraussetzungen einschlieRlich der
Zahl der ausbildenden Arzte, die allfillige Bettenzahl sowie der Inhalt und Umfang der medizinischen Leistungen der
Einrichtung entsprechend zu bertcksichtigen.

(4) FUr jede Ausbildungsstelle gemaR Abs. 3 ist zur unmittelbaren Anleitung und Aufsicht der
Turnusarztinnen/Turnusarzte mindestens eine Facharztin/ein Facharzt des betreffenden Sonderfachs in
Vollzeitbeschaftigung (oder mehrere teilzeitbeschaftigte Facharztinnen/Fachéarzte im Ausmal3 eines Vollzeitdquivalents)
zu beschaftigen. Hierzu zahlt auch die/der Ausbildungsverantwortliche gemdR § 11 Abs. 3.(4) Fir jede
Ausbildungsstelle gemald Absatz 3, ist zur unmittelbaren Anleitung und Aufsicht der Turnusdrztinnen/Turnusarzte
mindestens eine Fachdrztin/ein Facharzt des betreffenden Sonderfachs in Vollzeitbeschaftigung (oder mehrere
teilzeitbeschaftigte Facharztinnen/Facharzte im AusmaR eines Vollzeitaquivalents) zu beschaftigen. Hierzu zahlt auch
die/der Ausbildungsverantwortliche gemaR Paragraph 11, Absatz 3,

(4a) Der Trager der Krankenanstalt hat die Anerkennung gemaf3 Abs. 2 und die Festsetzung einer bestimmten Zahl von
Ausbildungsstellen gemaR Abs. 3 zu beantragen und die zum Nachweis der Voraussetzungen gemaf Abs. 2 Z 1 bis 5
erforderlichen Unterlagen anzuschlieBen.(4a) Der Trager der Krankenanstalt hat die Anerkennung gemaR Absatz 2 und
die Festsetzung einer bestimmten Zahl von Ausbildungsstellen gemaR Absatz 3, zu beantragen und die zum Nachweis
der Voraussetzungen gemal Absatz 2, Ziffer eins bis 5 erforderlichen Unterlagen anzuschlieRen.

(4b) Der Nachweis der Voraussetzung gemaf Abs. 2 Z 2 ist hinsichtlich der zu vermittelnden Fertigkeiten durch eine
den Vorgaben der Z 1 und 2 entsprechend aufbereitete Darstellung des Leistungsspektrums zu erbringen, aus der die
fir die beantragte Anzahl von Ausbildungsstellen umféngliche und inhaltliche Vermittelbarkeit vollstandig,
nachvollziehbar und schlissig hervorgeht. Vorzulegen sind(4b) Der Nachweis der Voraussetzung gemal3 Absatz 2, Ziffer
2, ist hinsichtlich der zu vermittelnden Fertigkeiten durch eine den Vorgaben der Ziffer eins und 2 entsprechend
aufbereitete Darstellung des Leistungsspektrums zu erbringen, aus der die fur die beantragte Anzahl von
Ausbildungsstellen umfangliche und inhaltliche Vermittelbarkeit vollstdndig, nachvollziehbar und schlissig hervorgeht.
Vorzulegen sind

1. eine vollstandig befullte Schablone, in der,
a) bezogen auf die erforderlichen Organisationseinheiten der Ausbildungsstatte,

b) gegliedert nach den zu vermittelnden Fertigkeiten unter Heranziehung des Definitionenhandbuches fur die arztliche
Aus- und Weiterbildung gemal &8 13d Abs. 1,b) gegliedert nach den zu vermittelnden Fertigkeiten unter Heranziehung
des Definitionenhandbuches fur die arztliche Aus- und Weiterbildung gemaR Paragraph 13 d, Absatz eins,,

c) die Leistungszahlen gemaf3 Abs. 4c,c) die Leistungszahlen gemaR Absatz 4 c,,

d) den in der Verordnung gemaR § 24 Abs. 2 vorgesehenen Richtzahlerd) den in der Verordnung gemaf Paragraph 24,
Absatz 2, vorgesehenen Richtzahlen

gegenUbergestellt werden, sowie

2. die nachvollziehbare, leistungsbezogen berechnete, beabsichtigte Zahl der Ausbildungsstellen, wobei zu beachten
ist, dass die Leistungszahlen gemald Abs. 4c Uber die rein rechnerisch erforderliche Hohe in einen solchen Ausmafl3
hinausgehen mussen, dass die durch Facharztinnen/Facharzten der Organisationseinheiten zu erbringenden
Leistungen angemessen berlcksichtigt werden.2. die nachvollziehbare, leistungsbezogen berechnete, beabsichtigte
Zahl der Ausbildungsstellen, wobei zu beachten ist, dass die Leistungszahlen gemal} Absatz 4 ¢, Uber die rein
rechnerisch  erforderliche Hoéhe in einen solchen Ausmall hinausgehen mdissen, dass die durch
Facharztinnen/Fachéarzten der Organisationseinheiten zu erbringenden Leistungen angemessen berucksichtigt werden.

(4c) Als Leistungszahlen gemal3 Abs. 4b Z 1 lit. ¢ sind zumindest aus dem zuletzt abgeschlossenen Kalenderjah(4c) Als
Leistungszahlen gemaR Absatz 4 b, Ziffer eins, Litera ¢, sind zumindest aus dem zuletzt abgeschlossenen Kalenderjahr



1 die gemall dem Bundesgesetz Uber Dokumentation im Gesundheitswesen dokumentierten Daten aus dem
Dokumentations- und Informationssystem fur Analysen im Gesundheitswesen (DIAG) und,

2. soweit Leistungen gefordert sind, die nicht im DIAG erfasst oder ausgewertet werden konnen, die tragereigenen
organisationseinheitenbezogenen Daten

heranzuziehen. Der fur das Gesundheitswesen zustandige Bundesminister hat Tragern von Krankenanstalten die
Schablonen, befullt mit den Leistungszahlen gema3 Z 1, zur Verfigung zu stellen.heranzuziehen. Der flr das
Gesundheitswesen zustandige Bundesminister hat Tragern von Krankenanstalten die Schablonen, befullt mit den
Leistungszahlen gemaR Ziffer eins,, zur Verfigung zu stellen.

(5) Zum Zweck der langerfristigen Sicherstellung der facharztlichen Versorgung der dsterreichischen Bevélkerung kann
der fir das Gesundheitswesen zustandige Bundesminister nach Anhérung der Kommission fiir die arztliche Ausbildung
gemal § 6b im Rahmen der Verordnung gemal3 8 24 Abs. 1 daruber hinaus festlegen, dass vom ausbildungsrechtlichen
Erfordernis des Abs. 4 bei der Festsetzung von Ausbildungsstellen in einzelnen zu bestimmenden Sonderfachern fur
eine zu bestimmende Dauer abzusehen ist, sofern nicht die Bewilligung einer einzigen Ausbildungsstelle angestrebt
wird. Zusatzlich kann der fur das Gesundheitswesen zustandige Bundesminister durch Verordnung
Begleitmalinahmen zur Sicherung der Ausbildungsqualitat festlegen.(5) Zum Zweck der langerfristigen Sicherstellung
der facharztlichen Versorgung der 6sterreichischen Bevolkerung kann der flir das Gesundheitswesen zustandige
Bundesminister nach Anhdrung der Kommission fur die arztliche Ausbildung gemal Paragraph 6 b, im Rahmen der
Verordnung gemal3 Paragraph 24, Absatz eins, dartber hinaus festlegen, dass vom ausbildungsrechtlichen Erfordernis
des Absatz 4, bei der Festsetzung von Ausbildungsstellen in einzelnen zu bestimmenden Sonderfachern flr eine zu
bestimmende Dauer abzusehen ist, sofern nicht die Bewilligung einer einzigen Ausbildungsstelle angestrebt wird.
Zusatzlich kann der fur das Gesundheitswesen zustandige Bundesminister durch Verordnung BegleitmaRnahmen zur
Sicherung der Ausbildungsqualitat festlegen.

(6) Die Anerkennung als Ausbildungsstatte und Festsetzung von Ausbildungsstellen hat erforderlichenfalls unter
Auflagen und Bedingungen zu erfolgen, wenn deren Erfullung oder Einhaltung fur die gesetzmaRige Ausubung der
Ausbildungstatigkeit, die Sicherstellung eines qualitativ hochwertigen Ausbildungsniveaus oder zur Wahrung der
Ausbildungsvoraussetzungen nach diesem Gesetz geboten ist.

(Anm.: Abs. 7 aufgehoben durch Z 14,BGBI. | Nr. 17/2023)Anmerkung, Absatz 7, aufgehoben durch Ziffer 14,,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 17 aus 2023,)

(8) Die Anerkennung als Ausbildungsstatte ist zurlickzunehmen oder einzuschranken, wenn

1. die fur die Anerkennung als Ausbildungsstatte erforderlichen Voraussetzungen schon urspriinglich nicht gegeben

waren oder
2. diese teilweise oder zur Ganze weggefallen sind oder

3. Tatsachen vorliegen, aus denen sich ergibt, dass die Anforderungen an die Ausbildung nicht oder nicht mehr erfullt
werden oder

4. Veranderungen im Versorgungsauftrag, der Leistungsstatistik und/oder der personellen oder materiellen
Ausstattung der Ausbildungsstatte auftreten, die die Ausbildung nicht mehr gewahrleisten.

Gleiches gilt sinngemald fur die Zahl der festgesetzten Ausbildungsstellen. Der Trager der Ausbildungsstatte hat im
Falle einer Umstrukturierung einer Ausbildungsstatte dies unverzlglich schriftlich bekanntzugeben, wobei die
Anerkennung weiterhin bestehen bleibt, sofern die Voraussetzungen fir eine Anerkennung weiterhin erfullt sind.

(9) Mit der Anerkennung als Ausbildungsstatte kann das Anerkennungsausmald entsprechend eingeschrankt werden,
wenn die Ausbildungsstatte nicht das gesamte Gebiet der betreffenden Sonderfach-Grundausbildung oder
Sonderfach-Schwerpunktausbildung umfasst oder die von ihr erbrachten medizinischen Leistungen nicht
gewahrleisten, dass Turnusarzten die erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten auf dem jeweiligen
Gebiet der betreffenden Sonderfach-Grundausbildung oder Sonderfach-Schwerpunktausbildung zur Ganze vermittelt
werden kénnen.

(10) Eine rtckwirkende Anerkennung als Ausbildungsstatte oder riickwirkende Festsetzung einer Ausbildungsstelle fur
die Ausbildung in einem Sonderfach ist nur auf Antrag und nur fur einen Zeitraum von hoéchstens einem Jahr


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2023/17

gerechnet ab Antragstellung zuldssig. In diesem Zeitraum mussen die hiefur geltenden Voraussetzungen ohne
Unterbrechung vorgelegen sein.

(11) Die Ausbildungsstatten sind in das elektronisch gefuhrte Verzeichnis der Ausbildungsstatten fir die Ausbildung
zum Facharzt eines Sonderfaches aufzunehmen. Das Verzeichnis ist laufend zu aktualisieren und auf der Homepage
der Osterreichischen Arztekammer zu veréffentlichen.

(12) Hinsichtlich der Anerkennung von sowie der Festsetzung von Ausbildungsstellen in Universitatskliniken und
sonstigen Organisationseinheiten einschlieBlich allfalliger Untereinheiten von Medizinischen Universitaten oder
Universitaten, an denen eine Medizinische Fakultat eingerichtet ist (8 6 Universitatsgesetz 2002, BGBI. | Nr. 120/2002),
ist das Einvernehmen mit dem Bundesminister fur Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft herzustellen.(12)
Hinsichtlich der Anerkennung von sowie der Festsetzung von Ausbildungsstellen in Universitatskliniken und sonstigen
Organisationseinheiten einschlieBlich allfdlliger Untereinheiten von Medizinischen Universitdten oder Universitaten, an
denen eine Medizinische Fakultat eingerichtet ist (Paragraph 6, Universitatsgesetz 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 120 aus 2002,), ist das Einvernehmen mit dem Bundesminister fir Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft

herzustellen.

(13) Bei der Anerkennung von Ausbildungsstatten und der Festsetzung von Ausbildungsstellen sind die Zahl der
betroffenen Turnusérzte und Abteilungen oder sonstigen Organisationseinheiten sowie die entsprechenden
organisatorischen Rahmenbedingungen von abteilungs- oder organisationseinheitsibergreifender Tatigkeit gemal § 8
Abs. 2 vorzulegen.”(13) Bei der Anerkennung von Ausbildungsstatten und der Festsetzung von Ausbildungsstellen sind
die Zahl der betroffenen Turnusarzte und Abteilungen oder sonstigen Organisationseinheiten sowie die
entsprechenden organisatorischen Rahmenbedingungen von abteilungs- oder organisationseinheitstibergreifender
Tatigkeit gemal Paragraph 8, Absatz 2, vorzulegen.”

§ 13a - AusbildungsstellenverwaltungParagraph 13 a, - Ausbildungsstellenverwaltung

.8 13a. (1) Die Osterreichische Arztekammer hat mittels einer von ihr zur Verfiigung gestellten Applikation zum Zweck
der Nachvollziehbarkeit der zeitlichen Besetzung von Ausbildungsstellen und Spezialisierungsstellen durch
Arztinnen/Arzten in Aus- oder Weiterbildung (,Ausbildungsstellenverwaltung”) aufgrund von Meldungen gemaR Abs. 3
und § 13c Abs. 3 letzter Satz im Hinblick auf die,§ 13a. (1) Die Osterreichische Arztekammer hat mittels einer von ihr
zur Verflgung gestellten Applikation zum Zweck der Nachvollziehbarkeit der zeitlichen Besetzung von
Ausbildungsstellen und  Spezialisierungsstellen  durch  Arztinnen/Arzten in  Aus- oder Weiterbildung
(,Ausbildungsstellenverwaltung”) aufgrund von Meldungen gemal Absatz 3 und Paragraph 13 c, Absatz 3, letzter Satz
im Hinblick auf die

1. Ausstellung von Diplomen gemal? &8 15 und § 17 der Verordnung Uber Spezialisierungen (SpezV) der
Osterreichischen Arztekammer, Kundmachung der Osterreichischen Arztekammer, Nr. 4/2017, veréffentlicht am
20.12.2017 auf der Website der Osterreichischen Arztekammer (www.aerztekammer.at),1. Ausstellung von Diplomen
geméaR Paragraph 15 und Paragraph 17, der Verordnung (ber Spezialisierungen (SpezV) der Osterreichischen
Arztekammer, Kundmachung der Osterreichischen Arztekammer, Nr. 4 aus 2017,, veréffentlicht am 20.12.2017 auf der
Website der Osterreichischen Arztekammer (www.aerztekammer.at),

2. Eintragung in die Arzteliste gemaR § 27 und Anderungsmeldungen gemaR § 29 sowi@. Eintragung in die Arzteliste
geméR Paragraph 27 und Anderungsmeldungen gemaR Paragraph 29, sowie

3. Ubermittlungspflichten gemaR §§ 27a und 27kb3. Ubermittlungspflichten gemé&R Paragraphen 27 aund 27 b
nachfolgende Daten gemaf3 Abs. 2 zu verarbeiten.nachfolgende Daten gemaR Absatz 2, zu verarbeiten.

(2) Daten der Ausbildungsstellenverwaltung gemaR Abs. 1 sind:(2) Daten der Ausbildungsstellenverwaltung gemaR
Absatz eins, sind:

1. Stellen-Identifikationsnummern, Bezeichnungen, Postadressen, Ausbildungsfacher und Anerkennungsausmald der
Ausbildungsstellen gemaR 88 9, 10, 12, 12a und 13,1. Stellen-Identifikationsnummern, Bezeichnungen, Postadressen,
Ausbildungsfacher und Anerkennungsausmal der Ausbildungsstellen gemaf3 Paragraphen 9, 10, 12, 12 aund 13,
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2. Stellen-ldentifikationsnummern, Bezeichnungen, Postadressen und Spezialisierungen der Spezialisierungsstellen
gemall 8 11a Abs. 2 iVm 8§ 11b,2. Stellen-ldentifikationsnummern, Bezeichnungen, Postadressen und Spezialisierungen
der Spezialisierungsstellen gemal Paragraph 11 a, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 11 b,,

3. Vor- und Nachnamen der Arztinnen/Arzte in Aus- oder Weiterbildung,
4. Geburtsdaten der Arztinnen/Arzte in Aus- oder Weiterbildung,
5. Arzteliste-Eintragungsnummern der Arztinnen/Arzte in Aus- oder Weiterbildung,

6. hinsichtlich der Ausbildungsstellen in Ausbildungsstatten fir die Basisausbildung gemalR § 6a6. hinsichtlich der
Ausbildungsstellen in Ausbildungsstatten fur die Basisausbildung gemaf Paragraph 6 a, :

a) Beginn der Basisausbildung,

b) Anderung des Ausbildungsausmales,

c) Wechsel der Ausbildungsstelle oder Ausbildungsstatte,
d) Unterbrechung der Basisausbildung,

e) Abschluss der Basisausbildung,

7. hinsichtlich der Ausbildungsstellen in Ausbildungsstitten fir die Ausbildung zur Arztin/zum Arzt far
Allgemeinmedizin gemalR § 9:7. hinsichtlich der Ausbildungsstellen in Ausbildungsstatten fir die Ausbildung zur
Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin geméaR Paragraph 9 :

a) Beginn der Ausbildung,

b) Anderung des AusbildungsausmaRes,

c) Wechsel der Ausbildungsstelle oder Ausbildungsstatte,
d) Unterbrechung der Ausbildung,

e) Abschluss der Ausbildung,

8. hinsichtlich der Ausbildungsstellen in Ausbildungsstatten flr die Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt gemald &
10:8. hinsichtlich der Ausbildungsstellen in Ausbildungsstatten fur die Ausbildung zur Facharztin/zum Facharzt gemaf}
Paragraph 10:

a) Beginn der Ausbildung,

b) Anderung des Ausbildungsausmales,

c) Wechsel der Ausbildungsstelle oder Ausbildungsstatte,
d) Unterbrechung der Ausbildung,

e) Abschluss der Ausbildung,

9. hinsichtlich der Spezialisierungsstellen in Spezialisierungsstatten gemal 8 11a Abs. 2 iVm 8 11b fiir die Weiterbildung
in einer Spezialisierung gemal § 11a:9. hinsichtlich der Spezialisierungsstellen in Spezialisierungsstatten gemaf}
Paragraph 11 a, Absatz 2, in Verbindung mit Paragraph 11 b, fur die Weiterbildung in einer Spezialisierung gemaf
Paragraph 11 a, :

a) Beginn der Weiterbildung,

b) Anderung des WeiterbildungsausmaRes,

c) Wechsel der Spezialisierungsstelle oder Spezialisierungsstatte,
d) Unterbrechung der Weiterbildung,

e) Abschluss der Weiterbildung,

10. hinsichtlich der Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrpraxen gemdaR § 1210. hinsichtlich der
Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrpraxen gemaR Paragraph 12 :



a) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemal? 88 7, 8 oder 11aa) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemald
Paragraphen 7, 8, oder 11a,

b) Beginn der Aus- oder Weiterbildung,

) Anderung des Aus- oder WeiterbildungsausmaRes,
d) Wechsel der Lehrpraxis,

e) Unterbrechung der Aus- oder Weiterbildung,

f) Abschluss der Aus- oder Weiterbildung,

11. hinsichtlich der Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrgruppenpraxen gemal3 § 12a:1. hinsichtlich der
Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrgruppenpraxen gemaf Paragraph 12 a, :

a) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemal? 88 7, 8 oder 11aa) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemald
Paragraphen 7, 8, oder 11a,

b) Beginn der Aus- oder Weiterbildung,

) Anderung des Aus- oder WeiterbildungsausmaRes,
d) Wechsel der Lehrgruppenpraxis,

e) Unterbrechung der Aus- oder Weiterbildung,

f) Abschluss der Aus- oder Weiterbildung,

12. hinsichtlich der Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrambulatorien gemal3 § 13:12. hinsichtlich der
Ausbildungs- oder Spezialisierungsstellen in Lehrambulatorien gemal3 Paragraph 13 :

a) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemal? 88 7, 8 oder 11aa) Angabe der Aus- oder Weiterbildungsart gemal
Paragraphen 7, 8, oder 11a,

b) Beginn der Aus- oder Weiterbildung,

) Anderung des Aus- oder WeiterbildungsausmaRes,
d) Wechsel des Lehrambulatoriums,

e) Unterbrechung der Aus- oder Weiterbildung,

f) Abschluss der Aus- oder Weiterbildung.

(3) Die entsprechenden Daten gemé&R Abs. 2 Z 6 bis 12 betreffend Arztinnen/Arzte in Aus- oder Weiterbildung sind
von(3) Die entsprechenden Daten gemaR Absatz 2, Ziffer 6 bis 12 betreffend Arztinnen/Arzte in Aus- oder
Weiterbildung sind von

1. Tragern der Ausbildungsstatten gemal3 88 6a, 9, 10,1. Tragern der Ausbildungsstatten gemalR Paragraphen 6 a, 9,
10,

2. Tragern der Spezialisierungsstatten gemal3 § 11a Abs. 22. Tragern der Spezialisierungsstatten gemaR Paragraph 11
a, Absatz 2,,

3. Lehrpraxisinhaberinnen/Lehrpraxisinhaber gemaR §& 12,3. Lehrpraxisinhaberinnen/Lehrpraxisinhaber gemaR
Paragraph 12,,

4. Gesellschafterinnen/Gesellschaftern von Lehrgruppenpraxen gemald 8 12a sowied.
Gesellschafterinnen/Gesellschaftern von Lehrgruppenpraxen gemaf} Paragraph 12 a, sowie

5. Leiterinnen/Leitern der Lehrambulatorien gemaR 8 135. Leiterinnen/Leitern der Lehrambulatorien gemaR Paragraph
13

unter Angabe der Daten gemal3 Abs. 2 Z 3 bis 5, soweit vorhanden auch der Daten gemald Abs. 2 Z 1 oder 2, der
Osterreichischen Arztekammer innerhalb eines Monats ab Eintritt des aus- oder weiterbildungsbezogenen
Meldegrundes (Beginn, AusmaRanderung, Wechsel, Unterbrechung oder Abschluss) schriftlich durch Dateneingabe in
die zur Verfligung gestellte Applikation gemaR Abs. 1 zu melden. Gleiches gilt fir Einrichtungen gemaR 8 235 Abs. 4.



Lehrpraxisinhaberinnen/Lehrpraxisinhaber sowie Gesellschafterinnen/Gesellschaftern von Lehrgruppenpraxen dirfen
die Meldungen auch in sonstiger Weise schriftlich an die Osterreichische Arztekammer vornehmen.unter Angabe der
Daten gemal Absatz 2, Ziffer 3 bis 5, soweit vorhanden auch der Daten gemald Absatz 2, Ziffer eins, oder 2, der
Osterreichischen Arztekammer innerhalb eines Monats ab Eintritt des aus- oder weiterbildungsbezogenen
Meldegrundes (Beginn, AusmafRanderung, Wechsel, Unterbrechung oder Abschluss) schriftlich durch Dateneingabe in
die zur Verfugung gestellte Applikation gemafR Absatz eins, zu melden. Gleiches gilt fur Einrichtungen gemaf3 Paragraph
235, Absatz 4, Lehrpraxisinhaberinnen/Lehrpraxisinhaber sowie Gesellschafterinnen/Gesellschaftern von
Lehrgruppenpraxen dirfen die Meldungen auch in sonstiger Weise schriftlich an die Osterreichische Arztekammer
vornehmen.

(4) Datenschutzrechtlich Verantwortliche im Sinne des Art. 4 Z 7 DSGVO fur die Erhebung der Daten gemal3 Abs. 2
sowie fiir die Ubermittlung geméaR Abs. 3 sind jeweils die in Abs. 3 Z 1 bis 5 genannten Ubermittlungsverpflichteten. Die
Osterreichische Arztekammer ist fir die Fiihrung der Aushildungsstellenverwaltung Verantwortliche im Sinne des Art. 4
Z 7 DSGVO."(4) Datenschutzrechtlich Verantwortliche im Sinne des Artikel 4, Ziffer 7, DSGVO fiur die Erhebung der
Daten gemaR Absatz 2, sowie fiir die Ubermittlung gemaR Absatz 3, sind jeweils die in Absatz 3, Ziffer eins bis 5
genannten  Ubermittlungsverpflichteten. Die Osterreichische Arztekammer ist fur die Fihrung der
Ausbildungsstellenverwaltung Verantwortliche im Sinne des Artikel 4, Ziffer 7, DSGVO."

§ 14 Abs. 1 Z 1 - Anrechnung von Zeiten arztlicher Aus- oder Weiterbildung und arztlicher TatigkeiterParagraph 14,
Absatz eins, Ziffer eins, - Anrechnung von Zeiten arztlicher Aus- oder Weiterbildung und arztlicher Tatigkeiten

.8 14. (1) Sofern & 5a nicht zur Anwendung kommt, hat die Osterreichische Arztekammer auf Antrag unter der
Voraussetzung der Gleichwertigkeit,8 14. (1) Sofern Paragraph 5 a, nicht zur Anwendung kommt, hat die
Osterreichische Arztekammer auf Antrag unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit

1. im Rahmen der Ausbildung zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach gemal3 der
Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), BGBI. Il Nr. 286/2006, oder der Arztinnen-/Arzte-
Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), BGBI. Il Nr. 147/2015, absolvierte Ausbildungszeiten,1. im Rahmen der
Ausbildung zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-
Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 286 aus 2006, oder der Arztinnen-/Arzte-
Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 147 aus 2015,, absolvierte Ausbildungszeiten,

auf die jeweils fiir die Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder zur Facharztin/zum Facharzt oder fir
die Ausbildung in einem Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), BGBI. Il Nr.
286/2006, oder der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015),BGBI. Il Nr. 147/2015, oder fur die
Spezialisierung gemal der Verordnung gemal § 11a Abs. 3 vorgesehene Dauer anzurechnen.”auf die jeweils flr die
Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder zur Fach&rztin/zum Facharzt oder fir die Ausbildung in
einem Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr.
286 aus 2006,, oder der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 147 aus
2015,, oder fur die Spezialisierung gemall der Verordnung gemaR Paragraph 11 a, Absatz 3, vorgesehene Dauer
anzurechnen.”

3.3.1.2. Die relevanten Bestimmungen der AAO 2015 lauten:
§37Z1,2,3und>5 - BegriffsbestimmungenParagraph 3, Ziffer eins, 2, 3 und 5 - Begriffsbestimmungen

»1. ,Basisausbildung” bezeichnet den ersten Teil der arztlichen Ausbildung in der Dauer von zumindest neun Monaten
zum Erwerb der klinischen Basiskompetenz in chirurgischen und konservativen Fachgebieten.

2. ,Sonderfach-Grundausbildung” bezeichnet die im Rahmen der Sonderfachausbildung an die Basisausbildung
anschlieBende fachspezifische Grundausbildung im Sonderfach zur Vermittlung von grundsatzlichen Kompetenzen im
gesamten Gebiet des Sonderfaches.

3. ,Sonderfach-Schwerpunktausbildung” bezeichnet die an die Sonderfach-Grundausbildung anschlieRende
Schwerpunktausbildung zur vertieften Ausbildung in Teilgebieten des Sonderfaches.

5. ,Wissenschaftliches Modul” ist ein fur alle Sonderfachrichtungen gleich gestaltetes Modul zur Qualifizierung im
Bereich wissenschaftlicher Tatigkeit, wobei bei Erfullung der Kriterien die Anrechnung einer wissenschaftlichen Arbeit
im Rahmen eines wissenschaftlichen Doktorats- oder PhD-Studiums im Ausmald von bis zu neun Monaten auf die
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Sonderfach-Schwerpunktausbildung mdoglich ist. Es ist zuldssig, das wissenschaftliche Modul bereits nach Abschluss
der Basisausbildung zu absolvieren. Eine allenfalls begonnene Sonderfach-Grundausbildung wird dadurch
unterbrochen und die Ausbildungszeit ist auf die Dauer der Sonderfach-Schwerpunktausbildung anzurechnen.”

§ 27 Abs. 1 bis 2 - Abschluss begonnener Ausbildungen:Paragraph 27, Absatz eins bis 2 - Abschluss begonnener
Ausbildungen:

.8 27 (1) Personen, die bis 31. Mai 2015 eine Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder
Facharztin/Facharzt eines Sonderfaches begonnen haben, dirfen diese Ausbildung

1. gemaR den Bestimmungen der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 bis langstens 30. Juni 2030 oder

2. durch einen Ubertritt ab dem 1. Mdrz 2016 in die Ausbildung gemaR den Bestimmungen dieser Verordnung
abschlieRen.

(2) Fur Personen gemdall Abs. 1 Z 2 sind unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit bereits absolvierte
Ausbildungsinhalte auf die Dauer der nach dieser Verordnung zu absolvierenden Ausbildungszeiten anzurechnen. Die
Basisausbildung gemall 8 6 kann durch bereits in der Dauer von neun Monaten absolvierte Ausbildungszeiten in
chirurgischen und konservativen Fachgebieten als erflllt angesehen werden.”(2) Fir Personen gemalR Absatz eins,
Ziffer 2, sind unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit bereits absolvierte Ausbildungsinhalte auf die Dauer der
nach dieser Verordnung zu absolvierenden Ausbildungszeiten anzurechnen. Die Basisausbildung gemal3 Paragraph 6,
kann durch bereits in der Dauer von neun Monaten absolvierte Ausbildungszeiten in chirurgischen und konservativen
Fachgebieten als erfullt angesehen werden.”

§8 36 - Weitere drztliche Ausbildung nach bereits erlangter selbstandiger allgemeinarztlicher oder facharztlicher
BerufsberechtigungParagraph 36, - Weitere arztliche Ausbildung nach bereits erlangter selbstandiger
allgemeinarztlicher oder facharztlicher Berufsberechtigung

.8 36. Fur Arztinnen/Arzte fir Allgemeinmedizin oder Facharztinnnen/Fachérzte eines Sonderfaches, mit Ausnahme
des Sonderfaches gemal3 8 15 Abs. 1 Z 2, die gemal3 dieser Verordnung eine weitere Ausbildung entweder in einem
Sonderfach oder zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin nach MaRgabe des § 27 Abs. 1 Z 2 beginnen, entfallt
jedenfalls die zumindest neunmonatige Basisausbildung. Unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit sind bereits
absolvierte Ausbildungsinhalte auf die Dauer der nach dieser Verordnung zu absolvierende Ausbildung
anzurechnen.”,§ 36. Fur Arztinnen/Arzte fiir Allgemeinmedizin oder Facharztinnnen/Facharzte eines Sonderfaches, mit
Ausnahme des Sonderfaches gemal3 Paragraph 15, Absatz eins, Ziffer 2,, die gemaR dieser Verordnung eine weitere
Ausbildung entweder in einem Sonderfach oder zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin nach Malgabe des
Paragraph 27, Absatz eins, Ziffer 2, beginnen, entfallt jedenfalls die zumindest neunmonatige Basisausbildung. Unter
der Voraussetzung der Gleichwertigkeit sind bereits absolvierte Ausbildungsinhalte auf die Dauer der nach dieser

Verordnung zu absolvierende Ausbildung anzurechnen.”
Anlage 12.1 - Internistische Sonderfacher
+A. Definition des Aufgabengebiets

Das Sonderfach Innere Medizin umfasst die Pravention, Diagnostik und Behandlung sowie die Rehabilitation und
Nachbehandlung bei Erkrankungen der Atmungsorgane, des Herzens, der BlutgefaRe und des Kreislaufs, der
Verdauungsorgane, der Nieren und ableitenden Harnwege, des Blutes und der blutbildenden Organe, des
Stoffwechsels und inneren Sekretion, des Immunsystems, des Stutz- und Bindegewebsapparates, der
Infektionskrankheiten und Vergiftungen, der soliden Tumoren und der hamatologischen Neoplasien sowie die Ubrigen
Erkrankungen des Blutes und der Blutgerinnung, der fachspezifischen Pharmakologie, fachspezifische Geriatrie und
fachspezifische Palliativmedizin sowie der fachspezifischen Intensivmedizin. Das Gebiet umfasst auch die
Gesundheitsférderung und die Betreuung von Patientinnen/Patienten unter BerUlcksichtigung der somatischen und
sozialen Wechselwirkungen und die Koordination der gesundheitlichen Betreuung, interdisziplindr und im Rahmen der
Spezialdisziplinen der Inneren Medizin.

B. Mindestdauer der Ausbildung
1. 9 Monate Basisausbildung

2. 27 Monate Sonderfach-Grundausbildung



3. 36 Monate Sonderfach-Schwerpunktausbildung, gegliedert in ein Modul Innere Medizin und ein wissenschaftliches
Modul, wobei sich das Modul Innere Medizin auf zumindest 27 Monate verkUrzt, sofern das wissenschaftliche Modul

absolviert wird.”
Anlage 19 - Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik
+A. Definition des Aufgabengebiets

Das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik umfasst die Anwendung morphologischer, biologischer,
chemischer, molekularer, physikalischer und spezieller immunologischer Untersuchungsverfahren auf
KorperflUssigkeiten, die Beurteilung ihrer morphologischen Bestandteile sowie von ab- und ausgeschiedenem
Untersuchungsmaterial zur Erkennung physiologischer Eigenschaften, krankhafter Zustdande und Verlaufskontrolle
einschlieBlich der dazu erforderlichen Funktionspriufungen samt fachspezifischen Begutachtungen, weiters die
Unterstiitzung der in der Vorsorge und in der Krankenbehandlung tatigen Arztinnen/Arzte.

B. Mindestdauer der Ausbildung
1. 9 Monate Basisausbildung
2. 36 Monate Sonderfach-Grundausbildung

3. 27 Monate Sonderfach-Schwerpunktausbildung, gegliedert in sechs Module und ein wissenschaftliches Modul,
wobei aus den sieben Modulen drei Module zu wahlen sind.”

3.3.1.3. Die relevanten Bestimmungen der AAO 2006 lauten:
Anlage 15 - Sonderfach Innere Medizin:
+A. Definition des Aufgabengebiets

Das Sonderfach Innere Medizin umfasst die Pravention, Diagnostik, nicht-chirurgische Behandlung und Rehabilitation
der Erkrankungen der Atmungsorgane, des Herzens, der BlutgefaBe und des Kreislaufs, der Verdauungsorgane, der
Nieren und ableitenden Harnwege, des Blutes und der blutbildenden Organe, des Stoffwechsels und der inneren
Sekretion, der internen allergischen und onkologischen Erkrankungen, der internen Erkrankungen des Stitz- und
Bewegungsapparates, der Infektionskrankheiten sowie der Vergiftungen einschlieBlich der fachspezifischen
Intensivmedizin.

B. Mindestdauer der Ausbildung und Ausbildungsfacher
1. Hauptfach:

Funf Jahre

2. Pflichtnebenfacher:

Keine

3. Wahlnebenfacher:

3.1. Gebundene Wahlnebenfacher:

Keine

3.2. Freie Wahlnebenfacher:

Ein Jahr in einem Sonderfach oder mehreren Sonderfachern nach Wahl, wobei jedes gewahlte Fach in der Dauer von

zumindest drei Monaten zu absolvieren ist.”
3.3.2. Vor dem Hintergrund dieser Rechtslage ergibt sich fir den vorliegenden Fall Folgendes:

3.3.2.1. Die belangte Behorde hat im angefochtenen Bescheid die Griinde sowohl fir die Bewilligung als auch fir die
Versagung der von der Beschwerdeflhrerin begehrten Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten offengelegt.

Das Bundesverwaltungsgericht schlieBt sich den ausfihrlichen und schlUssigen (oben unter Punkt I.2.
wiedergegebenen) Erwagungen der belangten Behdrde im angefochtenen Bescheid an. Die Beschwerde zeigt nicht auf,
warum eine andere rechtliche Sichtweise geboten sein sollte:Das Bundesverwaltungsgericht schliet sich den



ausfuhrlichen und schlissigen (oben unter Punkt rémisch eins.2. wiedergegebenen) Erwagungen der belangten
Behorde im angefochtenen Bescheid an. Die Beschwerde zeigt nicht auf, warum eine andere rechtliche Sichtweise
geboten sein sollte:

3.3.2.2. Zunachst ist der belangten Behorde folgend festzuhalten, dass Antrag der Beschwerdefuhrerin nach § 14 Abs.
1 Z 1 ArzteG iVm § 36 AAO 2015 - und nicht nach § 27 Abs. 1 Z 2 und Abs. 2 AAO 2015 - zu beurteilen ist.3.3.2.2.
Zunachst ist der belangten Behorde folgend festzuhalten, dass Antrag der Beschwerdeflhrerin nach Paragraph 14,
Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG in Verbindung mit Paragraph 36, AAO 2015 - und nicht nach Paragraph 27, Absatz eins,
Ziffer 2 und Absatz 2, AAO 2015 - zu beurteilen ist.

Wenn die Beschwerdefiihrerin die Anwendbarkeit der Ubergangsbestimmung des § 27 AAO 2015 - ohne substantiierte
Begrindung - vermeint, ist sie auf die Ausfihrungen der belangten Behoérde hinzuweisen, dass diese Bestimmung in
der vorliegenden Fallkonstellation nicht einschlagig und daher nicht anwendbar ist, weil die Beschwerdefuhrerin ihre
Ausbildung zur Fachérztin fiir Innere Medizin gemaR den Bestimmungen der AAO 2006 bereits abgeschlossen hat und
mit dem gegenstandlichen Antrag ausschlieBlich die Anrechnung von - vor diesem Abschluss absolvierten -
Ausbildungszeiten zur Fachéarztin fir Medizinische und Chemische Labordiagnostik begehrt. Wenn die
Beschwerdefiihrerin die Anwendbarkeit der Ubergangsbestimmung des Paragraph 27, AAO 2015 - ohne substantiierte
Begrindung - vermeint, ist sie auf die Ausfiihrungen der belangten Behorde hinzuweisen, dass diese Bestimmung in
der vorliegenden Fallkonstellation nicht einschlagig und daher nicht anwendbar ist, weil die Beschwerdefuhrerin ihre
Ausbildung zur Fachérztin fir Innere Medizin gemaR den Bestimmungen der AAO 2006 bereits abgeschlossen hat und
mit dem gegenstandlichen Antrag ausschlieBlich die Anrechnung von - vor diesem Abschluss absolvierten -
Ausbildungszeiten zur Facharztin fur Medizinische und Chemische Labordiagnostik begehrt.

Die Beschwerdeflihrerin brachte in diesem Zusammenhang ausschlieBlich vor, dass ihr Antrag aufgrund der
Bestimmung des § 27 AAO 2015 zu beurteilen sei, da die belangte Behdrde rechtsirrig von einer rein formalistischen
Sichtweise im Verfahren zur Anrechnung von Ausbildungszeiten ausgehe. Jedoch kommt nach dem klaren Wortlaut
des § 27 AAO 2015 eine Anrechnung nach § 27 Abs. 2 AAO 2015 nur fiir Personen in Betracht, die eine Ausbildung zur
Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Fachérztin/Facharzt eines Sonderfaches bis zum 31.05.2015 begonnen
haben, diese Ausbildung noch nicht abgeschlossen ist und ein Ubertritt in die AAO 2015 erfolgt ist. Die
Beschwerdefiihrerin unterfallt diesem Personenkreis jedoch nicht, da sie bereits am 01.02.2025 ihr Diplom als
Facharztin flir Innere Medizin gem&R AAO 2006 erlangte und sich ihr verfahrensgegenstandlicher Antrag auch nicht auf
die Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten auf dieses Sonderfach, sondern auf eine andere
Facharztausbildung, namlich im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik, bezieht. Die
Beschwerdefiihrerin brachte in diesem Zusammenhang ausschliel3lich vor, dass ihr Antrag aufgrund der Bestimmung
des Paragraph 27, AAO 2015 zu beurteilen sei, da die belangte Behérde rechtsirrig von einer rein formalistischen
Sichtweise im Verfahren zur Anrechnung von Ausbildungszeiten ausgehe. Jedoch kommt nach dem klaren Wortlaut
des Paragraph 27, AAO 2015 eine Anrechnung nach Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 nur fiir Personen in Betracht,
die eine Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder Facharztin/Facharzt eines Sonderfaches bis zum
31.05.2015 begonnen haben, diese Ausbildung noch nicht abgeschlossen ist und ein Ubertritt in die AAO 2015 erfolgt
ist. Die BeschwerdefUhrerin unterfallt diesem Personenkreis jedoch nicht, da sie bereits am 01.02.2025 ihr Diplom als
Facharztin flr Innere Medizin gem&R AAO 2006 erlangte und sich ihr verfahrensgegenstandlicher Antrag auch nicht auf
die Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten auf dieses Sonderfach, sondern auf eine andere
Facharztausbildung, namlich im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik, bezieht.

Die belangte Behérde hat zudem zutreffend ausgefiihrt, dass eine Anrechnung gemaR § 27 Abs. 2 AAO 2015 iVm § 27
Abs. 1 Z 2 AAO 2015 im Fall der Beschwerdefiihrerin lediglich fiir Ausbildungszeiten, die nach dem Abschluss ihrer
Ausbildung zur Facharztin fur Innere Medizin ab 01.02.2025, im Hauptfach Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gemdR AAO 2006 absolviert wurden, in Betracht kommen wirde, eine Anrechnung von
Ausbildungszeiten ab dem 01.02.2025, so der Zeitraum ab 01.02.2025 im XXXX , von der Beschwerdefuhrerin
verfahrensgegenstandlich allerdings nicht begehrt wurde. Auch dem setzte die Beschwerdefiihrerin in ihrer
Beschwerde nichts Substantiiertes entgegen. Die belangte Behorde hat zudem zutreffend ausgefuhrt, dass eine
Anrechnung geméaR Paragraph 27, Absatz 2, AAO 2015 in Verbindung mit Paragraph 27, Absatz eins, Ziffer 2, AAO 2015
im Fall der Beschwerdefuhrerin lediglich fur Ausbildungszeiten, die nach dem Abschluss ihrer Ausbildung zur
Facharztin fur Innere Medizin ab 01.02.2025, im Hauptfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO



2006 absolviert wurden, in Betracht kommen wirde, eine Anrechnung von Ausbildungszeiten ab dem 01.02.2025, so
der Zeitraum ab 01.02.2025 im rémisch 40, von der Beschwerdefiihrerin verfahrensgegenstandlich allerdings nicht
begehrt wurde. Auch dem setzte die Beschwerdeflhrerin in ihrer Beschwerde nichts Substantiiertes entgegen.

3.3.2.3. Auch die behérdliche Beurteilung nach § 14 Abs. 1 Z 1 ArzteG iVm § 36 AAO 2015 ist nicht zu beanstanden:
3.3.2.3. Auch die behérdliche Beurteilung nach Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG in Verbindung mit
Paragraph 36, AAO 2015 ist nicht zu beanstanden:

3.3.2.3.1. Die Anrechnung von Ausbildungszeiten nach diesen Bestimmungen setzt zundchst einmal voraus, dass diese
den im ArzteG bzw. der Arzteausbildungsordnung normierten Ausbildungsvoraussetzungen gleichwertig sind (vgl.
Wallner in Resch/Wallner, Handbuch Medizinrecht4 [2026] Berufsrecht der Arzte, Rz 137). Wie der
Verwaltungsgerichtshof in seinem rezenten Erkenntnis vom 04.02.2026, Ra 2024/11/0193, in Bezug auf § 14 ArzteG
klargestellt hat und von der belangten Behdrde zu Recht ausgefihrt wurde, kdnnen unter der Voraussetzung der
Gleichwertigkeit im Rahmen der Ausbildung zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach
geméaR der AAO 2006 oder der AAO 2015 absolvierte Ausbildungszeiten auf die nach der AAO 2006 oder der AAO 2015
vorgesehene Dauer der Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder zur Facharztin/zum Facharzt oder
jener in einem Additivfach angerechnet werden. Aufgrund des in § 14 Abs. 1 Z 1 ArzteG enthaltenen Verweises auf die
AAO 2006 bzw. AAO 2015 sind ausschlieRlich jene Ausbildungszeiten anzurechnen, welche unter Wahrung der
Vorgaben der AAO 2006 bzw. AAO 2015 und folglich auch den diesen Verordnungen zugrundeliegenden gesetzlichen
Bestimmungen des ArzteG absolviert worden sind. Wie sich auch aus der &lteren Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes - betreffend § 14 Abs. 1 Z 1 ArzteG in der Fassung vor dem 31.12.2014 - ergibt, sind neben
dem Kriterium der (inhaltlichen) Gleichwertigkeit auch formale Aspekte der geleisteten Ausbildungszeiten (zwingend)
einzuhalten (etwa VwWGH 25.05.2012, 2010/11/0004, und 26.06.2012,2010/11/0208 betreffend das Erfordernis der
Absolvierung der Ausbildungszeiten auf einer genehmigten Ausbildungsstelle). 3.3.2.3.1. Die Anrechnung von
Ausbildungszeiten nach diesen Bestimmungen setzt zunichst einmal voraus, dass diese den im ArzteG bzw. der
Arzteausbildungsordnung normierten Ausbildungsvoraussetzungen gleichwertig sind vergleiche Wallner in
Resch/Wallner, Handbuch Medizinrecht4 [2026] Berufsrecht der Arzte, Rz 137). Wie der Verwaltungsgerichtshof in
seinem rezenten Erkenntnis vom 04.02.2026, Ra 2024/11/0193, in Bezug auf Paragraph 14, ArzteG klargestellt hat und
von der belangten Behdrde zu Recht ausgefihrt wurde, kdnnen unter der Voraussetzung der Gleichwertigkeit im
Rahmen der Ausbildung zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach gem&R der AAO 2006
oder der AAO 2015 absolvierte Ausbildungszeiten auf die nach der AAO 2006 oder der AAO 2015 vorgesehene Dauer
der Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder zur Fachirztin/zum Facharzt oder jener in einem
Additivfach angerechnet werden. Aufgrund des in Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG enthaltenen Verweises
auf die AAO 2006 bzw. AAO 2015 sind ausschlieRlich jene Ausbildungszeiten anzurechnen, welche unter Wahrung der
Vorgaben der AAO 2006 bzw. AAO 2015 und folglich auch den diesen Verordnungen zugrundeliegenden gesetzlichen
Bestimmungen des ArzteG absolviert worden sind. Wie sich auch aus der &lteren Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes - betreffend Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG in der Fassung vor dem
31.12.2014 - ergibt, sind neben dem Kriterium der (inhaltlichen) Gleichwertigkeit auch formale Aspekte der geleisteten
Ausbildungszeiten (zwingend) einzuhalten (etwa VwGH 25.05.2012,2010/11/0004, und 26.06.2012,2010/11/0208
betreffend das Erfordernis der Absolvierung der Ausbildungszeiten auf einer genehmigten Ausbildungsstelle).

Eine Anrechnung kommt daher nur dann in Betracht, wenn Ausbildungszeiten absolviert wurden, die den (formalen)
Vorgaben des ArzteG und der AAO 2015 bzw. der AAO 2006 entsprechen.

Damit ist aber dem zentralen Beschwerdevorbringen, dass aufgrund der heranzuziehenden Rechtsgrundlagen
ausschlief3lich eine inhaltlich und qualitativ gleichwertige Ausbildung gefordert sei, der Boden entzogen, und das
Schicksal der Beschwerde beschieden.

Die Beschwerde behauptet auch nicht, dass die von der belangten Behdrde aufgezeigten formalen Voraussetzungen
nach dem ArzteG und der AAO 2015 bzw. der AAO 2006, die fiir eine Anrechnung von absolvierten Zeiten erforderlich
sind, aber im vorliegenden Fall fehlten, tatsachlich erfullt seien.

3.3.2.3.2. Soweit die Beschwerdeflhrerin die Anrechnung von insgesamt 11 Monaten auf die Sonderfach-
Schwerpunktausbildung begehrt, ist grundlegend auszufiihren, dass gem3R & 3 Z 1bis 3 AAO 2015 die
Basisausbildung, die Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach-Schwerpunktausbildung ausschlieBlich in der dort
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normierten Reihenfolge zu absolvieren sind, sodass der jeweils vorherige Ausbildungsabschnitt erfolgreich
abgeschlossen sein muss, um den nachsten beginnen zu kdnnen. Schon dieses rechtliche (formale) Erfordernis steht
der von der Beschwerdeflihrerin begehrten Anrechnung von insgesamt 11 Monaten auf die Sonderfach-
Schwerpunktausbildung entgegen, will sie doch 9 Monate im Modul 1
(Blutdepotleitung/Blutgruppenserologie/Hamatologie/Hamostaseologie) und 2 Monate im Modul 2 (Spezielle Klinische
Chemie/Immunologie/Molekulargenetik) der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015, die dritte Stufe ihrer Facharztausbildung und folglich Ausbildungszeiten
zum letzten Ausbildungsabschnitt, angerechnet haben, ohne die Sonderfach-Grundausbildung, den zweiten
Ausbildungsabschnitt - selbst bei Berlcksichtigung aller beantragten Ausbildungszeiten in diesem Abschnitts (17
Monate von 36 Monaten) - vollstidndig absolviert zu haben. Demnach kommt schon aufgrund dieser in der AAO 2015
normierten (formalen) Ausbildungsvoraussetzung, die von der Beschwerdeflhrerin begehrte Anrechnung auf die
Sonderfach-Schwerpunktausbildung - wie bereits von der belangten Behdrde dargelegt wurde - nicht in
Betracht.3.3.2.3.2. Soweit die Beschwerdefiihrerin die Anrechnung von insgesamt 11 Monaten auf die Sonderfach-
Schwerpunktausbildung begehrt, ist grundlegend auszufiihren, dass gemaR Paragraph 3, Ziffer eins, bis 3 AAO 2015
die Basisausbildung, die Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach-Schwerpunktausbildung ausschlie3lich in der
dort normierten Reihenfolge zu absolvieren sind, sodass der jeweils vorherige Ausbildungsabschnitt erfolgreich
abgeschlossen sein muss, um den nachsten beginnen zu kénnen. Schon dieses rechtliche (formale) Erfordernis steht
der von der Beschwerdefiihrerin begehrten Anrechnung von insgesamt 11 Monaten auf die Sonderfach-
Schwerpunktausbildung entgegen, will sie doch 9 Monate im Modul 1
(Blutdepotleitung/Blutgruppenserologie/Hamatologie/Hamostaseologie) und 2 Monate im Modul 2 (Spezielle Klinische
Chemie/Immunologie/Molekulargenetik) der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015, die dritte Stufe ihrer Facharztausbildung und folglich Ausbildungszeiten
zum letzten Ausbildungsabschnitt, angerechnet haben, ohne die Sonderfach-Grundausbildung, den zweiten
Ausbildungsabschnitt - selbst bei Berlcksichtigung aller beantragten Ausbildungszeiten in diesem Abschnitts (17
Monate von 36 Monaten) - vollstindig absolviert zu haben. Demnach kommt schon aufgrund dieser in der AAO 2015
normierten (formalen) Ausbildungsvoraussetzung, die von der Beschwerdeflhrerin begehrte Anrechnung auf die
Sonderfach-Schwerpunktausbildung - wie bereits von der belangten Behdrde dargelegt wurde - nicht in Betracht.

Mit der Zuordnung des dritten Ausbildungsabschnittes innerhalb des beantragten Sonderfaches wird Uberdies nicht
blof3 eine formale Voraussetzung erfiillt, sondern ist dies fur die arztliche Ausbildungsqualitat ausschlaggebend: Die
strikte Gliederung der Ausbildung in drei Abschnitte dient der strukturierten Aufarbeitung sowie dem Erwerb von
aufbauenden Fahigkeiten und Kenntnissen des jeweiligen Sonderfachs, so vermittelt der erste Abschnitt die klinischen
Basiskompetenzen in chirurgischen und konservativen Fachgebieten (§ 3 Z 1 AAO 2015). Dieser soll dazu befihigen,
Notfallsituationen zu erkennen und ErstmalRnahmen zu setzen bzw. die haufigsten Krankheitsbilder zu diagnostizieren
und diese der weiteren Behandlung zuzufiihren (vgl. ErlautRV 268 BIgNR 25. G). Der zweite Abschnitt vermittelt die
grundsatzlichen Kompetenzen im gesamten Gebiet des Sonderfaches (8 3 Z 2 AAO 2015) und der dritte Abschnitt eine
vertiefende Ausbildung in Teilgebieten des Sonderfaches (8 3 Z 3 AAO 2015), wobei eine vertiefende Ausbildung ohne
eine fundierte und vollstédndige Vermittlung von fachspezifischen Grundlagen nicht das durch das ArzteG sowie die
AAO 2015 geforderte Ausbildungsniveau erreichen kann.Mit der Zuordnung des dritten Ausbildungsabschnittes
innerhalb des beantragten Sonderfaches wird Uberdies nicht bloR eine formale Voraussetzung erfullt, sondern ist dies
far die arztliche Ausbildungsqualitat ausschlaggebend: Die strikte Gliederung der Ausbildung in drei Abschnitte dient
der strukturierten Aufarbeitung sowie dem Erwerb von aufbauenden Fahigkeiten und Kenntnissen des jeweiligen
Sonderfachs, so vermittelt der erste Abschnitt die klinischen Basiskompetenzen in chirurgischen und konservativen
Fachgebieten (Paragraph 3, Ziffer eins, AAO 2015). Dieser soll dazu befshigen, Notfallsituationen zu erkennen und
ErstmalRnahmen zu setzen bzw. die haufigsten Krankheitsbilder zu diagnostizieren und diese der weiteren Behandlung
zuzufihren vergleiche ErlautRV 268 BIgNR 25. G). Der zweite Abschnitt vermittelt die grundsatzlichen Kompetenzen im
gesamten Gebiet des Sonderfaches (Paragraph 3, Ziffer 2, AAO 2015) und der dritte Abschnitt eine vertiefende
Ausbildung in Teilgebieten des Sonderfaches (Paragraph 3, Ziffer 3, AAO 2015), wobei eine vertiefende Ausbildung
ohne eine fundierte und vollstédndige Vermittlung von fachspezifischen Grundlagen nicht das durch das ArzteG sowie
die AAO 2015 geforderte Ausbildungsniveau erreichen kann.

Daraus folgt, dass es sich bei den von der Beschwerdefiihrerin auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung
beantragten Ausbildungszeiten bereits um keine solchen handelt, welche den Vorgaben des ArzteG und der AAO 2015



im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik entsprechen, weshalb die belangte Behérde zu Recht die
Anrechnung von jeglichen Ausbildungszeiten auf die Sonderfach-Schwerpunktausbildung verweigert hat.

3.3.2.3.3. Die belangte Behdrde hat auch zutreffend ausgefihrt, dass eine Anrechnung der wissenschaftlichen Tatigkeit
der Beschwerdefihrerin im Rahmen ihres PhD-Studiums (01.10.2008 bis 30.09.2018 [2 Monate]) wie von ihr beantragt
auf die Sonderfach-Grundausbildung und das Modul 2 Spezielle Klinische Chemie / Immunologie / Molekulargenetik in
der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR der AAO
2015 nicht méglich ist, zumal gemaR § 3 Z 5 iVm Anlage 19 AAO 2015 eine wissenschaftliche Tatigkeit im Rahmen der
facharztlichen Ausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik nur auf das wissenschaftliche
Modul in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Ausmald von 9 Monaten angerechnet werden kann.3.3.2.3.3. Die
belangte Behorde hat auch zutreffend ausgefiihrt, dass eine Anrechnung der wissenschaftlichen Téatigkeit der
Beschwerdefiihrerin im Rahmen ihres PhD-Studiums (01.10.2008 bis 30.09.2018 [2 Monate]) wie von ihr beantragt auf
die Sonderfach-Grundausbildung und das Modul 2 Spezielle Klinische Chemie / Immunologie / Molekulargenetik in der
Sonderfach-Schwerpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR der AAQ
2015 nicht méglich ist, zumal gemaR Paragraph 3, Ziffer 5, in Verbindung mit Anlage 19 AAO 2015 eine
wissenschaftliche Tatigkeit im Rahmen der facharztlichen Ausbildung im Sonderfach Medizinische und Chemische
Labordiagnostik nur auf das wissenschaftliche Modul in der Sonderfach-Schwerpunktausbildung im AusmaR von 9
Monaten angerechnet werden kann.

Festzuhalten ist, dass die Beschwerdefiihrerin in diesem Zusammenhang - entgegen dem ausdrtcklichen Anraten der
belangten Behorde - keine Antragsanderung vorgenommen hat.

Daruber hinaus stellt die beantragte Anrechnung von Ausbildungszeiten im Rahmen des PhD-Studiums, der
Forschungsaufenthalte und eines Senior postdoc fellowships auf die Sonderfach-Grundausbildung des Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015 eine wissenschaftliche Tatigkeit dar, welche in der
genannten Sonderfach-Grundausbildung nicht vorgesehen ist, da die - den vorgelegten Bestatigungen unstrittig zu
entnehmende - Forschungstitigkeit der Beschwerdefilhrerin keine (dem ArzteG oder der AAO 2006 bzw. 2015)
entsprechende strukturierte Ausbildung zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach
geméaR der AAO 2006 oder AAO 2015 darstellt, welche entsprechend diesen Voraussetzungen geméaR § 14 Abs. 1 Z 1
ArzteG angerechnet werden kénnte. Auch die in den vorgelegten Bestitigungen genannten Forschungseinrichtungen
erfiillen die Voraussetzung des 88 8 Abs. 2 iVm 10 ArzteG, wie sich aus den oben getroffenen Feststellungen ergibt,
nicht, sodass die begehrte Anrechnung aufgrund fehlender (formaler) Voraussetzungen nicht erfolgen kann.Dartber
hinaus stellt die beantragte Anrechnung von Ausbildungszeiten im Rahmen des PhD-Studiums, der
Forschungsaufenthalte und eines Senior postdoc fellowships auf die Sonderfach-Grundausbildung des Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015 eine wissenschaftliche Tatigkeit dar, welche in der
genannten Sonderfach-Grundausbildung nicht vorgesehen ist, da die - den vorgelegten Bestatigungen unstrittig zu
entnehmende - Forschungstétigkeit der Beschwerdefilhrerin keine (dem ArzteG oder der AAO 2006 bzw. 2015)
entsprechende strukturierte Ausbildung zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach
geméaR der AAO 2006 oder AAO 2015 darstellt, welche entsprechend diesen Voraussetzungen gemaR Paragraph 14,
Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG angerechnet werden kénnte. Auch die in den vorgelegten Bestitigungen genannten
Forschungseinrichtungen erfiillen die Voraussetzung des Paragraphen 8, Absatz 2, in Verbindung mit 10 ArzteG, wie
sich aus den oben getroffenen Feststellungen ergibt, nicht, sodass die begehrte Anrechnung aufgrund fehlender
(formaler) Voraussetzungen nicht erfolgen kann.

3.3.2.3.4. Die Beschwerdefihrerin war zudem - mit Ausnahme des beantragten und angerechneten
Ausbildungszeitraums vom 01.09.2024 bis 31.01.2025 - unstrittig nicht auf einer Ausbildungsstelle des Sonderfaches
Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemeldet. Damit hat sie aber auch in dieser Hinsicht eine
Facharztausbildung absolviert, die nicht den Vorgaben des ArzteG und der AAO 2015 bzw. der AAO 2006 im
Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik entsprochen hat, sieht doch § 8 Abs. 2 ArzteG u.a. fir die
Facharztausbildung ausdricklich die Absolvierung der Ausbildung in Ausbildungsstiatten gemaR § 10 ArzteG und
zudem in diesen Ausbildungsstatten auf einer fur das jeweilige Sonderfach fur die entsprechende Ausbildung zum
Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle vor. Es wurde allerdings bereits oben unter Punkt 3.3.2.3.1. unter Hinweis auf
die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes festgehalten, dass ausschlieBlich jene Ausbildungszeiten anzurechnen sind,
bei denen die Vorgaben der AAO 2006 bzw. AAO 2015 und des ArzteG, so vorliegend insbesondere des § 8 Abs. 2



ArzteG, wonach die Absolvierung der Ausbildung auf einer festgesetzten Ausbildungsstelle zu erfolgen hat, eingehalten
worden sind. Daher ist die Beschwerdefuhrerin mit ihrer Meinung, aus dem Gesetz lasse sich eine Voraussetzung der
Meldung bei einer Ausbildungsstelle fir die Anrechnung nicht ableiten, nicht im Recht. Eine Anrechnung der
beantragten Ausbildungszeiten, welche nicht auf einer Ausbildungsstelle des Sonderfaches Medizinische und
Chemische Labordiagnostik erfolgten, scheidet somit bereits mangels Vorliegens der (formalen) Voraussetzungen im
Sinne des § 8 Abs. 2 ArzteG aus. 3.3.2.3.4. Die Beschwerdefiihrerin war zudem - mit Ausnahme des beantragten und
angerechneten Ausbildungszeitraums vom 01.09.2024 bis 31.01.2025 - unstrittig nicht auf einer Ausbildungsstelle des
Sonderfaches Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemeldet. Damit hat sie aber auch in dieser Hinsicht eine
Facharztausbildung absolviert, die nicht den Vorgaben des ArzteG und der AAO 2015 bzw. der AAO 2006 im
Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik entsprochen hat, sieht doch Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG
u.a. fur die Facharztausbildung ausdrucklich die Absolvierung der Ausbildung in Ausbildungsstatten gemal Paragraph
10, ArzteG und zudem in diesen Ausbildungsstatten auf einer fiir das jeweilige Sonderfach fiir die entsprechende
Ausbildung zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle vor. Es wurde allerdings bereits oben unter Punkt 3.3.2.3.1.
unter Hinweis auf die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes festgehalten, dass ausschlieBlich jene Ausbildungszeiten
anzurechnen sind, bei denen die Vorgaben der AAO 2006 bzw. AAO 2015 und des ArzteG, so vorliegend insbesondere
des Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG, wonach die Absolvierung der Ausbildung auf einer festgesetzten Ausbildungsstelle
zu erfolgen hat, eingehalten worden sind. Daher ist die Beschwerdeflihrerin mit ihrer Meinung, aus dem Gesetz lasse
sich eine Voraussetzung der Meldung bei einer Ausbildungsstelle fiir die Anrechnung nicht ableiten, nicht im Recht.
Eine Anrechnung der beantragten Ausbildungszeiten, welche nicht auf einer Ausbildungsstelle des Sonderfaches
Medizinische und Chemische Labordiagnostik erfolgten, scheidet somit bereits mangels Vorliegens der (formalen)
Voraussetzungen im Sinne des Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG aus.

Zudem Ubersieht die Beschwerdeflhrerin in diesem Zusammenhang, dass mit der Besetzung einer Ausbildungsstelle
des jeweiligen Sonderfachs in einer gemaf &8 10 anerkannten Ausbildungsstéatte nicht blof3 eine formale Voraussetzung
erfullt wird, sondern dies darlber hinaus fur die arztliche Ausbildungsqualitdt ausschlaggebend ist: Die
Arzteausbildungsordnung kann je nach Sonderfach zulassen, dass bis zu 24 Monate in Lehrpraxen,
Lehrgruppenpraxen oder Lehrambulatorien absolviert werden (8 8 Abs. 2, 4 ArzteG). Fir Sonderficher, deren
Ausbildung die Betreuung stationdrer Patienten nicht erfordert (konkret im ArzteG genannt ist das Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik) kdnnen auch arztliche Gruppenpraxen und selbststandige
Ambulatorien als Ausbildungsstétten fiir die vollstandige Facharztausbildung anerkannt werden (§ 10 Abs. 1 Z 3 ArzteG;
vgl. Wallner, Handbuch Arztliches Berufsrecht3 [2024], Seite 74). Nach dem eindeutigen Wortlaut des § 8 Abs. 2 ArzteG
bedarf die Absolvierung der Facharztausbildung - unabhangig von der Wahl der soeben genannten Ausbildungsstatten
- zwingend einer fir das jeweilige Sonderfach fir die entsprechende Ausbildung zum Facharzt festgesetzten
Ausbildungsstelle, um den entsprechenden Umfang sowie die Aufsicht und Qualitat der Ausbildung (vgl. 8 17 AAO
2015) zu gewahrleisten. Es besteht kein Zweifel, dass der Gesetzgeber damit eine entsprechend hohe Qualitat der
Facharztausbildung sicherzustellen beabsichtigte (vgl. VwGH 25.05.2012,2010/11/0004).Zudem Ubersieht die
Beschwerdefiihrerin in diesem Zusammenhang, dass mit der Besetzung einer Ausbildungsstelle des jeweiligen
Sonderfachs in einer gemal3 Paragraph 10, anerkannten Ausbildungsstatte nicht bloRR eine formale Voraussetzung
erfullt wird, sondern dies darlber hinaus fur die arztliche Ausbildungsqualitdt ausschlaggebend ist: Die
Arzteausbildungsordnung kann je nach Sonderfach zulassen, dass bis zu 24 Monate in Lehrpraxen,
Lehrgruppenpraxen oder Lehrambulatorien absolviert werden (Paragraph 8, Absatz 2, 4, ArzteG). Fir Sonderficher,
deren Ausbildung die Betreuung stationarer Patienten nicht erfordert (konkret im ArzteG genannt ist das Sonderfach
Medizinische und Chemische Labordiagnostik) kdnnen auch arztliche Gruppenpraxen und selbststandige
Ambulatorien als Ausbildungsstatten fir die vollstandige Facharztausbildung anerkannt werden (Paragraph 10, Absatz
eins, Ziffer 3, ArzteG; vergleiche Wallner, Handbuch Arztliches Berufsrecht3 [2024], Seite 74). Nach dem eindeutigen
Wortlaut des Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG bedarf die Absolvierung der Facharztausbildung - unabhingig von der
Wahl der soeben genannten Ausbildungsstatten - zwingend einer fur das jeweilige Sonderfach fir die entsprechende
Ausbildung zum Facharzt festgesetzten Ausbildungsstelle, um den entsprechenden Umfang sowie die Aufsicht und
Qualitt der Ausbildung vergleiche Paragraph 17, AAO 2015) zu gewahrleisten. Es besteht kein Zweifel, dass der
Gesetzgeber damit eine entsprechend hohe Qualitat der Facharztausbildung sicherzustellen beabsichtigte vergleiche
VwGH 25.05.2012, 2010/11/0004).

Insofern ist fiir die Beschwerdefiihrerin auch in dieser Hinsicht mit inrem Standpunkt, dass § 14 ArzteG nicht auf eine
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Meldung auf eine Ausbildungsstelle des jeweiligen Sonderfachs abstelle, nichts zu gewinnen.Insofern ist fur die
Beschwerdefiihrerin auch in dieser Hinsicht mit ihrem Standpunkt, dass Paragraph 14, ArzteG nicht auf eine Meldung
auf eine Ausbildungsstelle des jeweiligen Sonderfachs abstelle, nichts zu gewinnen.

3.3.2.3.5. Der belangten Behoérde ist dariber hinaus zuzustimmen, dass der Wortlaut des 8§ 14 Abs. 1 Z 1 ArzteG -
Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten im Rahmen der Ausbildung zum Arzt flir Allgemeinmedizin oder
Facharzt oder in einem Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), BGBI. Il Nr.
286/2006, oder der Arztinnen-/Arzte-AusbiIdungsordnung 2015 (AAO 2015),BGBI. Il Nr. 147/2015, auf die jeweils fur
die Ausbildung zur Arztin/zum Arzt fir Allgemeinmedizin oder zur Fachérztin/zum Facharzt oder fiir die Ausbildung in
einem Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), BGBI. Il Nr. 286/2006, oder der
Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), BGBI. Il Nr. 147/2015, oder fiir die Spezialisierung gemaR der
Verordnung gemaR § 11a Abs. 3 vorgesehene Dauer - auch jene Fallkonstellationen erfasst, dass eine Anrechnung von
inlandischen Ausbildungszeiten zwischen verschiedenen Sonderfachern (hier: Innere Medizin und Medizinische und
Chemische Labordiagnostik) begehrt wird.3.3.2.3.5. Der belangten Behdrde ist dartber hinaus zuzustimmen, dass der
Wortlaut des Paragraph 14, Absatz eins, Ziffer eins, ArzteG - Anrechnung von absolvierten Ausbildungszeiten im
Rahmen der Ausbildung zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder Facharzt oder in einem Additivfach gemé&R der Arztinnen-
/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 286 aus 2006,, oder der Arztinnen-/Arzte-
Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 147 aus 2015,, auf die jeweils fiir die Ausbildung
zur Arztin/zum Arzt fiir Allgemeinmedizin oder zur Facharztin/zum Facharzt oder fiir die Ausbildung in einem
Additivfach gemaR der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2006 (AAO 2006), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 286 aus
2006,, oder der Arztinnen-/Arzte-Ausbildungsordnung 2015 (AAO 2015), Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 147 aus 2015,
oder fur die Spezialisierung gemal? der Verordnung gemaR Paragraph 11 a, Absatz 3, vorgesehene Dauer - auch jene
Fallkonstellationen erfasst, dass eine Anrechnung von inlandischen Ausbildungszeiten zwischen verschiedenen
Sonderfachern (hier: Innere Medizin und Medizinische und Chemische Labordiagnostik) begehrt wird.

Die belangte Behdrde vertritt in diesem Zusammenhang die Auffassung, dass nur eine Anrechnung von fachgleichen
Ausbildungszeiten erfolgen kénne, da die Systematik der AAO 2006 und der AAO 2015 einen anderen
Anwendungsbereich nicht zulasse. Dem ist zu folgen:

Die alte, noch fiir vor dem 01.06.2015 begonnene Ausbildungen anwendbare AAO 2006 sah Pflicht- und Nebenficher
fir jedes Sonderfach vor. Das neue, seit 01.06.2015 giiltige Ausbildungskonzept fir Fachirzte nach der AAO 2015
unterscheidet zwischen einer (an die neue Basisausbildung anschliefenden und fir das jeweilige Sonderfach
einheitlichen) Sonderfach-Grundausbildung in der Dauer von mindestens 27 Monaten (fir die chirurgischen
Fachgebiete mindestens 15 Monate) und einer mindestens 27-monatigen Schwerpunktausbildung, fir die wahlweise
mehrere Module zur Verfiigung stehen (8 8 ArzteG). Die Ausbildungsinhalte fiir Facharzte finden sich zunéchst grob in
den Anlagen 2-32 der AAO 2015. In diesen Anlagen ist allerdings nur die Dauer der Ausbildung, gegliedert in
Basisausbildung, Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach-Schwerpunktausbildung, beschrieben. Die genauen
Ausbildungsinhalte, sowohl fiir die Grundausbildung als auch fiir die zur Auswahl stehenden Schwerpunkt-Module,
sind in den Anlagen 2-32 der KEF und RZ-V der OAK aufgezahlt (vgl. Wallner, Handbuch Arztliches Berufsrecht3 [2024],
Seite 74).Die alte, noch fiir vor dem 01.06.2015 begonnene Ausbildungen anwendbare AAO 2006 sah Pflicht- und
Nebenfacher fir jedes Sonderfach vor. Das neue, seit 01.06.2015 gulltige Ausbildungskonzept fir Facharzte nach der
AAO 2015 unterscheidet zwischen einer (an die neue Basisausbildung anschlieRenden und fiir das jeweilige
Sonderfach einheitlichen) Sonderfach-Grundausbildung in der Dauer von mindestens 27 Monaten (fur die
chirurgischen Fachgebiete mindestens 15 Monate) und einer mindestens 27-monatigen Schwerpunktausbildung, fur
die wahlweise mehrere Module zur Verfiigung stehen (Paragraph 8, ArzteG). Die Ausbildungsinhalte fiir Fachérzte
finden sich zunéchst grob in den Anlagen 2-32 der AAO 2015. In diesen Anlagen ist allerdings nur die Dauer der
Ausbildung, gegliedert in Basisausbildung, Sonderfach-Grundausbildung und Sonderfach-Schwerpunktausbildung,
beschrieben. Die genauen Ausbildungsinhalte, sowohl fur die Grundausbildung als auch fir die zur Auswahl stehenden
Schwerpunkt-Module, sind in den Anlagen 2-32 der KEF und RZ-V der OAK aufgezéhlt vergleiche Wallner, Handbuch
Arztliches Berufsrecht3 [2024], Seite 74).

Im Rahmen der Systematik der AAO 2006 war neben der Absolvierung der spezifischen Ausbildung im jeweiligen
Hauptfach entsprechend den Anlagen der AAO 2006 auch die Absolvierung von vorgegeben Gegenfiachern (Pflicht- und
Wahinebenfichern) vorgesehen. Im Fall der Beschwerdefilhrerin waren dies gemaR Anlage 15 der AAO 2006
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(Sonderfach Innere Medizin) freie Wahlnebenfacher im Ausmald von einem Jahr in einem Sonderfach oder mehreren
Sonderfachern nach Wahl, wobei jedes gewahlte Fach in der Dauer von zumindest drei Monaten absolviert werden
musste. Daraus ergibt sich unweigerlich eine Uberschneidung mit Ausbildungsinhalten von anderen Sonderféchern,
weshalb eine Anrechenbarkeit zwischen fachgleichen Gegenfachern (Pflicht- und WahiInebenfachern) zur Erlangung
von mehreren Diplomen unstrittig moglich ist. Hingegen kann nach diesem System eine fachfremde Ausbildungszeit
nicht auf die fachspezifische Ausbildung des jeweiligen Haupt- bzw. Sonderfaches (im Fall der Beschwerdeflhrerin
nunmehr das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik gemaR AAO 2015) angerechnet werden, da
dies schlichtweg aufgrund der Natur der Tatigkeit eines Facharztes bzw. einer Fachérztin in einem Sonderfach - welche
gemaR § 31 Abs. 3 ArzteG auf das jeweilige Sonderfach zu beschranken ist - und folglich auch in der jeweils
vorgesehenen und fachspezifischen Ausbildung nicht vorgesehen ist. Die belangte Behdrde argumentiert zu Recht,
dass die Anrechnung von fachfremden Ausbildungszeiten auf eine Sonderfachausbildung zur Folge hatte, dass
erhebliche Ausbildungszeiten (wie hier noch beschwerdegegenstandlich 11 von 36 Monaten der Sonderfach-
Grundausbildung und 11 von 27 Monaten der Sonderfach-Schwerpunktausbildung gemaR AAO 2015) eines fiir die
Beschwerdefiihrerin neuen Sonderfaches entfallen wirden und im Ergebnis das die Ausbildungsqualitat sichernde
System von fachspezifischen Ausbildungsinhalten fir jedes Sonderfach unterwandern wirde. Es kann bereits in
diesem Zusammenhang nicht davon ausgegangen werden, dass aufgrund der hohen Anforderungen sowie der
erheblichen Risiken im Zusammenhang mit der arztlichen Tatigkeit, ein Facharzt bzw. eine Facharztin umfassende Teile
einer fachfremden Sonderausbildung mit der notwendigen Qualitdt beherrscht. In diesem Zusammenhang sei auch
erwahnt, dass das Vorbringen der Beschwerdefiihrerin betreffend ihr umfassendes Vorwissen, ihre externe
Vorqualifikation und ihre Berufserfahrung nichts an dieser durch den Gesetz- bzw. Verordnungsgeber vorgenommen
Systematik zu dndern vermag. Die von der Beschwerdefiihrerin vertretene Sichtweise steht zudem im Widerspruch mit
Anlage 15 der AAO 2006, da diese im Sonderfach Innere Medizin den Erwerb von fachfremden Ausbildungsinhalten im
Ausmal von maximal einem Jahr vorsah.Im Rahmen der Systematik der AAO 2006 war neben der Absolvierung der
spezifischen Ausbildung im jeweiligen Hauptfach entsprechend den Anlagen der AAO 2006 auch die Absolvierung von
vorgegeben Gegenfachern (Pflicht- und Wahlnebenfachern) vorgesehen. Im Fall der Beschwerdeflhrerin waren dies
gemé&R Anlage 15 der AAO 2006 (Sonderfach Innere Medizin) freie Wahinebenficher im AusmaR von einem Jahr in
einem Sonderfach oder mehreren Sonderfachern nach Wahl, wobei jedes gewahlte Fach in der Dauer von zumindest
drei Monaten absolviert werden musste. Daraus ergibt sich unweigerlich eine Uberschneidung mit
Ausbildungsinhalten von anderen Sonderfachern, weshalb eine Anrechenbarkeit zwischen fachgleichen Gegenfachern
(Pflicht- und Wahlnebenfachern) zur Erlangung von mehreren Diplomen unstrittig moglich ist. Hingegen kann nach
diesem System eine fachfremde Ausbildungszeit nicht auf die fachspezifische Ausbildung des jeweiligen Haupt- bzw.
Sonderfaches (im Fall der Beschwerdefihrerin nunmehr das Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik
geméaR AAO 2015) angerechnet werden, da dies schlichtweg aufgrund der Natur der Tatigkeit eines Facharztes bzw.
einer Facharztin in einem Sonderfach - welche gemaR Paragraph 31, Absatz 3, ArzteG auf das jeweilige Sonderfach zu
beschranken ist - und folglich auch in der jeweils vorgesehenen und fachspezifischen Ausbildung nicht vorgesehen ist.
Die belangte Behorde argumentiert zu Recht, dass die Anrechnung von fachfremden Ausbildungszeiten auf eine
Sonderfachausbildung zur Folge hatte, dass erhebliche Ausbildungszeiten (wie hier noch beschwerdegegenstandlich
11 von 36 Monaten der Sonderfach-Grundausbildung und 11 von 27 Monaten der Sonderfach-Schwerpunktausbildung
gemaR AAO 2015) eines fiir die Beschwerdefilhrerin neuen Sonderfaches entfallen wirden und im Ergebnis das die
Ausbildungsqualitat sichernde System von fachspezifischen Ausbildungsinhalten fur jedes Sonderfach unterwandern
wulrde. Es kann bereits in diesem Zusammenhang nicht davon ausgegangen werden, dass aufgrund der hohen
Anforderungen sowie der erheblichen Risiken im Zusammenhang mit der arztlichen Tatigkeit, ein Facharzt bzw. eine
Facharztin umfassende Teile einer fachfremden Sonderausbildung mit der notwendigen Qualitat beherrscht. In diesem
Zusammenhang sei auch erwahnt, dass das Vorbringen der Beschwerdefihrerin betreffend ihr umfassendes
Vorwissen, ihre externe Vorqualifikation und ihre Berufserfahrung nichts an dieser durch den Gesetz- bzw.
Verordnungsgeber vorgenommen Systematik zu dndern vermag. Die von der Beschwerdeflihrerin vertretene
Sichtweise steht zudem im Widerspruch mit Anlage 15 der AAO 2006, da diese im Sonderfach Innere Medizin den

Erwerb von fachfremden Ausbildungsinhalten im Ausmaf von maximal einem Jahr vorsah.

Noch klarer wird dies bei Betrachtung der nunmehr in Geltung stehenden Ausbildungssystematik der AAO 2015,
welche grundsatzlich keine fachfremden Ausbildungsinhalte mehr im Rahmen der jeweiligen Sonderfachausbildung
vermittelt. So wurde eine einheitliche Basisausbildung in der Dauer von 9 Monaten geschaffen, um Notfallsituationen,



welche im Zusammenhang mit einer Tatigkeit als Facharzt auftreten, zu erkennen und ErstmalBnahmen setzen bzw.
die haufigsten Krankheitsbilder diagnostizieren und der weiteren Behandlung zuzufihren zu kénnen, weshalb der
Verordnungsgeber diesem Spezifikum mit der Bestimmung des § 36 AAO 2015 - wonach die Basisausbildung im
Wesentlichen fiir Arztinnen/Arzte fir Allgemeinmedizin oder Fachérztinnnen/Fachérzte eines Sonderfaches entfallt -
explizit Rechnung getragen hat. Die an die neue Basisausbildung anschlieBende und fir das jeweilige Sonderfach
einheitliche Sonderfach-Grundausbildung und eine daran anschlieRende Schwerpunktausbildung machen deutlich,
dass die Absolvierung von fachfremden Ausbildungszeiten bzw. Inhalten im Rahmen einer konkreten
Sonderfachausbildung nicht vorgesehen ist, weshalb keine Anrechenbarkeit zwischen unterschiedlichen Sonderfach-
Grundausbildungen und Sonderfach-Schwerpunktausbildungen bei formal gleichwertiger Betrachtung bestehen kann.
Wie zuvor ausgefiihrt normiert 8 8 Abs. 2 ArzteG fiir den Erwerb von Ausbildungszeiten gemaR der AAO 2015 eine
(zwingende) Meldung auf einer Ausbildungsstelle des konkreten Sonderfaches in einer anerkannten Ausbildungsstatte,
womit auch das dieser Verordnung zu Grunde liegende ArzteG diese Ausbildungssystematik (und Qualitatssicherung)
in den jeweiligen Sonderfachern abbildet.Noch klarer wird dies bei Betrachtung der nunmehr in Geltung stehenden
Ausbildungssystematik der AAO 2015, welche grundsatzlich keine fachfremden Ausbildungsinhalte mehr im Rahmen
der jeweiligen Sonderfachausbildung vermittelt. So wurde eine einheitliche Basisausbildung in der Dauer von 9
Monaten geschaffen, um Notfallsituationen, welche im Zusammenhang mit einer Tatigkeit als Facharzt auftreten, zu
erkennen und ErstmaBnahmen setzen bzw. die haufigsten Krankheitsbilder diagnostizieren und der weiteren
Behandlung zuzufihren zu kénnen, weshalb der Verordnungsgeber diesem Spezifikum mit der Bestimmung des
Paragraph 36, AAO 2015 - wonach die Basisausbildung im Wesentlichen fiir Arztinnen/Arzte fiir Allgemeinmedizin oder
Fachérztinnnen/Fachdrzte eines Sonderfaches entfdllt - explizit Rechnung getragen hat. Die an die neue
Basisausbildung anschlieende und fir das jeweilige Sonderfach einheitliche Sonderfach-Grundausbildung und eine
daran anschlielende Schwerpunktausbildung machen deutlich, dass die Absolvierung von fachfremden
Ausbildungszeiten bzw. Inhalten im Rahmen einer konkreten Sonderfachausbildung nicht vorgesehen ist, weshalb
keine  Anrechenbarkeit  zwischen unterschiedlichen  Sonderfach-Grundausbildungen und  Sonderfach-
Schwerpunktausbildungen bei formal gleichwertiger Betrachtung bestehen kann. Wie zuvor ausgeflUhrt normiert
Paragraph 8, Absatz 2, ArzteG fiir den Erwerb von Ausbildungszeiten gemaR der AAO 2015 eine (zwingende) Meldung
auf einer Ausbildungsstelle des konkreten Sonderfaches in einer anerkannten Ausbildungsstatte, womit auch das
dieser Verordnung zu Grunde liegende ArzteG diese Ausbildungssystematik (und Qualitdtssicherung) in den jeweiligen
Sonderfachern abbildet.

Daraus folgt, dass die beantragten Ausbildungszeiten 01.12.2021 bis 31.03.2022 (Gegenfach Innere Medizin gemaR
AAO 2006) und 01.11.2022 bis 31.03.2023 (Gegenfach Transfusionsmedizin gemaR AAO 2006) nicht auf die Sonderfach-
Grundausbildung bzw. Sonderfach-Schwerpunktausbildung fur die Facharztausbildung Medizinische und Chemische
Labordiagnostik gem&R Anlage 19 AAO 2015 anrechenbar sind, da es sich bei diesen Ausbildungszeiten - nach der
oben beschrieben Systematik - um freiwillige Wahlnebenfacher im Rahmen der Ausbildung zur Facharztin fir Innere
Medizin gemaR der AAO 2006 handelt.

Bezlglich der weiteren Ausbildungszeitraume 02.11.2018 bis 11.05.2020 (Sonderfach-Grundausbildung Innere Medizin
geméaR AAO 2015), 15.03.2021 bis 30.11.2021 (Hauptfach Innere Medizin gemaR AAQ 2006), 01.04.2022 bis 31.10.2022
(Hauptfach Innere Medizin gemaR AAO 2006), 01.04.2023 bis 31.10.2023 (Hauptfach Innere Medizin gem&R AAO 2006)
sowie 29.07.2024 bis 31.08.2024 (Hauptfach Innere Medizin AAO 2006) liegen ausschlieRlich Ausbildungen im
Hauptfach Innere Medizin vor, weshalb sich - nach der oben beschrieben Systematik - keine Anrechenbarkeit auf die
Sonderfach-Grundausbildung bzw. die Sonderfach-Schwerpunktausbildung des Sonderfachs Medizinische und
Chemische Labordiagnostik ergibt.

Daher liegen - wie durch die fachgutachterliche Beurteilung im verwaltungsbehordlichen Verfahren bestatigt - bei den
von der Beschwerdefihrerin im Rahmen des Anfechtungsumfanges weiterhin beantragten Ausbildungszeiten (mit
Ausnahme der wissenschaftlichen Tatigkeit der Beschwerdeflhrerin) ausschlie3lich solche Ausbildungszeiten vor,
welche der Facharztausbildung fur Innere Medizin zuzuordnen sind und in der Folge bereits dem Grunde nach nicht
auf die Vermittlung der auf die Erreichung der Ausbildungsziele gerichteten erforderlichen Kenntnisse, Erfahrungen
und Fertigkeiten im beantragten Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik nach einem spezifischen
Ausbildungskonzept abstellen. Eine wissenschaftliche Tatigkeit der Beschwerdeflihrerin kann zudem nur gema 8375
iVm Anlage 19 AAO 1015 Beriicksichtigung finden. Dem setzte die Beschwerdefiihrerin ebenfalls nichts Substantiiertes



entgegen. Daher liegen - wie durch die fachgutachterliche Beurteilung im verwaltungsbehdrdlichen Verfahren bestatigt
- bei den von der Beschwerdefuhrerin im Rahmen des Anfechtungsumfanges weiterhin beantragten
Ausbildungszeiten (mit Ausnahme der wissenschaftlichen Tatigkeit der Beschwerdeflhrerin) ausschlie3lich solche
Ausbildungszeiten vor, welche der Facharztausbildung fir Innere Medizin zuzuordnen sind und in der Folge bereits
dem Grunde nach nicht auf die Vermittlung der auf die Erreichung der Ausbildungsziele gerichteten erforderlichen
Kenntnisse, Erfahrungen und Fertigkeiten im beantragten Sonderfach Medizinische und Chemische Labordiagnostik
nach einem spezifischen Ausbildungskonzept abstellen. Eine wissenschaftliche Tatigkeit der Beschwerdefuhrerin kann
zudem nur gemdaR Paragraph 3, Ziffer 5, in Verbindung mit Anlage 19 AAO 1015 Beriicksichtigung finden. Dem setzte
die Beschwerdeflhrerin ebenfalls nichts Substantiiertes entgegen.

3.3.2.3.6. Wie die belangte Behdrde zudem umfassend dargestellt hat, handelt es sich bei den im Rahmen der
Facharztausbildung Innere Medizin gem&R AAO 2006 absolvierten Ausbildungszeiten (somit) auch inhaltlich nicht um
eine mit der Sonderfach-Grundausbildung und der Sonderfach-Scherpunktausbildung im Sonderfach Medizinische und
Chemische Labordiagnostik gleichwertige Ausbildung, die auf die Vermittlung der auf die Erreichung der
Ausbildungsziele gerichteten erforderlichen Kenntnissen, Erfahrungen und Fertigkeiten im beantragten Sonderfach
nach einem spezifischen Ausbildungskonzept abstellt, abgesehen davon, dass diese nicht an einer zur Ausbildung
berechtigten Ausbildungsstatte unter Anleitung und Aufsicht einer Facharztin/eines Facharztes des einschlagigen
Sonderfaches erfolgte. Bereits aus den Aufgabengebieten der Anlage 12.1 der AAO 2015 (Innere Medizin) sowie Anlage
15 der AAO 2006 (Innere Medizin) in Zusammenschau mit Anlage 19 der AAO 2015 (Medizinische und Chemische
Labordiagnostik) ist zu erkennen, dass - im Einklang mit der oben aufzeigten Systematik der AAO 2006 und AAO 2015 -
keine Ahnlichkeit der zu praktizierenden Aufgaben besteht und sich die Sonderfacher Innere Medizin und Medizinische
und Chemische Labordiagnostik im jeweiligen Aufgabengebiet deutlich voneinander unterscheiden, sodass auch aus
diesem Grund eine (inhaltliche) Gleichwertigkeit nicht besteht.

Dieses Ergebnis ergibt sich auch aus der von der belangten Behdrde eingeholten fachgutachterliche Beurteilung. Die
Beschwerdefiihrerin vermochten eine Unvollstandigkeit und Unschlissigkeit der fachgutachterlichen Beurteilung nicht
substantiiert darzulegen und auch keine begriindeten Umstande darzutun, die gegen die fachliche Qualifikation bzw.
Heranziehung des konkreten Sachverstandigen zur Gutachtenserstellung sprechen wirden. Die Ausfiihrungen des
Sachverstandigen erweisen sich als plausibel.

3.3.2.3.7. Die von der belangten Behorde im vorliegenden Fall vorgenommene, auf der fachgutachterlichen Beurteilung
basierende Beurteilung (der Gleichwertigkeit) ist daher nicht als unschlUssig oder unrichtig zu erkennen. Dieser
Beurteilung vermochte die BeschwerdeflUhrerin mit ihrem Beschwerdevorbringen, so zu einer von ihr vermissten
detaillierten Darstellung von - in ihren Augen - umfassenden Uberschneidungen, sogar dem Vorliegen von faktischer
Identitdt von wesentlichen Ausbildungsteilen, zwischen den Sonderfidchern der Inneren Medizin sowie der
Medizinischen Chemie bzw. Labordiagnostik, nichts Taugliches entgegenzusetzen. Damit und mit dem weiteren
Beschwerdevorbringen wird eine - mit der hdchstgerichtlichen Judikatur nicht im Einklang stehende - Erforderlichkeit
einer rein auf den erworbenen Ausbildungsinhalten abstellenden Betrachtungsweise nicht dargelegt.

Dem Beschwerdevorbringen, fur die Anrechenbarkeit von Ausbildungszeiten auf das Sonderfach Medizinische und
Chemische Labordiagnostik reiche die Vorlage von Rasterzeugnissen des Sonderfaches Innere Medizin gemaR AAQ
2006 und 2015 sowie gemadR AAO 2006 absolvierter Gegenficher bzw. die Vorlage von Bestitigungen Uber ihre
.gleichwertige” wissenschaftliche Tatigkeit in externen Einrichtungen und Universitaten sowie die Berufung auf ihre
Vorerfahrungen aus und komme es im Ergebnis weder auf die Besetzung einer konkreten Ausbildungsstelle, dem
Vorliegen einer Ausbildungsstitte, die weiteren berufsrechtlichen Bestimmungen des ArzteG sowie die formalen
Ausfiihrungsbestimmungen der AAO 2006 und 2015 an, ist entgegenzuhalten, dass dieses keine Deckung im Gesetz
findet.

DarUber hinaus ist auch eine von der Beschwerdefihrerin mehrfach monierte Verletzung ihres Rechts auf
Berufsausibung sowie dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit nicht zu erkennen. Entgegen der Ansicht der
Beschwerdefiihrerin hat die belangte Behorde eine (inhaltliche) Gleichwertigkeitsprifung vorgenommen.

3.4. Die behauptete Rechtswidrigkeit des Bescheides liegt nicht vor. Das Verfahren hat auch nicht ergeben, dass der
Bescheid aus anderen, nicht geltend gemachten Griinden iSd Art. 130Abs. 1 Z 1 B-VG rechtswidrig ware. Die
Beschwerde ist daher abzuweisen.3.4. Die behauptete Rechtswidrigkeit des Bescheides liegt nicht vor. Das Verfahren



hat auch nicht ergeben, dass der Bescheid aus anderen, nicht geltend gemachten Grinden iSd Artikel 130, Absatz eins,
Ziffer eins, B-VG rechtswidrig ware. Die Beschwerde ist daher abzuweisen.

3.5. GemalR§ 24 Abs. 4 VWGVG kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist - das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC entgegenstehen. 3.5. Gemal Paragraph 24, Absatz 4, VwWGVG
kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist - das Verwaltungsgericht ungeachtet
eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erdrterung
eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten ldsst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz
eins, EMRK noch Artikel 47, GRC entgegenstehen.

Ein solcher Fall liegt hier vor: Die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung wurde zwar beantragt, jedoch ist nicht
zu erkennen, dass eine mundliche Erdrterung eine weitere Kldrung der Rechtssache erwarten lieBe. Der
entscheidungsrelevante Sachverhalt ist anhand der Aktenlage feststehend und geklart. Zu einer Ldsung von
Rechtsfragen ist im Sinne der Judikatur des EGMR eine mindliche Verhandlung nicht geboten. Im Hinblick auf die dem
Beschwerdefall zu Grunde liegenden Rechtsfragen ist eine besondere Komplexitat nicht ersichtlich. Die EMRK und die
GRC stehen der Abstandnahme von einer mindlichen Verhandlung daher nicht entgegen. Aus diesen Grunden ist es
auch von Amts wegen nicht erforderlich, eine 6ffentliche miindliche Verhandlung durchzufthren.

Zu B)

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden. GemaR
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der Lésung einer Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf
eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfragen vor. Das Bundesverwaltungsgericht kann sich bei allen
erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare
Rechtslage stltzen. Es ist auch nicht ersichtlich, dass sich im konkreten Fall eine Rechtsfrage stellt, die Gber den (hier
vorliegenden konkreten) Einzelfall hinaus Bedeutung entfaltet. Ausgehend davon kann eine Rechtsfrage im Sinn des
Art. 133 Abs. 4 B-VG von grundsatzlicher Bedeutung auch insofern nicht bejaht werden. Es ist daher auszusprechen,
dass die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuladssig ist.Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der
Losung einer Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfragen vor. Das Bundesverwaltungsgericht kann sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine
standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stltzen. Es ist auch
nicht ersichtlich, dass sich im konkreten Fall eine Rechtsfrage stellt, die Gber den (hier vorliegenden konkreten)
Einzelfall hinaus Bedeutung entfaltet. Ausgehend davon kann eine Rechtsfrage im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG
von grundsatzlicher Bedeutung auch insofern nicht bejaht werden. Es ist daher auszusprechen, dass die Revision
gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig ist.
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