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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.08.2026

Entscheidungsdatum

13.08.2026
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 §54a
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 858 Abs3
AsylG 2005 8§75 Abs32
AsylG 2005 88 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1 Z1
AVG 868 Abs1
B-VG Art133 Abs4
FPG 846
FPG §52 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG 855 Abs1a
FPG 859 Abs3
StatusVO 2024/1347 Art13
StatusVO 2024/1347 Art18
VWGVG §28 Abs2
1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 3 glltig von 01.06.2016 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 3 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AsylG 2005 § 54a heute
AsylG 2005 8 54a gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 8 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 8 57 gltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 & 58 heute

AsylG 2005 § 58 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 8 58 gultig von 01.07.2023 bis 11.06.2026zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 8 58 giltig von 01.01.2022 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.05.2021 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 54/2021
AsylG 2005 8 58 gliltig von 06.05.2020 bis 30.04.2021zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2020
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.11.2017 bis 05.05.2020zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 58 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8 58 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 8 58 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 58 giiltig von 01.09.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.01.2010 bis 31.08.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8 58 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 75 heute

AsylG 2005 § 75 gltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

AsylG 2005 § 75 gultig von 24.05.2025 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2025
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.09.2018 bis 23.05.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.06.2016 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 75 gultig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2014 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 18.04.2013 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 75 gultig von 26.07.2012 bis 17.04.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 67/2012
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2011 bis 25.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 § 75 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

. AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 § 8 glltig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 63/2025
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AsylG 2005 8 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 & 8 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AsylG 2005 8 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.03.2027 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI.

AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
AsylG 2005 §& 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG 8 68 heute
AVG 8 68 gtiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

. Nr.145/2017
.1 Nr.84/2017
.I'Nr. 68/2013
. Nr.87/2012
.1 Nr.122/2009

Nr. 63/2025

. Nr.145/2017
. Nr.84/2017
.I'Nr. 68/2013
.INr.87/2012
.1 Nr.122/2009

AVG 8 68 gtiltig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 471/1995

AVG § 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI.
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 46 glltig von 01.09.2018 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
FPG 8§ 46 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 giltig ab 12.06.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 glltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.

Nr. 138/2017

I Nr.22/2018

I Nr. 164/2013
I'Nr.51/2012
I'Nr. 100/2003
Nr. 444/1974
Nr.211/1946
Nr. 4/1945

56/2018
145/2017
84/2017
70/2015
87/2012
38/2011
122/2009
157/2005

110/2019
110/2019
145/2017
84/2017
68/2017
70/2015
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9. FPG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
10. FPG § 52 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
11. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 52 heute

FPG § 52 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 52 gliltig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

. FPG 8 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG § 55 heute

FPG § 55 glltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 55 gltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

No vk~ wbn =

FPG & 59 heute

FPG § 59 gliltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026

FPG § 59 gliltig von 01.01.2014 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 59 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 59 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 59 gtiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

o vk wnN =

—

VWGVG § 28 heute
VwWGVG 8§ 28 guiltig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

N

Spruch

’

W153 2346203-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Christoph KOROSEC als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX, StA: China, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 09.06.2026,
ZI: XXXX, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Christoph KOROSEC als Einzelrichter
Uber die Beschwerde von rémisch 40, StA: China, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 09.06.2026, ZI: rémisch 40, zu Recht:

A)

1. Die Beschwerde wird gemal3 8 28 Abs. 2 VwGVG mit der MalRgabe als unbegriindet abgewiesen, dass der Spruch des
angefochtenen Bescheides zu lauten hat:1. Die Beschwerde wird gemaR Paragraph 28, Absatz 2, VwWGVG mit der

MaBgabe als unbegriindet abgewiesen, dass der Spruch des angefochtenen Bescheides zu lauten hat:

I. Ihr Antrag auf internationalen Schutz vom 05.05.2026 wird hinsichtlich der Zuerkennung der Fllichtlingseigenschaft
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gemald 8 68 Abs. 1 AVG iVm § 75 Abs. 32 AsylG 2005 wegen entschiedener Sache zurickgewiesenrémisch eins. Ihr
Antrag auf internationalen Schutz vom 05.05.2026 wird hinsichtlich der Zuerkennung der Fllichtlingseigenschaft gemaR
Paragraph 68, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 wegen entschiedener Sache

zurlickgewiesen.

IIl. Ihr Antrag auf internationalen Schutz vom 05.05.2026 wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status subsididren
Schutzes gemal3 8 68 Abs. 1 AVG iVm § 75 Abs. 32 AsylG 2005 wegen entschiedener Sache zurlckgewiesenrémisch
zwei. lhr Antrag auf internationalen Schutz vom 05.05.2026 wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status subsidiaren
Schutzes gemal} Paragraph 68, Absatz eins, AVG in Verbindung mit Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 wegen
entschiedener Sache zurtickgewiesen.

Il. Eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” wird gemaR § 57 iVm § 58 Abs. 1 Z 2 und Abs. 3 AsylG 2005 idF
vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. | 39/2026 iVm§ 75 Abs. 32 AsylG 2005 nicht erteilt.rémisch drei. Eine
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” wird gemaf Paragraph 57, in Verbindung mit Paragraph 58, Absatz eins,
Ziffer 2 und Absatz 3, AsylG 2005 in der Fassung vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, 39
aus 2026, in Verbindung mit Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 nicht erteilt.

2. Ein Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 2 oder 3 EMRK wird gemaR § 54a iVm§ 75 Abs. 32 AsylG 2005 von Amts
wegen nicht erteilt.2. Ein Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 2, oder 3 EMRK wird gemdaR Paragraph 54 a, in
Verbindung mit Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 von Amts wegen nicht erteilt.

3. Die Spruchpunkte IV. bis VI. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben3. Die Spruchpunkte rémisch
vier. bis romisch sechs. des angefochtenen Bescheides werden ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
Vorverfahren:

Die Beschwerdefiihrerin (BF), reiste im Marz 2023 legal mittels Visum-C in das Bundesgebiet ein und stellte am
10.01.2024 ihren ersten Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Am 10.01.2024 erfolgte die Erstbefragung, am
17.06.2024 wurde die BF vom Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich einvernommen.

Mit Bescheid des BFA vom 20.06.2024, ZI: XXXX , wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz sowohl
hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
subsidiar Schutzberechtigten ab und erlieR eine Riickkehrentscheidung gegen die BF. Gegen diesen Bescheid wurde
kein Rechtsmittel erhoben und erwuchs dieser am 24.07.2024 in Rechtskraft. Mit Bescheid des BFA vom 20.06.2024, ZI:
rémisch 40, wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status der
Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten ab und erlieR eine
Ruckkehrentscheidung gegen die BF. Gegen diesen Bescheid wurde kein Rechtsmittel erhoben und erwuchs dieser am
24.07.2024 in Rechtskraft.

Gegenstandliches Verfahren:
Am 05.05.2026 wurde die BF im Zuge der Dublin-lll-Verordnung aus Tschechien nach Osterreich riickiiberstellt.

Am 05.05.2026 stellte die BF ihren zweiten und gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz (Folgeantrag). Am
nachsten Tag wurde sie vor einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am 08.06.2026 fand eine
niederschriftliche Einvernahme vor dem BFA statt.

Mit Bescheid des BFA vom 09.06.2026 wurde der Folgeantrag der BF auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des
Status der Asylberechtigten als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten gemaR
§ 68 Abs. 1 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG) wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen
(Spruchpunkt I. und II.). Weiters wurde der BF ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemaf3 § 57
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Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) nicht erteilt (Spruchpunkt 111.), gegentber der BF gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 (idF vor
Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. | 39/2026) iVm 8 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) eine Riuckkehrentscheidung
gemald 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG (idF vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. | 39/2026) erlassen (Spruchpunkt IV.) und
gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung der BF nach China gemafR8 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt
V.). SchlieBlich sprach das BFA aus, dass gemal3 8 55 Abs. 1a FPG (idF vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. |
39/2026) keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt VI.). Mit Bescheid des BFA vom 09.06.2026 wurde
der Folgeantrag der BF auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status der Asylberechtigten als auch
hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten gemaR Paragraph 68, Absatz eins,
Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG) wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkt
rémisch eins. und rémisch zwei.). Weiters wurde der BF ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden
gemal Paragraph 57, Asylgesetz 2005 (AsylG 2005) nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch drei.), gegentber der BF gemal
Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in der Fassung vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt
Teil eins, 39 aus 2026,) in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) eine Rickkehrentscheidung
gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG in der Fassung vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt
Teil eins, 39 aus 2026,) erlassen (Spruchpunkt rémisch vier.) und gemald Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass
die Abschiebung der BF nach China gemald Paragraph 46, FPG zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch funf.). SchlieBlich
sprach das BFA aus, dass gemaR Paragraph 55, Absatz eins a, FPG in der Fassung vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes
Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026,) keine Frist fir die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt rémisch sechs.).

Mit Schriftsatz vom 19.06.2026 brachte die BF eine Beschwerde gegen diesen Bescheid ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Zur Person der BF:

Die BF ist eine volljahrige chinesische Staatsangehérige, fuhrt die im Spruch genannten Personalien (Name und
Geburtsdatum), ist konfessionslos und gehort der Volksgruppe der Han-Chinesinnen an. lhre Muttersprache ist
Mandarin.

Die BF wurde in der Provinz Hubei geboren und wuchs dort auf. In China besuchte sie sieben Jahre die Grundschule
und arbeitete anschlieBend in einer Textilfabrik. Bis zu ihrer Ausreise im Frihjahr 2023 lebte sie in der Stadt XXXX . Die
BF wurde in der Provinz Hubei geboren und wuchs dort auf. In China besuchte sie sieben Jahre die Grundschule und
arbeitete anschliel3end in einer Textilfabrik. Bis zu ihrer Ausreise im Frihjahr 2023 lebte sie in der Stadt rémisch 40 .

Die BF ist verheiratet und hat zwei Kinder.

Die Eltern der BF, ihr Ehemann sowie die zwei gemeinsamen Kinder, ihre zwei Geschwister und ihre Schwiegereltern
leben nach wie vor in China. Zu ihren Verwandten hat die BF regelmaRigen Kontakt.

Die BF reiste im Mé&rz 2025 nach Osterreich ein und hélt sich seither - mit Ausnahme eines voriibergehenden
Aufenthaltes in der Tschechischen Republik - durchgehend im Bundesgebiet auf. Die BF hat keine engeren
Familienangehérigen in Osterreich und verfligt hier (iber keine nennenswerten sozialen Ankniipfungspunkte. Sie hat
im Bundesgebiet nie eine legale Erwerbstatigkeit ausgelbt und ist auch keiner sonstigen Berufs-, Fort-, Aus-, oder
Weiterbildung nachgegangen. Sie war nie Mitglied in einem Verein. Sie hat keine nennenswerten Deutschkenntnisse.

Die BF ist gesund und arbeitsfahig.
Zu den Fluchtgrinden der BF:

Der erste Antrag der BF auf internationalen Schutz wurde mit Bescheid des BFA vom 20.06.2024 abgewiesen und mit
diesem eine Ruckkehrentscheidung gegen sie erlassen, zumal ihr Fluchtgrund als unglaubhaft angesehen bzw. kein
glaubhaftes asylrelevantes Fluchtvorbringen als gegeben angenommen wurde. Als Fluchtgrund fihrte die BF an, dass
ihr Mann gewalttatig gewesen sei und sie nicht mehr bei ihm leben habe wollen.

Ihr zweiter - verfahrensgegenstandlicher - Antrag auf internationalen Schutz vom 05.05.2026 wurde mit Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 09.06.2026 gemaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Rechtssache
zurlickgewiesen. Begriindend wurde vom BFA im Wesentlichen ausgefihrt, dass die BF keine individuellen, konkret
ihre Person betreffenden und seit dem rechtskraftigen Abschluss ihres ersten Asylverfahrens neu hervorgetretenen
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Fluchtgriinde glaubhaft gemacht habe.lhr zweiter - verfahrensgegenstandlicher - Antrag auf internationalen Schutz
vom 05.05.2026 wurde mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 09.06.2026 gemal3 Paragraph
68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Rechtssache zurlickgewiesen. Begriindend wurde vom BFA im Wesentlichen
ausgefuhrt, dass die BF keine individuellen, konkret ihre Person betreffenden und seit dem rechtskraftigen Abschluss
ihres ersten Asylverfahrens neu hervorgetretenen Fluchtgriinde glaubhaft gemacht habe.

Das Vorbringen der BF stellt keinen neuen Sachverhalt dar, der einen glaubhaften Kern aufweist und dem Asylrelevanz
zukommen koénnte. Es ist seit dem rechtskraftigen Abschluss des ersten Asylverfahrens keine
entscheidungswesentliche Anderung hinsichtlich der Fluchtgriinde der BF eingetreten und ist in den anzuwendenden
Rechtsnormen keine Anderung eingetreten, welche eine andere rechtliche Beurteilung nicht von vornherein als
ausgeschlossen erscheinen liel3e.

Zur Rlckkehrsituation der BF:

In der Zwischenzeit sind auch keine Umstdnde eingetreten, wonach der BF in China aktuell mit mafgeblicher
Wahrscheinlichkeit eine ernsthafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit ihrer Person drohen
wilrde oder ihr im Falle einer Ruckkehr die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen ware. Es ist auch keine
entscheidungswesentliche Anderung der allgemeinen Lage in China eingetreten.

Zur maligeblichen Situation im Herkunftsstaat:
Politische Lage

China ist neben Vietnam, Laos, Kuba und Nordkorea eines von weltweit funf verbliebenen kommunistischen
Einparteiensystemen und mit rund 1,4 Milliarden Einwohnerinnen und Einwohnern nach Indien das
zweitbevolkerungsreichste Land der Welt (AA 29.7.2024).

China besteht aus 33 Verwaltungseinheiten, 22 Provinzen, weiters aus den funf autonomen Regionen der nationalen
Minderheiten (Tibet, Xinjiang, Innere Mongolei, Ningxia und Guangxi) sowie den vier regierungsunmittelbaren Stadte
(Peking, Shanghai, Tianjin, Chongging) und zwei Sonderverwaltungsregionen (Hongkong, Macau) (OB Peking 2024; vgl.
AA 29.7.2024). Es gibt sieben Militdrzonen, die jeweils verschiedene Provinzen bzw. Teile umfassen (OB Peking
2024).China besteht aus 33 Verwaltungseinheiten, 22 Provinzen, weiters aus den finf autonomen Regionen der
nationalen Minderheiten (Tibet, Xinjiang, Innere Mongolei, Ningxia und Guangxi) sowie den vier
regierungsunmittelbaren Stadte (Peking, Shanghai, Tianjin, Chongging) und zwei Sonderverwaltungsregionen
(Hongkong, Macau) (OB Peking 2024; vergleiche AA 29.7.2024). Es gibt sieben Militdrzonen, die jeweils verschiedene
Provinzen bzw. Teile umfassen (OB Peking 2024).

Gemals ihrer Verfassung ist die Volksrepublik (VR) China ein "sozialistischer Staat unter der demokratischen Diktatur
des Volkes, der von der Arbeiterklasse gefthrt wird und auf dem Bundnis der Arbeiter und Bauern beruht" (BMBF
0.D.). Charakteristisch fur das politische System Chinas ist der Fihrungsanspruch der Kommunistischen Partei Chinas
(KPCh), der auch in der Verfassung verankert ist. An der Spitze der Partei steht das Zentralkomitee (ZK). Dieses wahlt
das PolitblUro (derzeit 24 Mitglieder) sowie den Standigen Ausschuss des Politblros (derzeit 7 Mitglieder), der unter
FUhrung von Generalsekretar Xi Jinping die Leitlinien fir Politik, Wirtschaft und Gesellschaft vorgibt. Andere politische
Organisationen, die Medien, Zivilgesellschaft sowie religitose Aktivitaten missen sich den Zielen der Partei unterordnen
und werden streng reguliert (AA 29.7.2024).GemaR ihrer Verfassung ist die Volksrepublik (VR) China ein "sozialistischer
Staat unter der demokratischen Diktatur des Volkes, der von der Arbeiterklasse gefuhrt wird und auf dem Bindnis der
Arbeiter und Bauern beruht" (BMBF 0.D.). Charakteristisch flr das politische System Chinas ist der Fihrungsanspruch
der Kommunistischen Partei Chinas (KPCh), der auch in der Verfassung verankert ist. An der Spitze der Partei steht das
Zentralkomitee (ZK). Dieses wahlt das Politburo (derzeit 24 Mitglieder) sowie den Standigen Ausschuss des Politblros
(derzeit 7 Mitglieder), der unter Fihrung von Generalsekretar romisch zehn i Jinping die Leitlinien fur Politik, Wirtschaft
und Gesellschaft vorgibt. Andere politische Organisationen, die Medien, Zivilgesellschaft sowie religiose Aktivitaten
mussen sich den Zielen der Partei unterordnen und werden streng reguliert (AA 29.7.2024).

Der Ministerprasident leitet den Staatsrat, d.h. die eigentliche Regierung. Er wird von einem inneren Kabinett,
bestehend aus vier Stellvertretenden Ministerprasidenten und funf Staatsraten, in seiner Arbeit unterstutzt. Der
Staatsrat fungiert als Exekutive und hdchstes Organ der staatlichen Verwaltung (BMBF 0.D.).

Der 3.000 Mitglieder zéhlende Nationale Volkskongress (NVK) wird fir finf Jahre gewahlt (FH 29.2.2024a; vgl. BMBF



0.D.). Er wahlt formell den Staatsprasidenten fur eine Amtszeit von funf Jahren und bestatigt den Ministerprasidenten,
nachdem jener vom Prasidenten nominiert wurde (FH 29.2.2024a; vgl. BMBF 0.D.) Der NVK ist laut der Verfassung das
"oberste Organ der Staatsmacht" und tagt einmal jahrlich (BMBF 0.D.). Eine parlamentarische Opposition zur KPCh gibt
es nicht (AA 26.10.2022).Der 3.000 Mitglieder zédhlende Nationale Volkskongress (NVK) wird fur funf Jahre gewahlt (FH
29.2.2024a; vergleiche BMBF o0.D.). Er wahlt formell den Staatsprasidenten fUr eine Amtszeit von funf Jahren und
bestatigt den Ministerprasidenten, nachdem jener vom Prasidenten nominiert wurde (FH 29.2.2024a; vergleiche BMBF
0.D.) Der NVK ist laut der Verfassung das "oberste Organ der Staatsmacht" und tagt einmal jahrlich (BMBF 0.D.). Eine
parlamentarische Opposition zur KPCh gibt es nicht (AA 26.10.2022).

Das Einparteiensystem bietet keinen institutionellen Mechanismus fur eine organisierte politische Opposition (FH
29.2.2024a). Zwar sind acht sogenannte demokratische Parteien offiziell anerkannt, jedoch sind alle der KPCh
unterstellt. Seit dem Massaker vom Tiananmen-Platz im Jahr 1989 (das in China nach wie vor ein Tabuthema ist), als die
Volksbefreiungsarmee (PLA) gewaltsam gegen eine von Studenten gefiihrte pro-demokratische Bewegung
vorgegangen ist, hat es keine Versuche gegeben, den politischen Wettbewerb zu erhéhen oder gar einen Ubergang zur
liberalen Demokratie einzuleiten. Politische Reformer wurden aus der KP-Flhrung verdrangt. Seitdem sind sich die
Partei- und Staatseliten einig, Reformen auf den wirtschaftlichen Bereich zu beschranken und politische Reformen nur
im Verwaltungsbereich zuzulassen, um die Regierungsfiihrung weiter zu entwickeln, nicht aber die Demokratie (BS
2.7.2024).

Der KPCh Generalsekretar und Staatsprasident Xi Jinping hat seine persdnliche Macht in einem Ausmal3 gefestigt, wie
es in China seit Jahrzehnten nicht mehr zu beobachten war. Er hat seine Macht und Autoritat innerhalb der Partei seit
2012 stetig ausgebaut (FH 29.2.2024a). Mit der durch Xi Jingping etablierten "Neuen Ara des Sozialismus chinesischer
Pragung" hat er die Machtposition der Partei im Inland weiter gefestigt und arbeitet an einer Neugestaltung von
Pekings AulRenbeziehungen und globalem Einfluss, u.a. durch die Schaffung eines multilateralen Systems, das eine
Alternative zu den als westlich gepragt empfundenen Vereinten Nationen bieten soll (AA 26.10.2022).Der KPCh
Generalsekretdr und Staatsprasident romisch zehn i Jinping hat seine personliche Macht in einem AusmalR gefestigt,
wie es in China seit Jahrzehnten nicht mehr zu beobachten war. Er hat seine Macht und Autoritat innerhalb der Partei
seit 2012 stetig ausgebaut (FH 29.2.2024a). Mit der durch rémisch zehn i Jingping etablierten "Neuen Ara des
Sozialismus chinesischer Pragung" hat er die Machtposition der Partei im Inland weiter gefestigt und arbeitet an einer
Neugestaltung von Pekings Aufenbeziehungen und globalem Einfluss, u.a. durch die Schaffung eines multilateralen
Systems, das eine Alternative zu den als westlich gepragt empfundenen Vereinten Nationen bieten soll (AA
26.10.2022).

Xi Jinping wurde auf dem 20. Parteitag im Jahr 2022 fur eine dritte finfjahrige Amtszeit als Generalsekretar ernannt,
was ihm den Weg fir einen unbefristeten Verbleib an der Macht ebnete. Dies bedeutete eine deutliche Abkehr von der
nach der Kulturrevolution Ublichen Praxis, die hdchste Fuhrungsposition des Landes auf zwei Amtszeiten zu
begrenzen. Im Marz 2023 sicherte sich Generalsekretdr Xi mit einem einstimmigen Votum des Nationalen
Volkskongresses eine dritte Amtszeit als Staatsprasident. Xi ist auch Vorsitzender der Militarkommissionen des Staates
und der Partei (FH 29.2.2024a).rémisch zehn i Jinping wurde auf dem 20. Parteitag im Jahr 2022 fir eine dritte
funfjahrige Amtszeit als Generalsekretar ernannt, was ihm den Weg fir einen unbefristeten Verbleib an der Macht
ebnete. Dies bedeutete eine deutliche Abkehr von der nach der Kulturrevolution ublichen Praxis, die hochste
FUhrungsposition des Landes auf zwei Amtszeiten zu begrenzen. Im Marz 2023 sicherte sich Generalsekretar rémisch
zehn i mit einem einstimmigen Votum des Nationalen Volkskongresses eine dritte Amtszeit als Staatsprasident.
romisch zehn i ist auch Vorsitzender der Militdrkommissionen des Staates und der Partei (FH 29.2.2024a).

Sicherheitslage

Die Sicherheitslage ist stabil. Sporadisch kann es trotzdem zu Demonstrationen und ZusammenstéRen mit den
Sicherheitskraften kommen; zudem wurden vereinzelt Anschlage veriibt (EDA 26.7.2024).

Sowohl im Inland als auch auf internationaler Ebene gibt es Spannungen wegen einer Reihe umstrittener Gebiete,
obwohl es unwahrscheinlich ist, dass diese kurzfristig zu einem offenen Konflikt eskalieren (Crisis 24 15.6.2023).
Erwahnt seien hier zum Beispiel Grenzkonflikte im sidchinesischen Meer zwischen China und den Philippinen, mit
regelmaligen ZusammensttRen zwischen Patrouille-Schiffen der chinesischen Kustenwache und philippinischen
Marinebooten (Tagesschau 22.7.2024).



Die Kriminalitdtsrate ist in China im Allgemeinen niedrig (Crisis 24 15.6.2023). Kleinkriminalitat ist selten, wahrend die
organisierte Kriminalitat, die oft online - auf Seiten des Dark Web - und im Untergrund mit Verbindungen ins Ausland
(insb. der chinesischen Diaspora) operiert, ein erheblich gréBeres Problem darstellt. Laut dem Global Organized Crime
Index rangiert China auf Platz 33 von 193 Staaten, wobei insbesondere Menschenhandel, der Handel mit gefalschten
Waren, gefdhrdeten Pflanzen und Tieren, synthetischen Drogen sowie Internetkriminalitat (Cyber-Dependent Crime)
die ,lukrativsten” Geschaftsfelder darstellen. Kriminelle Netzwerke und Mafia-artige Gruppierungen spielen dabei eine

genauso groRe Rolle wie staatliche Akteure (OB Peking 2024).

Zudem gibt es Spaltungen entlang ethnischer, sozialer und klassenbedingter Grenzen. Ethnische Spaltungen sind vor
allem durch Spannungen und Konflikte zwischen Han-Chinesen und einigen ethnischen Minderheiten wie Tibetern,
Uiguren und Mongolen sichtbar geworden. In China gibt es erhebliche soziale Ungleichheiten mit einem groRen
Einkommensgefalle zwischen stadtischen und landlichen Gebieten sowie zwischen Kisten- und Binnenregionen, was
in den 2010er-Jahren zu sozialen Unruhen und Protesten gefuhrt hat (BS 2.7.2024).

Demonstrationen, Unruhen, ZusammenstoRe

Zivile Unruhen, ausgel6st durch ein breites Spektrum sozio-6konomischer und politischer Missstande, ereignen sich in

China regelmal3ig und die Behorden reagieren oft mit rigorosen Sicherheitsmaf3nahmen (Crisis 24 15.6.2023).

Spontane Demonstrationen bieten ein gewisses Ventil fur lokale Missstande, obwohl sie haufig mit Polizeigewalt und
Strafverfolgung beantwortet werden (FH 29.2.2024a). Diese sind zwar ohne vorherige Genehmigung der Regierung
illegal, finden trotzdem gelegentlich statt (AA 26.7.2024).

Der China Dissent Monitor (CDM) der NGO Freedom House dokumentierte im ersten Quartal 2024 655 Dissensfalle,
was gegentiber demselben Zeitraum 2023 eine Steigerung von 21 % bedeutet. Arbeiterproteste machten mit 57 %
hiervon den grof3ten Anteil aus (FH 26.7.2024).

Im Februar 2023 kam es bei Protesten Tausender Pensionisten gegen Kirzungen bei Krankenversicherungsleistungen
zu ZusammenstoRen mit der Polizei und mehreren Festnahmen (BAMF 20.2.2023; vgl. NZZ 16.2.2023).Im Februar 2023
kam es bei Protesten Tausender Pensionisten gegen Kuirzungen bei Krankenversicherungsleistungen zu
ZusammenstoRen mit der Polizei und mehreren Festnahmen (BAMF 20.2.2023; vergleiche NZZ 16.2.2023).

Massenuberwachungssysteme
Die Regierung hat ein engmaschiges System der Uberwachung etabliert (BS 2.7.2024).

Medienberichten zufolge setzt das Ministerium fiir 6ffentliche Sicherheit landesweit Millionen Uberwachungskameras
ein, um die Offentlichkeit zu kontrollieren (USDOS 23.4.2024; vgl. OB Peking 2024). Laut Schatzungen hat China hierbei
mit mehr als 626 Mio. Uberwachungskameras das hdchste Verhdltnis von Kameras zu Menschen weltweit. Dies
entspricht fast einer Kamera je zwei Personen (OB Peking 2024). Dabei nutzt die chinesische Regierung verschiedenste
digitale Technologien wie Big-Data-Analysen, biometrische Gesichtserkennung, kuinstliche Intelligenz und Cloud
Computing (BS 23.2.2022). Mittels speziell entwickelter Software kénnen die gesammelten Daten mit Hilfe kinstlicher
Intelligenz Uber die Bewohner sortiert werden (REU 8.4.2022; vgl. FH 2.2022).Medienberichten zufolge setzt das
Ministerium fur offentliche Sicherheit landesweit Millionen Uberwachungskameras ein, um die Offentlichkeit zu
kontrollieren (USDOS 23.4.2024; vergleiche OB Peking 2024). Laut Schitzungen hat China hierbei mit mehr als 626 Mio.
Uberwachungskameras das héchste Verhaltnis von Kameras zu Menschen weltweit. Dies entspricht fast einer Kamera
je zwei Personen (OB Peking 2024). Dabei nutzt die chinesische Regierung verschiedenste digitale Technologien wie
Big-Data-Analysen, biometrische Gesichtserkennung, kunstliche Intelligenz und Cloud Computing (BS 23.2.2022).
Mittels speziell entwickelter Software kdnnen die gesammelten Daten mit Hilfe kunstlicher Intelligenz Uber die
Bewohner sortiert werden (REU 8.4.2022; vergleiche FH 2.2022).

GemaR Menschenrechtsgruppen verlassen sich die Behérden auf Kameras und andere Formen der Uberwachung, um
politische Dissidenten, religiose Fuhrer und Anhanger, Tibeter und Uiguren zu Gberwachen und einzuschiichtern. Dazu
gehodren VideoUberwachungen mit Gesichtserkennung und "Gangerkennung", die es der Polizei nicht nur ermdglicht,
eine Situation zu Uberwachen, sondern auch Personen in Menschenmengen schnell zu identifizieren. Die
Uberwachung und Unterbrechung der Telefon- und Internetkommunikation ist in Xinjiang und den tibetischen
Gebieten besonders weit verbreitet. Das Gesetz erlaubt den Sicherheitsbehdrden, die Kommunikationsnetze bei
"grof3eren Sicherheitsvorfallen" zu unterbrechen (USDOS 23.4.2024).



Auch soziale Medien werden zur Uberwachung der Bevélkerung verwendet (FH 2.2022; vgl. DFAT 22.12.2021). Die
Administratoren von Social-Media-Anwendungen wie WeChat Uberwachen die Diskussionen der Nutzer genau, um
sicherzustellen, dass die von der Regierung festgelegten Inhaltsbeschrankungen eingehalten werden. Gerdte, mit
denen die Polizei schnell Daten von Smartphones extrahieren und scannen kann und die zunachst in Xinjiang
eingesetzt wurden, haben sich landesweit verbreitet (FH 29.2.2024a).Auch soziale Medien werden zur Uberwachung
der Bevolkerung verwendet (FH 2.2022; vergleiche DFAT 22.12.2021). Die Administratoren von Social-Media-
Anwendungen wie WeChat Uberwachen die Diskussionen der Nutzer genau, um sicherzustellen, dass die von der
Regierung festgelegten Inhaltsbeschrankungen eingehalten werden. Gerate, mit denen die Polizei schnell Daten von
Smartphones extrahieren und scannen kann und die zunachst in Xinjiang eingesetzt wurden, haben sich landesweit
verbreitet (FH 29.2.2024a).

Die Verwendung von chinesischen Apps fir Mobiltelefone inkl. der omniprasenten - und fast unausweichlich
notwendigen - mobilen Bezahl-Apps AliPay und WeChat Pay verlangt ebenso wie alltagliche Aktivitaten wie das Kaufen
von Tickets fur jedwede Art von Veranstaltung, die Besichtigung von Sehenswirdigkeiten oder die Benutzung von
offentlichen Verkehrsmitteln die Hinterlegung persénlicher Daten inkl. ID-Nummern. Seit Mai 2024 sind Social Media
Plattformen verpflichtet, fiir Accounts die Hinterlegung von ID-Nummern zu verlangen (OB Peking 2024).

Militarische Starke und Sicherheitskooperationen

Die 1927 gegriindete People's Liberation Army (PLA) ist der militdrische Arm der regierenden Kommunistischen Partei
Chinas (KPCh), die die PLA durch ihre Zentrale Militdrkommission beaufsichtigt; die Zentrale Militarkommission ist
Chinas oberstes militérisches Entscheidungsgremium. Die PLA ist die zahlenmaRig grofite Armee der Welt; ihre
Hauptverantwortung ist die duBere Sicherheit, aber sie hat auch einige Aufgaben im Bereich der inneren Sicherheit;
Chinas erklarte Verteidigungspolitik umfasst den Schutz der Souveranitdt, der Sicherheit und der
Entwicklungsinteressen, wahrend sie gleichzeitig eine grof3ere globale Rolle fir die PLA betont; die PLA fihrt Luft-,
Luftraum-, Cyber-, elektronische Kriegsfihrung, gemeinsame, Land-, See-, Raketen-, Nuklear- und
Weltraumoperationen durch; sie trainiert regelmafig, einschliel3lich multinationaler und dienststellenlbergreifender
Ubungen, wird ins Ausland verlegt und nimmt an internationalen Friedensmissionen teil (CIA 6.6.2024).

China ist das Land mit den zweith6chsten Militdrausgaben der Welt und hat 2023 schatzungsweise 296 Milliarden
Dollar fur das Militdr ausgegeben, was einem Anstieg von 6,0 % gegenlUber 2022 entspricht. Dies war der 29.
aufeinanderfolgende Anstieg der chinesischen Militdrausgaben im Vergleich zum jeweiligen Vorjahr. Auf China entfallt
die Halfte der gesamten Militdrausgaben in der Region Asien und Ozeanien. Mehrere Nachbarldnder Chinas haben
ihre eigenen Ausgabensteigerungen mit den steigenden Militdrausgaben Chinas in Verbindung gebracht (SIPRI
26.7.2024).

China unterhalt gute Beziehungen zu den zentralasiatischen Landern und zu Russland. Nach dem Einmarsch Russlands
in der Ukraine haben China und Russland ihre politischen, wirtschaftlichen und militdrischen Beziehungen gestarkt,
auch wenn das Verhaltnis immer unausgewogener wird. Angesichts der Ungewissheit Uber die Langlebigkeit des
Regimes von Prasident Wladimir Putin ist Russland heute ein weniger verlasslicher Partner, wahrend Chinas
rhetorische Unterstlitzung Moskaus die europaischen Bedenken verstarkt hat (BS 2.7.2024).

Grenzkonflikt China und Indien

Grenzkonflikte im bevolkerungsarmen Himalaja-Gebiet, die zum Teil militarisch ausgetragen wurden, pragen das
Verhéltnis zwischen beiden Machten (LVAk 5.2020). Die Beziehungen zwischen Indien und China haben sich trotz
Gesprachen auf militdrischer Ebene verschlechtert. Indiens Bau einer neuen StralRe zu einem hoch gelegenen
Luftwaffenstitzpunkt gilt als einer der Hauptausldser flr einen tédlichen Zusammensto mit chinesischen Truppen im
Jahr 2020. Bei weiteren ZusammenstdRen in den Jahren 2021 und 2022 wurden Soldaten beider Seiten verletzt (BS
2.7.2024).

Die Taiwan Frage und Spannungen im indopazifischen Raum

Taiwan, das seit Grindung der VR China im Jahr 1949 nicht unter der effektiven Kontrolle Pekings steht, bleibt eines
der sensibelsten Themen in der chinesischen AuRen- und Innenpolitik (OB Peking 2024). Fiir die Kommunistische
Partei in Peking zahlen Taiwan und deren Uber 23 Millionen Einwohner zu ihrem Territorium. China warnt immer
wieder vor einem Krieg, sofern es nicht zu einem friedlichen Anschluss kommen sollte (Tagesschau 20.5.2024). Es wird



von der VR China als 23. Provinz gefiihrt (OB Peking 2024; vgl. CIA 6.6.2024).Taiwan, das seit Griindung der VR China im
Jahr 1949 nicht unter der effektiven Kontrolle Pekings steht, bleibt eines der sensibelsten Themen in der chinesischen
AuRen- und Innenpolitik (OB Peking 2024). Fiir die Kommunistische Partei in Peking zéhlen Taiwan und deren tber 23
Millionen Einwohner zu ihrem Territorium. China warnt immer wieder vor einem Krieg, sofern es nicht zu einem
friedlichen Anschluss kommen sollte (Tagesschau 20.5.2024). Es wird von der VR China als 23. Provinz gefuhrt (6B
Peking 2024; vergleiche CIA 6.6.2024).

Die Spannungen in der Meerenge von Taiwan halten an. Die Xi-Regierung setzt Taiwan weiterhin unter Druck, sich zur
Wiedervereinigung mit dem Festland zu verpflichten. Ende 2022 filhrte China einen seiner gréRten Ubergriffe auf die
Meere und den Luftraum um Taiwan durch. Insgesamt 71 Flugzeuge der chinesischen Luftwaffe, darunter Kampfjets
und Drohnen, drangen in die Luftverteidigungszone Taiwans ein. Nach dem Besuch einer US-Handelsdelegation in
Taipeh Anfang 2023 fuhrte die PLA zwei gro3 angelegte Militdriibungen in der Nahe von Taiwan durch, an denen 16
Flugzeuge und drei Kriegsschiffe beteiligt waren (BS 2.7.2024).

Das chinesische AuRenministerium liel} nach der Amtseinfihrung des neuen taiwanesischen Prasidenten Lai [Anm.: im
Janner 2024] verlauten, der Weg der Unabhangigkeit fihre in eine Sackgasse und sei zum Scheitern verurteilt
(Tagesschau 20.5.2024). Zudem drohte China den Unabhangigkeitsbeflirwortern in Taiwan in drastischen Worten mit
einem BlutvergieRBen. Auch Taiwan mobilisierte seine Streitkrafte (ORF 23.5.2024).

Rechtsschutz / Justizwesen

Die chinesische Verfassung unterscheidet sich wesentlich von Verfassungsdokumenten rechtsstaatlicher Demokratien.
Zwar finden sich auch hier Burger- und Freiheitsrechte, diese sind jedoch nicht einklagbar. Die Verfassung der VR
China ist kein Statut, das die Rechte und Freiheiten der Biirgerinnen und Burger oder die Aufgaben der staatlichen
Institutionen festschreibt und rechtlich garantiert. Vielmehr hat die chinesische Verfassung den Charakter eines in die
Zukunft gerichteten Dokuments, in dem die Parteielite ihre im Laufe der Jahre wechselnden politischen Ziele
formuliert. Trotz aller Bemihungen, den Anschein eines modernen Rechtsstaates zu erwecken, existiert in China bis
heute ein hybrides Rechtssystem, d. h. ein Nebeneinander von traditionellem Recht und institutionellem Recht. Das
bedeutet, dass es in China weit verbreitet ist, im Konfliktfall neben der institutionalisierten Gerichtsbarkeit auch auf
informelle Mittel wie personliche Beziehungen und Netzwerke zurlckzugreifen. Bei Streitigkeiten haben oftmals die
Verwaltungsbehoérden die Oberhand gegentber den Gerichten. Die entscheidende Instanz bleibt aber im Zweifelsfall
immer die Partei. Insofern relativiert sich auch die Bestimmung, dass ,keine Person und keine Organisation gegen die
Verfassung und die Gesetze verstoRen darf.” De facto steht die KPCh Uber der Verfassung (Ipb 4.2024).

Die Fihrung betont seit dem vierten Jahresplenum des 18. Zentralkomitees 2014 die Rolle des Rechts und ergriff
MalRnahmen zur Verbesserung der Qualitat gerichtlicher Verfahren und zum Aufbau eines "sozialistisches
Rechtssystem chinesischer Pragung" unter dem Motto, das Land den Gesetzen entsprechend zu regieren. Eine
Rechtsstaatlichkeit im Sinne der Achtung des Legalitatsprinzips in der Verwaltung und der Unabhangigkeit der
Gerichtsbarkeit wird dabei aber dezidiert abgelehnt. Das in den Beschlissen reflektierte Verstandnis von Recht soll die
Macht des Staates, d. h. der KPCh, keinesfalls einschranken, sondern vielmehr starken. Die KPCh und alle Parteiorgane,
die die gesamte staatliche und Justizverwaltung duplizieren, stehen weiterhin Uber der Verfassung (OB Peking 2024).
Die chinesische Fuhrung arbeitet somit zwar an dem Ausbau des Rechtssystems im Sinne von ,Rule by Law” (sog. ,Xi
Jinping-Gedanken zur gesetzesbasierten Regierungsfiihrung”). ,Rule of Law” im westlichen Sinne eines Systems von
Abwehr- und Schutzrechten der Blrger gegenliber dem Staat ist damit nicht gemeint. Es gibt lediglich vereinzelt
Fortschritte bei eher technisch-prozeduralen ReformmaRnahmen der Justiz (AA 26.10.2022).

China verfugt Uber keine unabhangige Justiz. Es ist ein verfassungsrechtlich verankertes Prinzip, dass (partei)politische
Institutionen die Gerichte kontrollieren. Die Richter sind weder unabhéangig, noch geniel3en sie erhdhten Schutz.
Zudem konnen sie zwischen Gerichten und anderen Staatsorganen versetzt werden. Leistungsfahigkeit und
Transparenz des Justizsystems werden durch die Kontrolle durch die KPCh Uber das Justizsystem beeintrachtigt. Der
Mangel an richterlicher Unabhangigkeit wird zudem als Instrument zur Unterdrickung Andersdenkender eingesetzt
(OB Peking 2024).

Die KPCh beherrscht das Justizsystem, wobei die Gerichte auf allen Ebenen von parteipolitisch-juristischen
Ausschissen Uberwacht werden, die Einfluss auf die Ernennung von Richtern, die Arbeit der Gerichte sowie auf Urteile
und Strafen haben. Die Aufsicht durch die KPCh ist in politisch heiklen Fallen offensichtlich, und die meisten Richter



sind Mitglieder der KPCh. Von den Richtern wird erwartet, dass sie der Ideologie der KPCh entsprechen und den
Grundsatz der Oberhoheit der Partei Uber die Justiz aufrechterhalten (FH 29.2.2024a).

Die Richterernennung erfolgt auf Provinzebene durch Rechtskomitees, welchen hochrangige Partei-Funktiondre
angehoren und welche von einem KP-Inspektorat Uberwacht werden. Richter sind verpflichtet, Uber Einflussnahme
seitens lokaler Politiker auf Verfahren Bericht zu erstatten. Es ist fur Richter schwierig, zwischen "Unabhangigkeit" von
lokalen politischen Einflissen, und Loyalitat zur KP-Linie (welche regelmaf3ig miteinander und mit einflussreichen
Wirtschafts- und Privatinteressen verbunden sind) zu navigieren (6B Peking 2024). Viele Richter beschweren sich
daruber, dass sich lokale Beamte in Falle einmischen, um machtige Prozessparteien zu schutzen, wichtige Industrien
zu unterstltzen oder um ihre eigene mdgliche Haftung zu vermeiden (FH 29.2.2024a). Diese fehlende Unabhangigkeit
tragt dazu bei, dass immer weniger Juristen den Richterberuf ergreifen wollen (OB Peking 2024).

Trotz der Vorschriften, wonach Verteidiger die Mdoglichkeit haben sollten, Verdachtige oder Angeklagte zu treffen,
haben die Anwalte oft keinen Zugang zu ihren Klienten vor dem Prozess (insbesondere in heiklen Fallen). Weiters
haben sie nur begrenzte Zeit, um Beweise zu prifen, und dirfen wahrend des Prozesses nicht mit den Angeklagten
sprechen. Ebenso wird Angeklagten haufig erst dann ein Anwalt zugewiesen, wenn der Fall vor Gericht kommt (USDOS
23.4.2024).

Sicherheitsbehorden

Sicherheitsbehérden sind das Ministerium fiir Staatssicherheit, das Ministerium fir Offentliche Sicherheit und die
Bewaffnete Volkspolizei (BVP) der Volksbefreiungsarmee. Das Ministerium fiir Staatssicherheit soll vor Staatsfeinden,
Spionen und konterrevolutiondren Aktivitaten zur Sabotage oder dem Sturz des chinesischen sozialistischen Systems
schiitzen. In die Zustandigkeit dieses Ministeriums fallen auch der Inlands- und Auslandsgeheimdienst (OB Peking
2024; CIA 6.6.2024). Das Ministerium fiir Offentliche Sicherheit kontrolliert die zivile Nationalpolizei; ihre Hauptaufgabe
ist die Strafverfolgung im Inland und die Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung, einschlieBlich der Bekdmpfung
von Ausschreitungen und Terrorismus (CIA 6.6.2024).

DarUber hinaus beschaftigen zahlreiche lokale Kader u. a. entlassene Militdrangehdrige in paramilitarischen
Schlagertrupps. Diese Banden gehen haufig bei Zwangsaussiedlung im Zuge von Immobilienspekulation durchaus
auch im Zusammenspiel mit der BVP gegen Zivilisten vor. Die Zusténdigkeiten des Ministeriums fiir Offentliche
Sicherheit sind die innere Sicherheit, Wirtschaft und Kommunikationssicherheit, neben der Verantwortung fur
Polizeieinsatze und Geféngnisverwaltung. Die Organisationseinheit auf niedrigster Ebene sind die lokalen
Polizeikommissariate, die fir den alltédglichen Umgang mit der Bevolkerung verantwortlich sind und die Aufgaben von
Polizeistationen erfillen. Es besteht ein enges Netz an lokalen Partei-Blros welche mittels freiwilliger ,Blockwarte” die
Bewegungen der Bewohner einzelner Viertel (iberwachen und mit der Polizei zusammenarbeiten (OB Peking 2024).

Folter und unmenschliche Behandlung

China ratifizierte bereits 1988 die UN-Konvention gegen Folter (AA 26.10.2022; vgl.OB Peking 2024). Das Gesetz
verbietet korperliche Misshandlungen und Herabwirdigungen von Héaftlingen, wie auch das Erzwingen von
Gestandnissen (USDOS 23.4.2024). Das revidierte Strafverfahrensrecht verbietet die Verwendung von Gestandnissen
und Zeugenaussagen, die unter Folter oder anderweitig mit illegalen Mitteln zustande gekommen sind, sowie sonstiger
illegal erlangter Beweismittel (Art. 54) im Strafprozess. Trotzdem soll Folter in der Untersuchungshaft haufiger
vorkommen als in reguldren Gefangnissen. Folter zur Erzwingung eines Gestandnisses oder zu anderen Zwecken wird
in schweren Fallen mit bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe, in besonders schweren Fallen mit bis zu lebenslanglicher
Freiheitsstrafe oder Todesstrafe geahndet (AA 26.10.2022).China ratifizierte bereits 1988 die UN-Konvention gegen
Folter (AA 26.10.2022; vgl.OB Peking 2024). Das Gesetz verbietet kdrperliche Misshandlungen und Herabwiirdigungen
von Haftlingen, wie auch das Erzwingen von Gestandnissen (USDOS 23.4.2024). Das revidierte Strafverfahrensrecht
verbietet die Verwendung von Gestandnissen und Zeugenaussagen, die unter Folter oder anderweitig mit illegalen
Mitteln zustande gekommen sind, sowie sonstiger illegal erlangter Beweismittel (Artikel 54,) im Strafprozess. Trotzdem
soll Folter in der Untersuchungshaft haufiger vorkommen als in regularen Gefangnissen. Folter zur Erzwingung eines
Gestandnisses oder zu anderen Zwecken wird in schweren Fallen mit bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe, in besonders
schweren Fallen mit bis zu lebenslanglicher Freiheitsstrafe oder Todesstrafe geahndet (AA 26.10.2022).

In den letzten Jahren wurden auBerdem einige Verordnungen erlassen, die formell fur Tatverdachtige im
Ermittlungsverfahren einen besseren Schutz vor Folter bieten sollen. Ein grof3es Problem bleibt jedoch die mangelnde



Umsetzung dieser Rechtsinstrumente. Die Sicherheitsbehdrden genieBen weiterhin auch aufgrund des Mangels an
Kontrolle und Transparenz einen groRen Handlungsspielraum (OB Peking 2024). Es gibt glaubwiirdige Berichte, dass
die Behorden das Folterverbot routinemaRig ignorieren, insbesondere in politisch sensiblen Fallen (USDOS 23.4.2024).
Der Vorwurf der Folter im Gewahrsam ist weit verbreitet (DFAT 22.12.2021). Fur die Polizei stellt Straflosigkeit im Falle
von Brutalitat und bei verdachtigen Todesfallen in Gewahrsam die Norm dar (FH 29.2.2024a).

Die chinesische Fuhrung erklarte 2014 das Ziel, die Rechtsstaatlichkeit zu verbessern und Folter, Misshandlungen und
Missstande in der Justiz zu verhindern. Gleichzeitig wird radikal gegen unabhangige Rechtsanwalte,
Menschenrechtsverteidiger, und Medien vorgegangen, sodass das Ziel einer Verbesserung der Rechtsstaatlichkeit
infrage gestellt wird. Neben politischen Absichtserklarungen und einigen wenigen "Vorzeigeféllen", in denen einzelne
Polizisten nach tddlicher Folter (und offentlicher Empdrung) entlassen werden, ist jedoch nicht bekannt, dass
strukturelle MaRnahmen getroffen werden, um das Risiko von Folter und Misshandlungen zu vermindern (OB Peking
2024). Soweit die chinesische Regierung und die staatlich gelenkte Presse Folterfalle einrdumen, stellen sie diese als
vereinzelte Ubergriffe "unterer Amtstrager" dar, gegen die man energisch vorgehe (AA 26.10.2022). Biirger und
Anwadlte, die Wiedergutmachung flir Misshandlungen einfordern, werden oft mit Repressalien oder mit
Gefangnisstrafen belegt (FH 29.2.2024a).

Neben der Anwendung zur Erlangung von Gestandnissen werden Folter und andere Formen der Noétigung haufig
eingesetzt, um politische und religiése Dissidenten zu zwingen, ihre Uberzeugungen zu widerrufen (FH 29.2.2024a).
Die medizinische Versorgung wird insbesondere Menschenrechtsverteidiger in Haft bewusst verweigert (OB Peking
12.2021).

Die Unterdrickung Andersdenkender im Ausland |6ste nach wie vor Besorgnis aus, auch der von den staatlichen
Stellen Chinas auf andere Lander ausgelbte Druck, chinesische Staatsangehdrige zwangsweise in ihr Heimatland
zurlckzufuhren, wo ihnen willkirliche Inhaftierung, Folter und andere Menschenrechtsverletzungen drohen (Al
24.4.2024).

Angehorige der ethnischen Minderheit der Uiguren berichten von systematischer Folter und anderer erniedrigender
Behandlung durch im Strafvollzug und in den Internierungslagern beschaftigte Beamte (USDOS 23.4.2024; vgl. DFAT
22.12.2021). Einige Aktivisten und Organisationen beschuldigen die Regierung, gewaltsam Organe politischer
Gefangener zu entnehmen, darunter auch von religiésen und spirituellen Anhangern wie Falun Gong-Praktizierenden
und muslimischen Gefangenen in Xinjiang (USDOS 23.4.2024).Angehdrige der ethnischen Minderheit der Uiguren
berichten von systematischer Folter und anderer erniedrigender Behandlung durch im Strafvollzug und in den
Internierungslagern beschéftigte Beamte (USDOS 23.4.2024; vergleiche DFAT 22.12.2021). Einige Aktivisten und
Organisationen beschuldigen die Regierung, gewaltsam Organe politischer Gefangener zu entnehmen, darunter auch
von religidsen und spirituellen Anhangern wie Falun Gong-Praktizierenden und muslimischen Gefangenen in Xinjiang
(USDOS 23.4.2024).

Allgemeine Menschenrechtslage

Im Marz 2004 wurde der Schutz der Menschenrechte in der Verfassung als ,,Grundprinzip” verankert. Die Anpassung
der Gesetze an die neue Verfassungsbestimmung verlauft jedoch schleppend. 1998 hat China den VN-Pakt Uber zivile
und politische Rechte unterzeichnet, diesen jedoch bisher nicht ratifiziert (OB Peking 2024). Menschenrechte gelten im
ideologischen System des Sozialismus chinesischer Pragung nicht als universale Individualrechte und
Freiheitsanspriiche gegen Staatswillkir und Behdrdenunrecht, sondern sie werden vielmehr einem vage formulierten
Konzept verordneter kollektiver Wohlfahrt und Sicherheit untergeordnet. Dies fiihrt zu einer absoluten Priorisierung
wirtschaftlicher und sozialer vor birgerlichen und politischen Rechten (AA 26.10.2022).

Die Menschenrechtslage in China hat sich seit dem Amtsantritt Xi Jinpings 2012/13 kontinuierlich verschlechtert (AA
26.10.2022). Die chinesische Fuhrung geht vor allem gegen regierungskritische Blogger, Kunstschaffende,
Burgerrechtsaktivisten, Menschenrechtsanwalte, Militargegner und Mitglieder nicht anerkannter
Religionsgemeinschaften sowie generell gegen all jene Menschen, die als Bedrohung fir das System empfunden
werden, weiterhin hart vor (AA 26.10.2022).Die Menschenrechtslage in China hat sich seit dem Amtsantritt romisch
zehn i Jinpings 2012/13 kontinuierlich verschlechtert (AA 26.10.2022). Die chinesische Fihrung geht vor allem gegen



regierungskritische Blogger, Kunstschaffende, Burgerrechtsaktivisten, Menschenrechtsanwalte, Militargegner und
Mitglieder nicht anerkannter Religionsgemeinschaften sowie generell gegen all jene Menschen, die als Bedrohung fur
das System empfunden werden, weiterhin hart vor (AA 26.10.2022).

Chinas autoritéres Regime ist in den letzten Jahren zunehmend repressiver geworden. Die regierende Kommunistische
Partei Chinas (KPCh) Ubt eine strenge Kontrolle Uber alle Aspekte des Lebens und des Regierens aus, einschlielich der
staatlichen Burokratie, der Medien, der Online-Sprache, der religiésen Praxis, der Universitaten, der Unternehmen und
der Zivilgesellschaft. KPCh-Generalsekretdr Xi Jinping hat seine persénliche Macht in einem Male gefestigt, wie es in
China seit Jahrzehnten nicht mehr der Fall war. Nach einem mehrjdhrigen harten Vorgehen gegen politisch
Andersdenkende, unabhangige NGOs und Menschenrechtsverteidiger wurde die chinesische Zivilgesellschaft
weitgehend dezimiert (FH 29.2.2024a).Chinas autoritdres Regime ist in den letzten Jahren zunehmend repressiver
geworden. Die regierende Kommunistische Partei Chinas (KPCh) bt eine strenge Kontrolle Uber alle Aspekte des
Lebens und des Regierens aus, einschliel3lich der staatlichen Birokratie, der Medien, der Online-Sprache, der
religidsen Praxis, der Universitaten, der Unternehmen und der Zivilgesellschaft. KPCh-Generalsekretar rémisch zehn i
Jinping hat seine persoénliche Macht in einem Mal3e gefestigt, wie es in China seit Jahrzehnten nicht mehr der Fall war.
Nach einem mehrjdhrigen harten Vorgehen gegen politisch Andersdenkende, unabhangige NGOs und
Menschenrechtsverteidiger wurde die chinesische Zivilgesellschaft weitgehend dezimiert (FH 29.2.2024a).

Im Jahr 2023 kam es in China zu Vélkermord und Verbrechen gegen die Menschlichkeit an Uberwiegend muslimischen
Uiguren und Angehdrigen anderer ethnischer und religidser Minderheitengruppen in Xinjiang. Zu den bedeutenden
Menschenrechtsproblemen gehdren glaubwtirdige Berichte Uber: willkirliche oder rechtswidrige Tétungen durch die
Regierung; erzwungenes Verschwindenlassen durch die Regierung; Folter durch die Regierung; willkarliche
Verhaftungen und Inhaftierungen durch die Regierung, darunter seit 2017 mehr als eine Million Uiguren und
Angehorige anderer Uberwiegend muslimischer Minderheitengruppen in aul3ergerichtlichen Internierungslagern und
Geféngnissen; das Fehlen einer unabhangigen Justiz und die Kontrolle der Kommunistischen Partei Uber das Justiz-
und Rechtssystem; politische Gefangene; willkirliche Eingriffe in die Privatsphare, einschlielRlich allgegenwartiger
technischer Uberwachung und Kontrolle; schwerwiegende Einschréankungen der Meinungs- und Medienfreiheit,
schwerwiegende Einschrankungen der Internetfreiheit, erhebliche Eingriffe in die friedliche Versammlungs- und
Vereinigungsfreiheit, Einschrankungen der Religionsfreiheit, Einschrédnkungen der Freizlgigkeit und der
Aufenthaltsfreiheit, schwerwiegende und unangemessene Einschrankungen der politischen Partizipation,
Gewaltverbrechen gegen Angehdrige nationaler, rassischer und ethnischer Minderheiten, einschlie3lich der Uiguren,
und einige der schlimmsten Formen von Kinderarbeit (USDOS 23.4.2024).

Meinungs- und Pressefreiheit
Pressefreiheit

Die Verfassung (Art. 35) gewahrt das Recht auf Freiheit der Presse (AA 26.10.2022; vgl. BS 2.7.2024). Die Regierung
verstof3t jedoch gegen dieses Recht (BS 2.7.2024). Es ist durch Individuen nicht einklagbar und wird in der Praxis stark
eingeschrankt (AA 26.10.2022).Die Verfassung (Artikel 35,) gewahrt das Recht auf Freiheit der Presse (AA 26.10.2022;
vergleiche BS 2.7.2024). Die Regierung verstoRt jedoch gegen dieses Recht (BS 2.7.2024). Es ist durch Individuen nicht
einklagbar und wird in der Praxis stark eingeschrankt (AA 26.10.2022).

Somit gehort China laut der NGO ,Reporter ohne Grenzen” zu den Landern mit den starksten Einschrankungen der
Presse- und Meinungsfreiheit (AA 26.10.2022). Es nimmt dort den 175. Platz von 180 Landern ein (RSF 2024).

China hat eines der restriktivsten Medienumfelder der Welt und das ausgefeilteste Zensursystem, insbesondere im
Internet (FH 29.2.2024a). Die meisten Fernseh-, Radio- und Printmedien werden von staatlichen Organen kontrolliert
und/oder sind in deren Besitz (BS 2.7.2024; vgl. FH 29.2.2024a).China hat eines der restriktivsten Medienumfelder der
Welt und das ausgefeilteste Zensursystem, insbesondere im Internet (FH 29.2.2024a). Die meisten Fernseh-, Radio-
und Printmedien werden von staatlichen Organen kontrolliert und/oder sind in deren Besitz (BS 2.7.2024; vergleiche
FH 29.2.2024a).

Samtliche Medien, von Print bis hin zu online Spielen, werden von den Behérden rigoros zensiert (OB Peking 2024).
Nur Journalisten mit einer offiziellen Akkreditierung der Regierung dirfen Nachrichten in gedruckter Form oder online
veroffentlichen. Die KPCh Uberwacht standig alle Formen der journalistischen Veroffentlichungen, einschlieRlich
gedruckter Nachrichten, Fernsehberichte, Online-Nachrichten und Livestreaming. Journalisten und Redakteure



zensieren sich selbst, um innerhalb der von der Kommunistischen Partei Chinas (KPCh) vorgegebenen Grenzen zu
bleiben. Bei Uberschreitung dieser Grenzen drohen ernsthafte Strafen, wobei diese Grenzen oft vage sind, nach
Ermessen geandert und auch rickwirkend durchgesetzt werden kénnen (USDOS 23.4.2024). Auslandische wie auch
inlandische Journalisten, Blogger und Intellektuelle werden - zusehends unter Einsatz moderner Technologie, wie z. B.
Drohnen - genauestens (iberwacht. Drohungen und Belstigungen von Journalisten sind &uRerst hiufig (OB Peking
2024).

Als Sprachrohr von Partei und Staat bleibt es Hauptaufgabe der Medien, die "Einheit von Volk, Staat und Partei" und
die politischen Ziele der Staatsfuhrung zu propagieren. Politische Inhalte, die fur den Erhalt des Systems und der
Herrschaft zentral sind, unterstehen einer strengen staatlichen Kontrolle. Versté3e gegen die Regeln werden teilweise
empfindlich bestraft, etwa mit Verlust des Arbeitsplatzes oder Inhaftierung (AA 26.10.2022).

Offiziell haben nur staatlich gefihrte Medienkandle die Genehmigung der Regierung, Uber Fihrungspersonen der
Kommunistischen Partei (KPCh) oder andere als "sensibel" erachtete Themen zu berichten. Zwar schreiben die KPCh
und die Regierung nicht alle zu veroffentlichenden Inhalte vor, doch haben sie die uneingeschrankte Befugnis
anzuordnen, wann und wie Uber bestimmte Themen berichtet wird, oder nicht berichtet wird. Das Propaganda-
Ministerium der Regierung gibt tagliche Anleitungen heraus, welche Themen in allen Medien veroffentlicht werden
sollen und wie darlber zu berichten ist. Chinesische Reporter, die fur private Medienunternehmen arbeiten,
bestatigen, dass sie zunehmend unter Druck gesetzt werden, sich an die Anforderungen der Regierung hinsichtlich der
Auswahl und des Inhalts von Artikeln zu halten (USDOS 23.4.2024).

Burgerjournalisten ["citizen journalists", Blogger] sehen sich mit einem schwierigen Klima konfrontiert, da die
Behorden versuchen, die Uber soziale Medien veroffentlichten Inhalte zu kontrollieren. Dabei handelt es sich in der
Regel um Blogs, die unabhangig in sozialen Medien betrieben wurden, ohne offizielle Unterstitzung durch etablierte
Medien. Nicht akkreditierte Reporter mussen mit rechtlichen Konsequenzen oder sogar strafrechtlichen Anklagen
rechnen (USDOS 23.4.2024).

Auslandische Fernsehsender werden bei China betreffenden Meldungen sensiblen Inhalts in der Regel abgeschaltet,
Internetseiten und Social Media Dienste wie Facebook, Twitter, Instagram und YouTube sind dauerhaft gesperrt,
Inhalte mit sensiblen Schliisselwdrtern werden blockiert (OB Peking 2024).

Internet

Die Regierung kontrolliert und zensiert die Internetnutzung im Inland streng und tberwacht auch die private Online-
Kommunikation. Gesetzlich ist es der Regierung erlaubt, ,Cybersicherheitsrisiken und -bedrohungen, die aus dem
Inland oder aus dem Ausland stammen, zu Uberwachen, abzuwehren und zu bewaltigen”. Die Nutzung des Internets
zur ,Schaffung oder Verbreitung falscher Informationen zur Stérung der wirtschaftlichen oder sozialen Ordnung” ist
unter Strafe gestellt. Gesetzlich haben die Sicherheitsbehérden aulRerdem die Befugnis, bei ,groReren
Sicherheitsvorfallen” die Kommunikationsnetze in einer ganzen Region zu unterbrechen (USDOS 23.4.2024).

Die staatliche Verwaltung der Telekommunikationsinfrastruktur ermdglicht die Sperrung von Websites, die Entfernung
von Smartphone-Anwendungen vom heimischen Markt und die massenhafte Ldschung von Beitrdgen und
Benutzerkonten in sozialen Medien, die sich mit verbotenen Themen befassen. Tausende von Websites wurden
gesperrt, viele davon seit Jahren, darunter wichtige Nachrichten- und Social-Media-Drehscheiben wie die New York
Times, die British Broadcasting Corporation (BBC), YouTube, X und Facebook (FH 29.2.2024a).Die staatliche Verwaltung
der Telekommunikationsinfrastruktur ermdglicht die Sperrung von Websites, die Entfernung von Smartphone-
Anwendungen vom heimischen Markt und die massenhafte Loschung von Beitragen und Benutzerkonten in sozialen
Medien, die sich mit verbotenen Themen befassen. Tausende von Websites wurden gesperrt, viele davon seit Jahren,
darunter wichtige Nachrichten- und Social-Media-Drehscheiben wie die New York Times, die British Broadcasting
Corporation (BBC), YouTube, rémisch zehn und Facebook (FH 29.2.2024a).

Meinungsfreiheit inklusive soziale Medien

Laut Verfassung besteht das Recht auf Redefreiheit (AA 26.10.2022; vgl. BS 2.7.2024). Allerdings werden von der
offiziellen politischen Linie abweichende MeinungsdauBerungen, insbesondere wenn sie die Fihrungsrolle der KP in
Staat und Gesellschaft infrage stellen, mit allen Mitteln unterdriickt (OB Peking 2024).Laut Verfassung besteht das



Recht auf Redefreiheit (AA 26.10.2022; vergleiche BS 2.7.2024). Allerdings werden von der offiziellen politischen Linie
abweichende Meinungsaul3erungen, insbesondere wenn sie die Fuhrungsrolle der KP in Staat und Gesellschaft infrage
stellen, mit allen Mitteln unterdriickt (OB Peking 2024).

Die Moglichkeit von Burgern zur offenen Meinungsaulerung im privaten Kreis und etwas abgestuft in den sozialen
Medien sind teilweise vorhanden und wird geduldet, ist aber immer mit unkalkulierbaren personlichen Risiken
verbunden. De facto unterliegt die Meinungsfreiheit nach wie vor strenger Reglementierung. Kritik an Partei und
Regierung - v. a. bei Verbreitung Uber Flugblatter oder (elektronische) Medien - wird immer wieder als Gefdhrdung der
Staatssicherheit verfolgt und drakonisch bestraft (AA 26.10.2022).

Soziale Medien werden Uberwacht. Jede Diskussion in sozialen Medien ist fur die Behdérden sichtbar (DFAT 22.12.2021).
Soziale Medien stehen besonders im Fokus der staatlichen Einflussnahme. Kritische Beitrage oder Webseiten werden
mit erheblichem personellem und technischem Aufwand zensiert bzw. gesperrt (AA 26.10.2022). Der Zugang zu
Internetseiten und Social Media Diensten wie Facebook, Twitter, Instagram und YouTube ist dauerhaft blockiert 6B
Peking 2024).

Sowohl im Internet wie auch in der realen Welt unterliegen Diskussionen Uber eine Vielzahl von Themen einer
drakonischen Zensur. 2023 hat die chinesische Aufsichtsbehorde fur das Internet neue Richtlinien zur Regulierung von
Blogs und Social-Media-Konten fur die sogenannten "Medien in Eigenregie" (zimeiti) eingeflihrt. Den neuen
Bestimmungen zufolge tragen die Kontoinhaber die Verantwortung daflr, dass die von ihnen verdffentlichten Beitrage
sachlich korrekt sind und die Quellen angegeben werden, wenn sie sich zu aktuellen Themen oder der internationalen
Politik duRern. Daraufhin fuhrten Social-Media-Unternehmen neue Richtlinien ein und verlangten von Influencern und
anderen Personen mit einer groBen Anzahl von Followern fortan die Offenlegung ihrer Klarnamen, was Besorgnis
hinsichtlich des Rechts auf Privatsphare ausldste (Al 24.4.2024).

Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, Opposition

In Art. 35 der Verfassung wird das Recht auf Versammlungs-, Vereinigungs- und Demonstrationsfreiheit postuliert (AA
26.10.2022; vgl. BS 2.7.2024). In Artikel 35, der Verfassung wird das Recht auf Versammlungs-, Vereinigungs- und
Demonstrationsfreiheit postuliert (AA 26.10.2022; vergleiche BS 2.7.2024).

Diese Verfassungsrechte sind jedoch fur den Einzelnen nicht einklagbar und in der Praxis durch die Regierung stark
eingeschrankt. Jeder Anschein von Organisation wird als Bedrohung fiir die Stabilitat verstanden und umfassend
unterbunden. Art. 296 des Strafgesetzbuches sanktioniert "rechtswidrige Versammlungen" mit bis zu finf Jahren Haft,
was immer wieder als Delikt gegen Aktivisten vorgebracht wird (AA 26.10.2022). Diese Verfassungsrechte sind jedoch
fir den Einzelnen nicht einklagbar und in der Praxis durch die Regierung stark eingeschrankt. Jeder Anschein von
Organisation wird als Bedrohung flr die Stabilitdt verstanden und umfassend unterbunden. Artikel 296, des
Strafgesetzbuches sanktioniert "rechtswidrige Versammlungen" mit bis zu funf Jahren Haft, was immer wieder als
Delikt gegen Aktivisten vorgebracht wird (AA 26.10.2022).

Die Verfassung schitzt das Demonstrationsrecht der Bilrger. Doch in der Praxis erhalten Demonstranten selten eine
Genehmigung zur Abhaltung von Demonstrationen und riskieren Strafen fir Versammlungen ohne Erlaubnis (FH
29.2.2024a). Die Vereins- und Versammlungsfreiheit ist wesentlich eingeschrankt (OB Peking 2024). Spontane
Demonstrationen bieten ein gewisses Ventil fir den Unmut Uber lokale Missstande, obwohl sie zunehmend mit
Polizeigewalt und strafrechtlicher Verfolgung statt mit begrenzten Zugestandnissen seitens der Behérden beantwortet
werden. Auch Proteste einzelner Personen, bei denen eine Person beispielsweise ein Plakat in der Offentlichkeit halt,
konnen strafrechtlich geahndet werden. Der bewaffneten Polizei wurde vorgeworfen, bei friheren Protesten,
insbesondere in Xinjiang, das Feuer erdffnet zu haben (FH 29.2.2024a). Oftmals werden Kundgebungen durch vorab
verhdngte Hausarreste im Keim erstickt. Auch rund um sensible Jahrestage werden "sensible" Personen unter
Hausarrest gestellt (OB Peking 2024).

Eine parlamentarische Opposition zur Kommunistischen Partei Chinas (KPCh) gibt es nicht. Die in der Politischen
Konsultativkonferenz des Chinesischen Volkes organisierten acht "demokratischen Parteien" sind nach ehemals
sowjetischem Muster "gleichgeschaltet". Personen, die in Opposition zu Regierung und herrschender Ideologie stehen,
setzen sich unmittelbar der Gefahr von Repression durch staatliche Stellen aus, wenn sie aus Sicht der Regierung die
Kommunistische Partei, die Einheit des Staates, die Nationale Sicherheit oder das internationale Ansehen Chinas
gefahrden. Die Schwelle ist immer dann erreicht, wenn die chinesischen Sicherheitsbehdrden annehmen, dass ein -



noch so loses - Netzwerk gebildet werden kdnnte (AA 26.10.2022).
Haftbedingungen

Die Haftbedingungen sind im Allgemeinen sehr hart (AA 26.10.2022; vgl. USDOS 23.4.2024, FH 29.2.2024a). Dies gilt
sowohl fur politische Gefangene als auch fur Straftater. Die Behorden hielten Gefangene und Inhaftierte regelmaRig in
Uberflllten Einrichtungen fest (USDOS 23.4.2024).Die Haftbedingungen sind im Allgemeinen sehr hart (AA 26.10.2022;
vergleiche USDOS 23.4.2024, FH 29.2.2024a). Dies gilt sowohl fur politische Gefangene als auch fur Straftater. Die
Behorden hielten Gefangene und Inhaftierte regelmaRig in Gberfullten Einrichtungen fest (USDOS 23.4.2024).

Oft sind die Bedingungen lebensbedrohlich oder entwirdigend (USDOS 23.4.2024). Es gibt Berichte zu unzureichender
Erndhrung, regelmaligen Misshandlungen und Entzug von medizinischen Hilfeleistungen (FH 29.2.2024a). Die
medizinische  Versorgung in Haftanstalten ist regelmaBig unzureichend und wird insbesondere
Menschenrechtsverteidiger in Haft bewusst verweigert (OB Peking 2024). Der Mangel an zeitgerechter und
angemessener medizinischer Versorgung stellt ein ernstes Problem dar (USDOS 23.4.2024). In vielen Fallen sind die
sanitédren Einrichtungen, Beluftung, Heizung, Beleuchtung und der Zugang zu Trinkwasser unzureichend. Viele
Gefangene sind auf zusatzliche Nahrung, Medikamente und warme Kleidung angewiesen, die ihnen von Verwandten
zur Verfagung gestellt werden, sofern sie diese erhalten durften. Die Gefangenen berichten haufig, dass sie auf dem
Boden schlafen mussen, weil es keine Betten gibt (USDOS 23.4.2024).

Zwangsarbeit ist in Gefangnissen und anderen Hafteinrichtungen die Norm (FH 29.2.2024a). Zahlreiche ehemalige
Gefangene und Inhaftierte berichten Uber verschiedene Formen der Folter, physische und psychische Misshandlungen
sowie Zwangsernahrung und Zwangsverabreichung von Medikamenten (USDOS 23.4.2024). Nachrichten uber
Hungerstreiks oder Revolten in Gefangnissen werden als Staatsgeheimnisse behandelt und kommen kaum an die
Offentlichkeit. Dies erschwert Transparenz und Missbrauchsbekampfung (OB Peking 2024).

Todesstrafe
China gehért zu den Staaten, in denen die Todesstrafe verhdngt und vollstreckt wird (OB Peking 2024).

Die Todesstrafe wird bei 46 Verbrechen angewendet, von denen 21 keine Gewaltverbrechen sind (OB Peking 2024; vgl.
AA 26.10.2022), darunter auch Straftaten wie Drogenhandel, die nach dem Vélkerrecht und internationalen Standards
nicht als schwerste Verbrechen gelten (Al 24.4.2024). Die tatsachliche Zahl der Hinrichtungen ist ein Staatsgeheimnis
(OB Peking 2024; vgl.: AA 26.10.2022), jedoch durften in China insgesamt mehr Menschen jahrlich hingerichtet werden
als in allen anderen Staaten zusammen (OB Peking 2024). Amnesty International spricht vom weltweit fihrenden
Scharfrichter (eng. "World's leading executioner" (Al 18.5.2023).Die Todesstrafe wird bei 46 Verbrechen angewendet,
von denen 21 keine Gewaltverbrechen sind (OB Peking 2024; vergleiche AA 26.10.2022), darunter auch Straftaten wie
Drogenhandel, die nach dem Voélkerrecht und internationalen Standards nicht als schwerste Verbrechen gelten (Al
24.4.2024). Die tatsichliche Zahl der Hinrichtungen ist ein Staatsgeheimnis (OB Peking 2024; vergleiche, AA
26.10.2022), jedoch durften in China insgesamt mehr Menschen jahrlich hingerichtet werden als in allen anderen
Staaten zusammen (OB Peking 2024). Amnesty International spricht vom weltweit fiihrenden Scharfrichter (eng.
"World's leading executioner" (Al 18.5.2023).

Durch die verstarkte Praxis der auBergerichtlichen Mediation, bei der der Mdrder die Familie des Todesopfers
finanziell entschadigen kann, konnten einige Todesurteile abgewendet werden (OB Peking 2024). Da etwa 90 Prozent
der Todesurteile fir Schwerverbrechen wie Mord, Raubmord, Vergewaltigung oder Drogenschmuggel verhangt
werden, wird die Beschrankung der Todesstrafe, u. a. etwa fir einige Wirtschaftsdelikte, absehbar nicht zu einer
signifikanten Abnahme von Todesurteilen fihren (AA 26.10.2022). Derzeit wird die Todesstrafe verstarkt wegen
.Staatsverbrechen”, teilweise ohne Transparenz, verhangt (6B Peking 2024).

Todesurteile werden entweder zur sofortigen Vollstreckung oder mit zweijahrigem Vollstreckungsaufschub verhangt. In
letzterem Fall werden die Urteile nach Ablauf der Frist, falls sich der Delinquent in dieser Zeit regelkonform verhalten
hat, regelmaliig in lebenslange Strafen umgewandelt. Todesurteile zur sofortigen Vollstreckung missen vom Obersten
Volksgericht bestatigt werden. Im Rahmen dieses Verfahrens werden offiziellen Angaben zufolge etwa 10 % dieser
Todesurteile aufgehoben (AA 26.10.2022).

Die Regierung behauptet, die Transplantation von Organen hingerichteter Gefangener beendet zu haben. Gleichzeitig
Ubersteigen Umfang und Geschwindigkeit der Transplantationsindustrie bei Weitem das, was im Rahmen des



freiwilligen Spendensystems mdglich ist. Im Jahr 2021 dufRerte sich eine Gruppe von UN-Menschenrechtsexperten
besorgt Uber anhaltende Berichte Gber die Beschaffung von Organen von ethnischen und religiésen Minderheiten (FH
29.2.2024a).

Relevante Bevélkerungsgruppen
Frauen

Laut Verfassung haben Frauen in allen Lebensbereichen dieselben Rechte wie Manner (USDOS 23.4.2024; vgl. AA
26.10.2022). Das Gesetz sieht Gleichheit in Bezug auf Eigentum, Erbrecht, Zugang zu Bildung und gleichen Lohn fur
gleiche Arbeit vor. Dennoch berichteten Frauen, dass Diskriminierung, ungerechtfertigte Entlassung, Degradierung und
Lohnunterschiede erhebliche Probleme darstellten (USDOS 23.4.2024).Laut Verfassung haben Frauen in allen
Lebensbereichen dieselben Rechte wie Manner (USDOS 23.4.2024; vergleiche AA 26.10.2022). Das Gesetz sieht
Gleichheit in Bezug auf Eigentum, Erbrecht, Zugang zu Bildung und gleichen Lohn fur gleiche Arbeit vor. Dennoch
berichteten Frauen, dass Diskriminierung, ungerechtfertigte Entlassung, Degradierung und Lohnunterschiede
erhebliche Probleme darstellten (USDOS 23.4.2024).

Es besteht kein politisches Bewusstsein zu Geschlechtergleichheit oder Frauenrechten (OB Peking 2024) und
besonders in landlichen Gebieten kommt es zu geschlechtsspezifischer Diskriminierung (OB Peking 2024, vgl. AA
26.10.2022), ungleichem Zugang zu &ffentlichen Leistungen und zu Landrechten (OB Peking 2024). Auch wenn die
Gleichberechtigung der Geschlechter ein erklartes politisches Ziel der Regierung ist, gibt es noch immer wenige Frauen
in gehobenen Positionen (AA 26.10.2022).Es besteht kein politisches Bewusstsein zu Geschlechtergleichheit oder
Frauenrechten (OB Peking 2024) und besonders in lidndlichen Gebieten kommt es zu geschlechtsspezifischer
Diskriminierung (OB Peking 2024, vergleiche AA 26.10.2022), ungleichem Zugang zu &ffentlichen Leistungen und zu
Landrechten (OB Peking 2024). Auch wenn die Gleichberechtigung der Geschlechter ein erklértes politisches Ziel der
Regierung ist, gibt es noch immer wenige Frauen in gehobenen Positionen (AA 26.10.2022).

Hausliche Gewalt betrifft nach wie vor eine groRe Zahl chinesischer Frauen (USDOS 23.4.2024; vgl. FH 29.2.2024a),
obwohl ein im August 2023 veroffentlichter Bericht des Staatsrats feststellte, dass die hdusliche Gewalt seit der
EinflUhrung des Gesetzes gegen hausliche Gewalt im Jahr 2015 zurlickgegangen ist. Das Gesetz definierte hausliche
Gewalt als zivil- und nicht als strafrechtliches Vergehen (FH 29.2.2024a). Einigen Wissenschaftlern zufolge wurden die
Opfer ermutigt, zu versuchen, die hausliche Gewalt durch Schlichtung zu I6sen. Das gesellschaftliche Gefuhl, dass
hausliche Gewalt eine persénliche, private Angelegenheit sei, trug dazu bei, dass zu wenige Falle gemeldet wurden und
die Behdrden untatig blieben, wenn Frauen mit hauslicher Gewalt konfrontiert wurden (USDOS 23.4.2024).Hausliche
Gewalt betrifft nach wie vor eine grof3e Zahl chinesischer Frauen (USDOS 23.4.2024; vergleiche FH 29.2.2024a), obwohl
ein im August 2023 veroffentlichter Bericht des Staatsrats feststellte, dass die hausliche Gewalt seit der EinfUhrung des
Gesetzes gegen hausliche Gewalt im Jahr 2015 zurlickgegangen ist. Das Gesetz definierte hdusliche Gewalt als zivil- und
nicht als strafrechtliches Vergehen (FH 29.2.2024a). Einigen Wissenschaftlern zufolge wurden die Opfer ermutigt, zu
versuchen, die hausliche Gewalt durch Schlichtung zu I6sen. Das gesellschaftliche Geflihl, dass hadusliche Gewalt eine
personliche, private Angelegenheit sei, trug dazu bei, dass zu wenige Falle gemeldet wurden und die Behdérden untatig
blieben, wenn Frauen mit hauslicher Gewalt konfrontiert wurden (USDOS 23.4.2024).

Vergewaltigung ist illegal, Strafen fUr Vergewaltigung reichen von drei Jahren Geféngnis bis zur Hinrichtung. Die
meisten Falle von Vergewaltigung werden durch private Vergleiche beendet (USDOS 23.4.2024). Vergewaltigung in der
Ehe steht gesetzlich nicht unter Strafe (USDOS 23.4.2024; vgl. FH 29.2.2024a).Vergewaltigung ist illegal, Strafen fur
Vergewaltigung reichen von drei Jahren Gefangnis bis zur Hinrichtung. Die meisten Falle von Vergewaltigung werden
durch private Vergleiche beendet (USDOS 23.4.2024). Vergewaltigung in der Ehe steht gesetzlich nicht unter Strafe
(USDOS 23.4.2024; vergleiche FH 29.2.2024a).

Nach dem Gesetz Uber den Schutz und die Rechte von Frauen ist sexuelle Beldstigung von Frauen strafbar. Das Gesetz
ist jedoch sehr vage formuliert, entsprechende Regelungen im Strafgesetz fehlen (AA 26.10.2022). Sexuelle Belastigung
ist weit verbreitet. Human Rights Watch zitierte eine Statistik, wonach fast 40 % der Frauen angeben, am Arbeitsplatz
sexuell belastigt worden zu sein. Viele Frauen sind jedoch laut offiziellen Medien nach wie vor nicht bereit, solche
Vorfalle zu melden, da sie nicht an die Wirksamkeit des Justizsystems glauben. Mehrere Berichte Uber sexuelle
Belastigung wurden Uber Social Media weiterverbreitet. Dies hat dazu beigetragen, das Bewusstsein fir das Problem,
insbesondere am Arbeitsplatz, zu scharfen (USDOS 23.4.2024).



Zwangsprostitution und Menschenhandel werden strafrechtlich verfolgt, bei Erschwerungsgrinden bis hin zur
Todesstrafe (AA 26.10.2022). Vom Menschenhandel sind besonders Frauen und Kinder aus landlichen Gebieten
betroffen. Es gibt einen nationalen Aktionsplan gegen den Handel mit Frauen und Kindern (OB Peking 2024).

Frauen sind von der Durchsetzung der Familienplanungspolitik der VR China in besonderem Mal3e betroffen. Die
Familienplanungspolitik sieht seit Juni 2021 vor, dass eine verheiratete Frau drei Kinder bekommen darf. Dieses neue
Familienbild wird nun stark propagiert und Frauen, dazu aufgefordert, ihre Familienplanung entsprechend anzupassen
(AA 26.10.2022).

Die Kommunistische Partei Chinas (KPCh) und die Regierung schranken durch Gesetze und politische MalRnahmen das
Recht der Eltern ein, die Anzahl ihrer Kinder selbst zu bestimmen. Das Gesetz beschrankt die meisten verheirateten
Paare auf drei Kinder (statt zwei, Anderung im Jahr 2021) und ermdglicht es Paaren, die Erlaubnis fur ein viertes Kind
zu beantragen, wenn sie die lokalen und provinziellen Anforderungen erflllen. Das Gesetz enthalt Bestimmungen, die
darauf abzielten, die Geburtenrate zu erhéhen und die Belastung durch die Kindererziehung zu verringern (USDOS
23.4.2024). Im Jahr 2022 startete die Regierung eine neue Kampagne, in der die fur die Familienplanung zustandigen
Beamten angewiesen wurden, die Zahl der Abtreibungen zu begrenzen, indem sie unter anderem von Abtreibungen
aus ,nicht-medizinischen” Griinden abrieten (FH 29.2.2024a).

Bewegungsfreiheit und Meldewesen (Hukou)
Meldewesen: Haushaltsregistrierung - Hukou

Hukou ist ein staatliches Haushaltsregistrierungssystem, das alle Burger dazu verpflichtet, sich in ihrem Herkunftsort
zu registrieren, und das den Wohnsitz einer Person klart (DFAT 27.12.2024). Allerdings spiegelt das Hukou haufig den
Geburtsort einer Person oder sogar den Geburtsort ihrer Eltern wider (DFAT 27.12.2024; vgl. CECC 12.2024), und nicht
immer den aktuellen Wohnsitz (DFAT 27.12.2024). Das ursprungliche System, welches 1958 etabliert wurde, sah vor,
dass Chinesen beim Geburtsort gemeldet werden und diesen nicht ohne offizielle Genehmigung verlassen konnten
(OB Peking 2024). Das moderne Hukou-System ist ein elektronischer Datensatz, der von der értlichen Polizei gefihrt
wird (DFAT 27.12.2024).Hukou ist ein staatliches Haushaltsregistrierungssystem, das alle Burger dazu verpflichtet, sich
in ihrem Herkunftsort zu registrieren, und das den Wohnsitz einer Person klart (DFAT 27.12.2024). Allerdings spiegelt
das Hukou hdufig den Geburtsort einer Person oder sogar den Geburtsort ihrer Eltern wider (DFAT 27.12.2024;
vergleiche CECC 12.2024), und nicht immer den aktuellen Wohnsitz (DFAT 27.12.2024). Das ursprungliche System,
welches 1958 etabliert wurde, sah vor, dass Chinesen beim Geburtsort gemeldet werden und diesen nicht ohne
offizielle Genehmigung verlassen konnten (OB Peking 2024). Das moderne Hukou-System ist ein elektronischer
Datensatz, der von der ¢rtlichen Polizei gefihrt wird (DFAT 27.12.2024).

Grundsatzlich wird jeder chinesische Staatsangehorige in einem Haushaltsregister (Hukou) gefuhrt, ausgenommen
sind jedoch ,Uberzahlige” Kinder, die wahrend der Politik der 1-, spater 2- bzw. 3-Kind-Familie geboren wurden. Fur
Kinder mit doppelter Staatsangehdrigkeit ist die Eintragung in den Hukou des chinesischen Elternteils nicht
verpflichtend (AA 9.8.2024). Kinder, die unter VerstoR gegen die frUhere Zwei-Kind- oder Ein-Kind-Politik geboren
wurden, sogenannte Heihaizi (schwarze Kinder), kdnnen seit 2015 Hukou beantragen. Diese Kinder, die auBerhalb des
Plans (oder ihrer Eltern) geboren wurden, kénnen sich an die Behdrden in China oder an Botschaften im Ausland
wenden, um ihre Geburten rickwirkend registrieren zu lassen. Die chinesische Regierung betrachtet alle Kinder
chinesischer Staatsbirger als chinesische Staatsburger, unabhangig vom Geburtsland des Kindes (Jus sanguinis oder
Staatsblrgerschaft durch Abstammung). Diese Kinder sind mit der Hukou-Registrierung ihrer Eltern verknipft oder
erben diese und kdnnen Reisedokumente von chinesischen Botschaften im Ausland erhalten. Personen nicht
chinesischer Staatsbirger erben kein Hukou. Auslander oder nicht chinesische Staatsburger haben keinen Anspruch
auf Hukou und koénnen nicht in das Hukou eines Ehepartners oder ihrer Familie aufgenommen werden (DFAT
27.12.2024).

Das Hukou-System regelt den Zugang zum Arbeitsmarkt und den Zugang zu &ffentlichen Dienstleistungen (OB Peking
2024), wie Sozialhilfe und staatliche Leistungen sowie Bildung oder Gesundheitsdienste. AuBerhalb des Hukou-Bezirks
ist die Moglichkeit des Zugangs zu Dienstleistungen beeintrachtigt (DFAT 27.12.2024). In Bezug auf den Arbeitsmarkt
schafft das Hukuo-System ein separates und ungleiches Arbeitssystem, das Landbewohner und Wanderarbeiter
gegenUlber Besitzern stadtischer Hukou rechtlich benachteiligt. Obwohl es méglich ist, den Hukou zu wechseln, ist das
System starr und macht es gewdhnlichen Wanderarbeitern oft nahezu unméglich, in den Stadten, in denen sie



wohnen, einen Hukou zu erhalten (CECC 12.2024). Seit den 80er-Jahren ist es temporar moglich, ohne entsprechende
Registrierung an einem anderen Ort zu arbeiten. Der massive Gehaltsunterschied zwischen Stadt und Land
verursachte eine Landflucht, wobei jedoch in den Stadten den Besitzern von landlichen Hukous die kostenlose
Gesundheitsversorgung, Schulausbildung, Pensionsleistungen sowie der Arbeitsplatze im offentlichen Sektor
verweigert werden (OB Peking 2024). Das Hukou-System verhindert, dass 295 Millionen Binnenmigranten in den
Stadten, in denen sie arbeiten, ihre vollen Aufenthaltsrechte geniel3en (FH 29.2.2024a).

Die Hukou-Politik wurde in den 1990er-Jahren dezentralisiert, sodass die lokalen Regierungen ihre eigenen Regeln fur
die Registrierung neuer Blrger festlegen kdnnen (DFAT 27.12.2024). Viele Provinzen und Gemeinden lockerten seither
die Beschrankungen (USDOS 26.6.2024; vgl. FH 29.2.2024a) fir bestimmte Gruppen von Studenten, Investoren und
Berufstatigen (USDOS 26.6.2024). Seit 2016 wurde eine Hukou-Eintragung schrittweise auch fiir ca. 100 Mio.
Wanderarbeiter eingefihrt (AA 9.8.2024). Quellen im Land berichteten dem DFAT im Jahr 2023, dass einige
Lokalregierungen damit begonnen haben, ,temporare Hukou" auszustellen, um Wanderarbeitern ahnliche Rechte wie
der Lokalbevolkerung zu gewdhren, einschlieBlich einer subventionierten Krankenversicherung und Zugang zu
ortlichen Krankenhausern fur die Behandlung. In einigen Stadten mit mehr als 5 Millionen Einwohnern gibt es immer
noch restriktivere Punktesysteme fur die Erlangung von Hukou, wo gute Arbeitsnachweise, Bildung und Wohnraum
von Vorteil sein kénnen. Im August 2023 kindigte das Ministerium fur 6ffentliche Sicherheit Plane an, die Hurden fiir
den Erhalt eines stadtischen Hukou zu senken. Dabei wurden die lokalen Regierungen in Stadten mit 3 bis 5 Millionen
Einwohnern dazu angehalten, die Anforderungen zu lockern, und die Regierungen in Stadten mit weniger als 3
Millionen Einwohnern dazu ermutigt, alle Anforderungen vollstandig aufzuheben (DFAT 27.12.2024).Die Hukou-Politik
wurde in den 1990er-Jahren dezentralisiert, sodass die lokalen Regierungen ihre eigenen Regeln fir die Registrierung
neuer Blrger festlegen konnen (DFAT 27.12.2024). Viele Provinzen und Gemeinden lockerten seither die
Beschrankungen (USDOS 26.6.2024; vergleiche FH 29.2.2024a) fur bestimmte Gruppen von Studenten, Investoren und
Berufstatigen (USDOS 26.6.2024). Seit 2016 wurde eine Hukou-Eintragung schrittweise auch fir ca. 100 Mio.
Wanderarbeiter eingefihrt (AA 9.8.2024). Quellen im Land berichteten dem DFAT im Jahr 2023, dass einige
Lokalregierungen damit begonnen haben, ,temporare Hukou” auszustellen, um Wanderarbeitern dhnliche Rechte wie
der Lokalbevolkerung zu gewahren, einschlieBlich einer subventionierten Krankenversicherung und Zugang zu
ortlichen Krankenhausern fur die Behandlung. In einigen Stadten mit mehr als 5 Millionen Einwohnern gibt es immer
noch restriktivere Punktesysteme fur die Erlangung von Hukou, wo gute Arbeitsnachweise, Bildung und Wohnraum
von Vorteil sein kénnen. Im August 2023 kiindigte das Ministerium fur 6ffentliche Sicherheit Plane an, die Hurden fiir
den Erhalt eines stadtischen Hukou zu senken. Dabei wurden die lokalen Regierungen in Stadten mit 3 bis 5 Millionen
Einwohnern dazu angehalten, die Anforderungen zu lockern, und die Regierungen in Stadten mit weniger als 3
Millionen Einwohnern dazu ermutigt, alle Anforderungen vollstandig aufzuheben (DFAT 27.12.2024).

In den meisten Stadten in Zentral- und Westchina wurden die Hukou-Beschréankungen bereits aufgehoben, in Ostchina
haben insb. Stadte zwischen 150.000 und 15 Millionen Einwohnern (inoffiziell auch second-tier und third-tier Stadte
genannt) ihre Registrierungsanforderungen gelockert (OB Peking 2024). In der Provinz Zhejiang wurden einige
Beschrankungen fur den Erhalt des Hukou (DFAT 27.12.2024; vgl. FH 29.2.2024a) fur alle Stadte, auRer Hangzhou
aufgehoben. Die Regierung der Provinz Jiangsu hob in 11 von 13 GroRstadten samtliche Beschrankungen auf und
groBere Stadte wie Shanghai und Chengdu haben den Hukou-Erwerb fir bestimmte Gruppen, wie etwa
Hochschulabsolventen, vereinfacht. Auch in Stadten wie Peking wurden im Rahmen der Hukou-Reform
Verbesserungen der Punkteregelung angekundigt (DFAT 27.12.2024).In den meisten Stadten in Zentral- und Westchina
wurden die Hukou-Beschrankungen bereits aufgehoben, in Ostchina haben insb. Stadte zwischen 150.000 und 15
Millionen Einwohnern (inoffiziell auch second-tier und third-tier Stadte genannt) ihre Registrierungsanforderungen
gelockert (OB Peking 2024). In der Provinz Zhejiang wurden einige Beschrankungen fiir den Erhalt des Hukou (DFAT
27.12.2024; vergleiche FH 29.2.2024a) fur alle Stadte, auRer Hangzhou aufgehoben. Die Regierung der Provinz Jiangsu
hob in 11 von 13 GroRstadten samtliche Beschrankungen auf und groRere Stadte wie Shanghai und Chengdu haben
den Hukou-Erwerb flr bestimmte Gruppen, wie etwa Hochschulabsolventen, vereinfacht. Auch in Stadten wie Peking
wurden im Rahmen der Hukou-Reform Verbesserungen der Punkteregelung angekindigt (DFAT 27.12.2024).

Bewegungsfreiheit Inland / Innerstaatliche Fluchtalternative

Das Gesetz gewdhrt Bewegungsfreiheit im Inland, Auslandsreisen, Auswanderung und Ruickfiihrung, doch die
Regierung respektiert diese Rechte nicht. Die Behorden halten weiterhin strenge Beschrankungen der



Bewegungsfreiheit aufrecht, insbesondere um die Bewegungsfreiheit von Personen, die als "politische Belastung"
gelten, vor wichtigen Jahrestagen, an nationalen Feiertagen, Besuchen ausldndischer Wirdentrager oder wichtigen
politischen Ereignissen einzuschranken und Demonstrationen zu verhindern (USDOS 23.4.2024).

In der Tibetischen Autonomen Region und in Xinjiang [Anm.: fir Informationen zur politischen Lage und
Sicherheitslage siehe die Kapitel Tibet und Xinjiang] besteht besonders strenge Uberwachung unter anderem durch
das System der kollektiven Bestrafung von Dorfgemeinschaften und starken Einschrankungen der Bewegungsfreiheit,
wonach Personen, die ihr Dorf oder ihre Region verlassen wollen, hierfur Genehmigungen einholen mussen, welche
teilweise nur fir bestimmte andere Regionen ausgestellt werden (OB Peking 2024). In Xinjiang werden dariiber hinaus
in von Uiguren bewohnten Gegenden an StraRensperren Identititskontrollen (OB Peking 2024; vgl. USDOS 23.4.2024),
beim Betreten oder Verlassen von Stadten und auf offentlichen StraRen (USDOS 23.4.2024), durch die bewaffnete
Volkspolizei und die Volksbefreiungsarmee durchgefiihrt. Vor allem junge méannliche Uiguren sind hiervon betroffen
(OB Peking 2024). In Xinjiang betreiben Sicherheitsbeamte Kontrollpunkte, die den Zutritt zu &ffentlichen Orten wie
Markten und Moscheen regeln. Alle Uiguren mussen dort ihren Personalausweis scannen, sich einer
Gesichtserkennung und einer Gepackkontrolle, wie bei einer Sicherheitskontrolle am Flughafen, unterziehen. Fir Han-
Chinesen in diesen Gebieten gelten diese Beschrankungen nicht konsequent (USDOS 23.4.2024). Diese Checkpoints
schranken die Reisemdglichkeiten der Einwohner von Xinjiang ein und erschweren das Verlassen ihrer Heimatstadte
(FH 29.2.2024a).In der Tibetischen Autonomen Region und in Xinjiang [Anm.: fir Informationen zur politischen Lage
und Sicherheitslage siehe die Kapitel Tibet und Xinjiang] besteht besonders strenge Uberwachung unter anderem
durch das System der kollektiven Bestrafung von Dorfgemeinschaften und starken Einschrankungen der
Bewegungsfreiheit, wonach Personen, die ihr Dorf oder ihre Region verlassen wollen, hierfir Genehmigungen
einholen missen, welche teilweise nur fiir bestimmte andere Regionen ausgestellt werden (OB Peking 2024). In
Xinjiang werden darlber hinaus in von Uiguren bewohnten Gegenden an StraRensperren ldentititskontrollen (OB
Peking 2024; vergleiche USDOS 23.4.2024), beim Betreten oder Verlassen von Stadten und auf offentlichen StraRen
(USDOS 23.4.2024), durch die bewaffnete Volkspolizei und die Volksbefreiungsarmee durchgefiihrt. Vor allem junge
mannliche Uiguren sind hiervon betroffen (OB Peking 2024). In Xinjiang betreiben Sicherheitsbeamte Kontrollpunkte,
die den Zutritt zu offentlichen Orten wie Markten und Moscheen regeln. Alle Uiguren missen dort ihren
Personalausweis scannen, sich einer Gesichtserkennung und einer Gepackkontrolle, wie bei einer Sicherheitskontrolle
am Flughafen, unterziehen. Fir Han-Chinesen in diesen Gebieten gelten diese Beschrankungen nicht konsequent
(USDOS 23.4.2024). Diese Checkpoints schranken die Reisemdglichkeiten der Einwohner von Xinjiang ein und
erschweren das Verlassen ihrer Heimatstadte (FH 29.2.2024a).

Da wegen der GroRe des Landes und der historisch Uberkommenen Strukturen Einfluss und Kontrolle der
Zentralregierung in den einzelnen Landesteilen unterschiedlich stark ausgepragt sind, treten staatliche oder dem Staat
zurechenbare Ubergriffe in den Regionen unterschiedlich hiufig auf. Daher kann es im Einzelfall méglich sein, durch
einen Ortswechsel Repressalien auszuweichen. Allerdings ist ein Umzug (AA 9.8.2024) oder "Untertauchen" (OB Peking
2024) von in der VR China lebenden Chinesen in einen anderen Landesteil durch die restriktive Registrierungspraxis
(,Hukou"-System) [Anm.: fur weitere Informationen siehe Kapitel Haushaltsregistrierung - Hukou] nur schwer mdoglich
(Verlust des Zugangs zu Bildung und Sozialleistungen) (AA 9.8.2024). Chinesen, die keinen fir ihre Zwecke giiltigen
Hukou haben (z. B. minderjahrige Wanderarbeiter, welche offiziell noch nicht arbeiten dirften), verwenden mitunter
gefalschte Hukou-Karten oder solche von Verwandten (OB Peking 2024). Fiir Personen aus landlichen Gebieten ist es
schwierig, legal in eine Stadt Uberzusiedeln. Insbesondere fur aus politischen Grinden Verfolgte gibt es keine sichere
Ausweichmoglichkeit innerhalb Chinas (AA 9.8.2024). Sowohl bei Inlandsfligen als auch bei Zugfahrten wird
systematisch die Identitat Gberprift, auch Zugtickets kdnnen nur mit Personalausweis gekauft werden und sind nicht
Ubertragbar. KFZ mit Kennzeichen von auRerhalb der Stadt oder der Provinz und deren Passagiere werden
systematisch Uberprift. Es besteht ein sehr effizientes System der Uberwachung durch Nachbarschaftskomitees
(,Blockwarte”) (OB Peking 2024). Auch die Nachbarlander bieten keinen sicheren Schutz vor Ruckfihrung nach China,
selbst wenn dort eine Gefangnisstrafe und teilweise Folter droht (Falle aus Laos, Vietnam, Thailand, Kambodscha sind
bekannt) (AA 9.8.2024).

Regulierung der Aus- und Einreise, Reiseverbotsliste

Die Aus- und Einreise in die Volksrepublik (VR) China wird streng reguliert und eine Ausreise auf dem Landweg
auBerhalb der Grenziibergange wird als schwierig betrachtet. Die chinesische Regierung Uberwacht die Passagiere in



ihren Flughafen, Land- und Seehafen streng. Kunstliche Intelligenz, Gesichtserkennungssoftware und biometrische
Datenbanken werden eingesetzt, um die Identitdt der Passagiere zu bestatigen und Ausweisdokumente auf
Falschungen zu Uberprifen. Das australische Auf3en- und Handelsministerium (Department of Foreign Affairs and
Trade, DFAT) geht davon aus, dass es fur eine Person auf einer Ausreisekontrollliste sehr unwahrscheinlich, wenn nicht
sogar fast unmoglich ist, China zu verlassen (DFAT 27.12.2024). Einwohner der Autonomen Gebiete Tibet (Song/IM)
23.9.2022; vgl. HRW 17.2.2025) und Xinjiang der Uiguren sind Berichten zufolge einem restriktiveren System bei der
Beantragung von Reisepadssen unterworfen (Song/IMJ 23.9.2022; vgl. USDOS 23.4.2024, HRW 17.2.2025). Dies
beinhaltet langwierigere Verfahren, eine strengere politische Kontrolle und die Anforderung zusatzlicher
Antragsunterlagen (Song/IMJ 23.9.2022; vgl. HRW 17.2.2025). Darlber hinaus wurden im Jahr 2016 im Rahmen des
Vorgehens der Behdrden in der Region Xinjiang samtliche zuvor ausgestellten Reisepasse [Anm.: der Uiguren]
beschlagnahmt (HRW 17.2.2025). Es gibt Berichte, dass die VR China versucht, die Mobilitdt zu kontrollieren, um
VergeltungsmalRnahmen gegen Bulrger im Ausland zu ergreifen. Dabei kann es laut US-AuBenministerium (US
Department of State, USDOS) auch vorkommen, dass chinesische Behoérden die Verlangerung von Pdssen von
Tibetern, im Ausland lebenden Chinesen (USDOS 23.4.2024) und Uiguren verweigern (USDOS 23.4.2024; vgl. HRW
3.2.2025). Laut einem Bericht der US-amerikanischen NGO Uyghur Human Rights Project (UHRP) aus dem Jahr 2020
erhielten Uiguren von chinesischen Botschaftsbeamten mehrmals die Auskunft, dass fur eine Verlangerung des
Reisepasses eine Ruckkehr nach China notwendig ist. UHRP berichtet weiters, dass jene Uiguren, die nach China
zurlickgekehrt sind, verschwunden sind (UHRP 1.4.2020). Die Behdrden gestatten mittlerweile einigen Uiguren zwar
die Beantragung oder Rickgabe von Reisepdssen fir internationale Reisen, Uben jedoch eine strenge Kontrolle tber
diejenigen aus, die reisen. Umgekehrt ermdoglicht die Regierung den Uiguren in der Diaspora eingeschrankte Besuche
in Xinjiang, mit dem offensichtlichen Ziel, der Offentlichkeit ein Bild der Normalitit in der Region zu vermitteln (HRW
3.2.2025).Die Aus- und Einreise in die Volksrepublik (VR) China wird streng reguliert und eine Ausreise auf dem
Landweg aulRerhalb der Grenzibergange wird als schwierig betrachtet. Die chinesische Regierung Uberwacht die
Passagiere in ihren Flughafen, Land- und Seehé&fen streng. Kunstliche Intelligenz, Gesichtserkennungssoftware und
biometrische Datenbanken werden eingesetzt, um die Identitdt der Passagiere zu bestatigen und Ausweisdokumente
auf Falschungen zu Uberprifen. Das australische AuBen- und Handelsministerium (Department of Foreign Affairs and
Trade, DFAT) geht davon aus, dass es fur eine Person auf einer Ausreisekontrollliste sehr unwahrscheinlich, wenn nicht
sogar fast unmoglich ist, China zu verlassen (DFAT 27.12.2024). Einwohner der Autonomen Gebiete Tibet (Song/IMJ
23.9.2022; vergleiche HRW 17.2.2025) und Xinjiang der Uiguren sind Berichten zufolge einem restriktiveren System bei
der Beantragung von Reisepassen unterworfen (Song/IMJ 23.9.2022; vergleiche USDOS 23.4.2024, HRW 17.2.2025).
Dies beinhaltet langwierigere Verfahren, eine strengere politische Kontrolle und die Anforderung zusatzlicher
Antragsunterlagen (Song/IMJ 23.9.2022; vergleiche HRW 17.2.2025). Daruber hinaus wurden im Jahr 2016 im Rahmen
des Vorgehens der Behorden in der Region Xinjiang samtliche zuvor ausgestellten Reisepasse [Anm.: der Uiguren]
beschlagnahmt (HRW 17.2.2025). Es gibt Berichte, dass die VR China versucht, die Mobilitat zu kontrollieren, um
VergeltungsmalBnahmen gegen Bulrger im Ausland zu ergreifen. Dabei kann es laut US-AulRenministerium (US
Department of State, USDOS) auch vorkommen, dass chinesische Behérden die Verlangerung von Passen von
Tibetern, im Ausland lebenden Chinesen (USDOS 23.4.2024) und Uiguren verweigern (USDOS 23.4.2024; vergleiche
HRW 3.2.2025). Laut einem Bericht der US-amerikanischen NGO Uyghur Human Rights Project (UHRP) aus dem Jahr
2020 erhielten Uiguren von chinesischen Botschaftsbeamten mehrmals die Auskunft, dass fir eine Verldangerung des
Reisepasses eine Ruckkehr nach China notwendig ist. UHRP berichtet weiters, dass jene Uiguren, die nach China
zuruickgekehrt sind, verschwunden sind (UHRP 1.4.2020). Die Behorden gestatten mittlerweile einigen Uiguren zwar
die Beantragung oder Riickgabe von Reisepassen fur internationale Reisen, Uben jedoch eine strenge Kontrolle Uber
diejenigen aus, die reisen. Umgekehrt ermdoglicht die Regierung den Uiguren in der Diaspora eingeschrankte Besuche
in Xinjiang, mit dem offensichtlichen Ziel, der Offentlichkeit ein Bild der Normalitat in der Region zu vermitteln (HRW
3.2.2025).

DarUber hinaus verlangen die Behtrden zunehmend von Regierungsangestellten, ihre Passe zur ,Aufbewahrung”
abzugeben. Fur die Ruckgabe bendtigen die Angestellten wiederum eine behdrdliche Genehmigung. Wahrend solche
Praktiken bei hochrangigen Beamten schon lange Ublich sind, wurden sie inzwischen auch auf niederrangige
Angestellte, darunter an Schulen, Universitdaten und Krankenhausern, ausgeweitet. Die Behdrden behaupten, diese
Malinahmen dienten der Korruptionspravention und der Vermeidung der Weitergabe von Staatsgeheimnissen (HRW
17.2.2025).



Die Ausreise aus der VR China wird durch drei Mechanismen geregelt: erstens Beschrankungen beim Zugang zu
Passen, zweitens Ausreiseverbote fir bestimmte Passinhaber und drittens Kriminalisierung der unerlaubten Ausreise.
Allerdings nur wenn die Umsténde als schwerwiegend eingestuft werden, wird der illegale Grenzlbertritt zu einer
strafbaren Handlung nach Artikel 322 des Strafgesetzes. Insgesamt enthalten 178 Gesetze (Song/IM) 23.9.2022),
Verordnungen, Verwaltungsvorschriften, Rechtsauslegungen und interne Regeln der VR China Bestimmungen zu
Ausreisebeschrankungen (SgD 4.2023). Die Strafprozessordnung, die Passordnung und das Gesetz Uber die Ein- und
Ausreise sind fur die Beschlagnahmung von Reisedokumenten von Personen relevant, gegen die eine Strafanzeige
erstattet wurde oder die unter polizeilicher Untersuchung stehen. Folgende Gesetzesartikel ermdglichen es
verschiedenen Regierungs- und Justizbehérden, Passe einzuziehen: Artikel 15 des Passgesetzes, Artikel 30 des
Uberwachungsgesetzes, Artikel 71 und 77 der Strafprozessordnung (IRB 6.10.2023) sowie Artikel 12 des Gesetzes (iber
die Ein- und Ausreise (IRB 6.10.2023; vgl. VA der OB Peking 14.2.2025) [Anm.: fiir weitere Informationen zu diesen
Gesetzen siehe Kapitel Gesetzliche Grundlagen fur die Verweigerung der Ausreise].Die Ausreise aus der VR China wird
durch drei Mechanismen geregelt: erstens Beschrankungen beim Zugang zu Passen, zweitens Ausreiseverbote fir
bestimmte Passinhaber und drittens Kriminalisierung der unerlaubten Ausreise. Allerdings nur wenn die Umstande als
schwerwiegend eingestuft werden, wird der illegale GrenzUbertritt zu einer strafbaren Handlung nach Artikel 322 des
Strafgesetzes. Insgesamt enthalten 178 Gesetze (Song/IMJ 23.9.2022), Verordnungen, Verwaltungsvorschriften,
Rechtsauslegungen und interne Regeln der VR China Bestimmungen zu Ausreisebeschrankungen (SgD 4.2023). Die
Strafprozessordnung, die Passordnung und das Gesetz Uber die Ein- und Ausreise sind fur die Beschlagnahmung von
Reisedokumenten von Personen relevant, gegen die eine Strafanzeige erstattet wurde oder die unter polizeilicher
Untersuchung stehen. Folgende Gesetzesartikel ermoglichen es verschiedenen Regierungs- und Justizbehérden, Passe
einzuziehen: Artikel 15 des Passgesetzes, Artikel 30 des Uberwachungsgesetzes, Artikel 71 und 77 der
Strafprozessordnung (IRB 6.10.2023) sowie Artikel 12 des Gesetzes Uber die Ein- und Ausreise (IRB 6.10.2023;
vergleiche VA der OB Peking 14.2.2025) [Anm.: fiir weitere Informationen zu diesen Gesetzen siehe Kapitel Gesetzliche
Grundlagen fur die Verweigerung der Ausreise].

Das derzeitige Ausreiseregulierungssystem der VR China weist erhebliche Mangel auf. Die gesetzlichen Bestimmungen
zu Ausreiseverboten sind nicht nur bruchstiickhaft, sondern auch zu weit gefasst und widersprichlich. Zahlreiche
staatliche Stellen, einschlieBlich Gerichte, Staatsanwaltschaft, Sicherheits- und Grenzkontrollbehérden,
Einwanderungsbehdrde sowie Abteilungen des Staatsrats, der lokalen Regierungsbehérden wund der
Verwaltungsaufsichtsbehorden sind befugt oder haben de facto die Befugnis, Ausreisebeschrankungen zu verhangen.
Einige gesetzliche Bestimmungen sind vage oder schweigen sich dartber aus, welche Institution zur Verhdngung von
Ausreisebeschrankungen befugt ist (Song/IMJ 23.9.2022).

Grinde fUr ein Ausreiseverbot - Reiseverbotsliste

Quellen aus China berichten dem DFAT, dass die nationale Sicherheit, wirtschaftliche Anklagepunkte, wie Betrug und
Korruption, sowie ausstehende Schulden die Griinde fir die Verweigerung der Ausreise sind (DFAT 27.12.2024). Auch
Familienmitglieder kénnen von einem Ausreiseverbot betroffen sein (DFAT 27.12.2024; vgl. USDOS 23.4.2024). Laut
einer akademischen Quelle der kanadischen Einwanderungs- und Flichtlingsbehorde (Immigration and Refugee Board
of Canada, IRB) werden oftmals die Reisepdsse von Menschenrechtsaktivisten und Personen eingezogen, die
Gegenstand von Ermittlungen oder langfristiger Uberwachung sind (IRB 6.10.2023). Sowohl die Quelle des IRB als auch
die Inlandsquellen des DFAT beschreiben das Vorgehen der Behdrden als willkUrlich (DFAT 27.12.2024; vgl. IRB
6.10.2023). Zudem gilt das Vorgehen, als nicht einheitlich und die akademische Quelle des IRB sieht darin eine nicht
Uberprufbare Entscheidung des zustandigen Beamten (IRB 6.10.2023). Gemal3 einer weiteren Quelle der IRB, einem
Menschenrechtsanwalt, haben die Behérden zwar das Recht Passe und andere Reisedokumente einzuziehen, in der
Praxis sei es jedoch ublicher, Personen auf eine Reiseverbotsliste zu setzen. Der Menschenrechtsanwalt gibt weiters
an, dass technisch gesehen Passe und andere Reisedokumente nicht eingezogen werden muissen, um eine Reise zu
verhindern, da eine Person auf einer Reiseverbotsliste das Land ohnehin nicht legal verlassen kann (IRB
6.10.2023).Quellen aus China berichten dem DFAT, dass die nationale Sicherheit, wirtschaftliche Anklagepunkte, wie
Betrug und Korruption, sowie ausstehende Schulden die Grinde fir die Verweigerung der Ausreise sind (DFAT
27.12.2024). Auch Familienmitglieder kdnnen von einem Ausreiseverbot betroffen sein (DFAT 27.12.2024; vergleiche
USDOS 23.4.2024). Laut einer akademischen Quelle der kanadischen Einwanderungs- und Fluchtlingsbehdrde
(Immigration and Refugee Board of Canada, IRB) werden oftmals die Reisepasse von Menschenrechtsaktivisten und



Personen eingezogen, die Gegenstand von Ermittlungen oder langfristiger Uberwachung sind (IRB 6.10.2023). Sowohl
die Quelle des IRB als auch die Inlandsquellen des DFAT beschreiben das Vorgehen der Behérden als willkirlich (DFAT
27.12.2024; vergleiche IRB 6.10.2023). Zudem gilt das Vorgehen, als nicht einheitlich und die akademische Quelle des
IRB sieht darin eine nicht Gberprufbare Entscheidung des zustandigen Beamten (IRB 6.10.2023). Gemal3 einer weiteren
Quelle der IRB, einem Menschenrechtsanwalt, haben die Behdrden zwar das Recht Passe und andere Reisedokumente
einzuziehen, in der Praxis sei es jedoch Ublicher, Personen auf eine Reiseverbotsliste zu setzen. Der
Menschenrechtsanwalt gibt weiters an, dass technisch gesehen Passe und andere Reisedokumente nicht eingezogen
werden missen, um eine Reise zu verhindern, da eine Person auf einer Reiseverbotsliste das Land ohnehin nicht legal
verlassen kann (IRB 6.10.2023).

Dauer eines Ausreiseverbotes

Personen erfahren moglicherweise erst am Flughafen, dass sie auf einer Ausreiseverbotsliste stehen. Ein einmal
verhangtes Ausreiseverbot bleibt oft bestehen, bis es offiziell aufgehoben wird, insbesondere in Fallen, in denen eine
Person in ein laufendes Ermittlungsverfahren verwickelt ist. Ein Ausreiseverbot kann jedoch nach einigen Monaten
Uberpruft werden. Die Funktionsweise der Ausreiseverbotsliste ist unklar (DFAT 27.12.2024) und es gibt keine
ausreichenden Rechtsmittel fur die Betroffenen. Die Bestimmungen zur Dauer von Ausreiseverboten sind [Anm.: Gber
mehrere Gesetze] verstreut und inkonsistent. Ublicherweise gewahren Gerichte Ausreiseverbote in der Praxis zunéchst
fir eine Dauer von drei Monaten, die mehrmals verldngert werden kénnen, wahrend die Behdrde fur offentliche
Sicherheit ihren eigenen internen Regeln folgt und normalerweise ein einjahriges Verbot verhangt, in Ausnahmefallen
bis zu maximal finf Jahre. Es gibt keine klare gesetzliche Regelung, wie gerichtlich verhdngte Ausreiseverbote
angefochten werden kénnen (Song/IMJ 23.9.2022).

Gesetzliche Grundlagen fiir die Verweigerung der Ausreise und Kriminalisierung
Passgesetz (2006)

Laut Artikel 13 des 2006 verabschiedeten Passgesetzes kann die Passbehérde die Ausstellung eines Reisepasses
verweigern, wenn der Antragsteller (IRB 6.10.2023):

? (1) nicht die Staatsangehdrigkeit der VR China besitzt;

? (2) die Identitat nicht nachweisen kann;

? (3) bei der Beantragung eines Reisepasses fiir die VR China Betrug begeht (Song/IMJ 23.9.2022);

? (4) wegen einer Straftat verurteilt ist und eine Strafe verblft;

? (5) aufgrund eines von einem Volksgericht festgestellten offenen Zivilverfahrens nicht ausreisen darf;
? (6) Angeklagter in einem Strafverfahren oder Tatverdachtiger ist; oder

? (7) eine Person ist, von der die zustandige Abteilung des Staatsrates annimmt (Song/IM) 23.9.2022; vgl. IRB
6.10.2023), dass sie die nationale Sicherheit gefdhrdet oder den Staatsinteressen erheblichen Schaden zuflgt (Song/IM]
23.9.2022; vgl. IRB 6.10.2023, HRW 17.2.2025).? (7) eine Person ist, von der die zusténdige Abteilung des Staatsrates
annimmt (Song/IMJ 23.9.2022; vergleiche IRB 6.10.2023), dass sie die nationale Sicherheit gefahrdet oder den
Staatsinteressen erheblichen Schaden zufiigt (Song/IM) 23.9.2022; vergleiche IRB 6.10.2023, HRW 17.2.2025).

Gemal? Artikel 15 kdnnen die Organe und Behorden des Staates, soweit dies fur die Bearbeitung eines Verfahrens
erforderlich ist, die Reisepasse der Verfahrensbeteiligten einziehen. Wenn die Parteien des Verfahrens die Herausgabe
der Passe verweigern, kdnnen die staatlichen Organe und Behérden die passaustellenden Behérden ersuchen, die
Passe der Parteien des Verfahrens flr ungtltig zu erklaren (Song/IM) 23.9.2022; vgl. IRB 6.10.2023).Gemal3 Artikel 15
kénnen die Organe und Behdrden des Staates, soweit dies flr die Bearbeitung eines Verfahrens erforderlich ist, die
Reisepasse der Verfahrensbeteiligten einziehen. Wenn die Parteien des Verfahrens die Herausgabe der Passe
verweigern, kénnen die staatlichen Organe und Behdrden die passaustellenden Behérden ersuchen, die Passe der
Parteien des Verfahrens fur ungultig zu erklaren (Song/IM]J 23.9.2022; vergleiche IRB 6.10.2023).

Gesetz zur Aus- und Einreiseverwaltung (2012)

Nach Artikel 12 des Gesetzes diirfen Staatsangehérige das Land nicht verlassen (VA der OB Peking 14.2.2025; vgl. HRW
17.2.2025), wenn einer der folgenden Umstande vorliegt (VA der OB Peking 14.2.2025; vgl. IRB 6.10.2023):Nach Artikel



12 des Gesetzes diirfen Staatsangehérige das Land nicht verlassen (VA der OB Peking 14.2.2025; vergleiche HRW
17.2.2025), wenn einer der folgenden Umstinde vorliegt (VA der OB Peking 14.2.2025; vergleiche IRB 6.10.2023):

? Verurteilung zu einer noch nicht vollstreckten Strafe, Status als verdachtige Person in einem Strafverfahren (VA
der OB Peking 14.2.2025; vgl. IRB 6.10.2023);? Verurteilung zu einer noch nicht vollstreckten Strafe, Status als
verdachtige Person in einem Strafverfahren (VA der OB Peking 14.2.2025; vergleiche IRB 6.10.2023);

? Verwicklung in einem ungeklarten Zivilverfahren und die Person darf China aufgrund einer Entscheidung der
Volksgerichte nicht verlassen (IRB 6.10.2023);

? Personen, die die nationale Sicherheit oder die nationalen Interessen gefahrden kénnen (VA der OB Peking
14.2.2025; vgl. HRW 17.2.2025) und denen die Ausreise gemal} der Entscheidung der zustandigen Abteilung des
Staatsrates nicht gestattet wird (VA der OB Peking 14.2.2025).? Personen, die die nationale Sicherheit oder die
nationalen Interessen gefahrden kénnen (VA der OB Peking 14.2.2025; vergleiche HRW 17.2.2025) und denen die
Ausreise geméaR der Entscheidung der zustiandigen Abteilung des Staatsrates nicht gestattet wird (VA der OB Peking
14.2.2025).

? Personen, die wegen Beeintrachtigung der Grenzverwaltung strafrechtlich belangt werden oder die aufgrund
einer illegalen Ausreise aus China, illegalem Aufenthalt oder illegaler Beschaftigung von anderen Landern oder
Regionen zurlickgefuhrt werden, und die Ausreiseverbotsfrist noch nicht abgelaufen ist (IRB 6.10.2023).

Uberwachungsgesetz (2018)

In Artikel 30 des 2018 verabschiedeten Uberwachungsgesetzes konnen die Uberwachungsbehérden mit Zustimmung
einer Aufsichtsbehérde auf Provinz- oder hdherer Ebene Beschrankungen flr die Ausreise von Personen erlassen, um
zu verhindern, dass Personen, gegen die ermittelt wird, und andere relevante Personen fliehen oder untertauchen. Ist
die Aufrechterhaltung der Ausreisebeschrankungen fir diese Personen nicht mehr erforderlich, so sind diese
Beschrankungen unverziglich aufzuheben (IRB 6.10.2023).

Strafprozessordnung (1979, 2018)

In Artikel 71 der 1979 verabschiedeten und 2018 novellierten Strafprozessordnung gilt fir Tatverdachtige und
Angeklagte, die bis zum Abschluss des Ermittlungsverfahrens gegen Kaution freigelassen werden die Bestimmungen,
dass sie ihren Wohnort und ihren Wohnbezirk nicht ohne Genehmigung der Behdrden verlassen dirfen. Artikel 77
betrifft Tatverdachtige und Angeklagte, die unter Wohnungsiberwachung stehen. Auch sie dirfen den Ort ihrer
Wohnungstiberwachung nicht ohne Genehmigung der Behdrden verlassen. Wahrend in Artikel 71 die Behérden tber
die Einziehung von Reisepassen und anderen Ausweisdokumenten entscheiden, ist in Artikel 77 die Herausgabe von
Reisepassen und anderen Reisedokumenten an die Behdérden automatisch erforderlich (IRB 6.10.2023).

Kriminalisierung der Ausreise

Aus Artikel 322 des Strafgesetzes geht hervor, dass das illegale Uberschreiten der Grenze zum Zweck des Beitritts zu
terroristischen Organisationen, der Teilnahme an einer terroristischen Ausbildung oder der Durchfiihrung
terroristischer Aktivitaten als strafbarer schwerer Umstand gilt. Als Bestrafung sind Freiheitsstrafen von einem bis drei
Jahre, Untersuchungshaft, éffentliche Uberwachung und Geldstrafen méglich. Allerdings nur wenn die Umstinde
schwerwiegend sind, wird der illegale Grenzlbertritt zu einer strafbaren Handlung. In ihrem Artikel gibt die
Wissenschaftlerin Lili Song weitere Beispiele fir mogliche schwerwiegende Umsténde an (Song/IMJ 23.9.2022):

1. die Durchfihrung von Aktivitdten im Ausland, die den nationalen Interessen schaden;

2. das mehr als dreimalige illegale Uberschreiten der Landesgrenze oder das illegale Uberschreiten der
Landesgrenze in einer Gruppe von mehr als drei Personen;

3. das Anlocken oder Verleiten anderer Personen zum illegalen Uberschreiten der Landesgrenze;

4. das illegale Uberschreiten der Landesgrenze in Absprache mit auslandischen Organisationen oder
Einzelpersonen;

5.  das illegale Uberschreiten der Landesgrenze innerhalb eines Jahres nach Verhdngung einer Verwaltungsstrafe fir
das illegale Uberschreiten der Landesgrenze (Song/IMJ 23.9.2022).

Grundversorgung und Wirtschaft



Allgemeine Wirtschaftsleistung

China hat 1978 begonnen, seine Wirtschaft zu 6ffnen und zu reformieren. Seitdem betragt das BIP-Wachstum im
Durchschnitt tber 9 % pro Jahr (WB 1.2024; vgl. BS 2.7.2024) und es ist gelungen, fast 800 Millionen Menschen aus der
Armut zu befreien (WB 1.2024; vgl. OB Peking 2024) und darlber hinaus auch den Zugang zu Gesundheits-, Bildungs-
und anderen Dienstleistungen erheblich zu verbessern (WB 1.2024).China hat 1978 begonnen, seine Wirtschaft zu
offnen und zu reformieren. Seitdem betragt das BIP-Wachstum im Durchschnitt Gber 9 % pro Jahr (WB 1.2024;
vergleiche BS 2.7.2024) und es ist gelungen, fast 800 Millionen Menschen aus der Armut zu befreien (WB 1.2024;
vergleiche OB Peking 2024) und dariber hinaus auch den Zugang zu Gesundheits-, Bildungs- und anderen
Dienstleistungen erheblich zu verbessern (WB 1.2024).

China ist inzwischen nach den USA die zweitgrof3te Volkswirtschaft der Welt (Spiegel 15.2.2024). Der Lebensstandard
hat sich - nicht zuletzt durch den Einsatz umfassender Fordermittel der Zentral- sowie Lokalregierungen insbesondere
in landlichen Regionen Chinas (alleine 2020: 500 Milliarden CNY/72 Milliarden USD) (OB Peking 2024) - deutlich
verbessert (AA 26.10.2022) und die Zahl der absolut Armen ist stetig zurlickgegangen. Dieser Gesamterfolg wird
allerdings durch die zunehmende ungleiche Verteilung des Wohlstands getribt. Die stadtischen Einkommen sind
heute mehr als dreimal so hoch wie die Einkommen auf dem Land. Der Gini-Index [Anm.: Der Gini-Koeffizient ist ein
statistisches Standardmald zur Messung der Ungleichheit einer Verteilung. Am haufigsten eingesetzt wird der
Koeffizient zur Bestimmung von Einkommens- und Vermoégensungleichheit] zeigt, dass China sogar nach den
Standards anderer Schwellenlander nun eine der ungleichsten Gesellschaften der Welt ist (BS 2.7.2024).

Der 14. Funfjahresplan, der die zentrale Grundlage fir die gesellschaftliche und wirtschaftliche Entwicklung Chinas
bildet und im Marz 2021 vom Nationalen Volkskongress beschlossen wurde, strebt die Transformation Chinas in einen
modernen sozialistischen Staat mit einer hochqualitativen und von Innovation getriebenen Wirtschaftsentwicklung an.
Bis 2035 soll das verfugbare Einkommen ausgehend vom Niveau des Jahres 2020 verdoppelt und China somit zu einer
,high income society” werden (OB Peking 2024).

Nach einem moderaten Wachstum von 5,2 % im Jahr 2023 nach der Pandemie wird fir 2024 ein Wachstum von 4,5 %
erwartet. Die Binnennachfrage in China ist nach wie vor schleppend und hat zu einer niedrigen Inflation beigetragen,
wahrend der politische Spielraum fur Anreize begrenzt ist. Das schwache Vertrauen der Unternehmen, das zum Teil
auf den Abschwung am Immobilienmarkt zurtickzufihren ist, belastet weiterhin das Wachstum (WB 1.2024).

Arbeitsmarkt

Die Zahl der Erwerbstatigen in China erreichte im Jahr 2023 ca. 780 Millionen Menschen (WB 0.D.). Chinas Bevdlkerung
im erwerbsfahigen Alter schrumpft seit 2012 kontinuierlich (OB Peking 2024). Mittel- bis langfristig stellt die rasch
alternde Bevdlkerung des Landes das groBte Wachstumshindernis fur China dar. Um diesen Entwicklungen
gegenzusteuern, hat China 2021 offiziell eine Drei-Kind-Politik proklamiert (WKO 5.8.2024; vg|. Spiegel 23.8.2021). Die
Zahl der Erwerbstatigen in China erreichte im Jahr 2023 ca. 780 Millionen Menschen (WB 0.D.). Chinas Bevdlkerung im
erwerbsfahigen Alter schrumpft seit 2012 kontinuierlich (OB Peking 2024). Mittel- bis langfristig stellt die rasch alternde
Bevolkerung des Landes das grofite Wachstumshindernis fur China dar. Um diesen Entwicklungen gegenzusteuern, hat
China 2021 offiziell eine Drei-Kind-Politik proklamiert (WKO 5.8.2024; vergleiche Spiegel 23.8.2021).

Die Meldekarte (Hukou) ist weiterhin nétig fur die (legale) Aufnahme einer Arbeit. Eine Eingliederung in den
Arbeitsmarkt in den landlichen Regionen ist oft sehr schwierig (OB Peking 2024). Mehr als 60 % der Bevélkerung leben
im urbanen Umfeld (CIA 6.6.2024).

FUr den Zeitraum 2021-2025 proklamierte die Regierung im 14. Funfjahresplan die Schaffung 55 Mio. neuer
Arbeitsplatze, vor allem im Dienstleistungsbereich und durch die Férderung innovativen Unternehmertums. Hierzu
sind eine proaktive Arbeitsmarktpolitik, die Entwicklung einer ,innovativen Kultur”, die Férderung von Innovation
insbesondere im Bereich Wissenschaft und Technologie, und der Aufbau von gro3 angelegten Trainingsprogrammen
geplant. Weiterhin sollen vulnerable Bevdlkerungsgruppen wie Menschen mit Behinderung, arme Familien und
Wanderarbeiter, besondere Aufmerksamkeit erfahren (OB Peking 2024).

Arbeitslosenhilfe kann beantragen, wer ein Jahr lang in die Arbeitslosenversicherung einbezahlt und seinen
Arbeitsplatz unfreiwillig verloren hat. Eine Registrierung erfolgt beim lokalen Sozialversicherungsbiro. Dazu bendtigt
man ein Ausweisdokument sowie den Beleg der Kundigung der Arbeitgeber. Die Auszahlungen entsprechen



normalerweise dem Mindestlohn der jeweiligen Region (IOM 1.2023).
Sozialversicherungssystem, Pensionsversicherung

Die Meldekarte (Hukou) ist weiterhin nétig fir den Zugang zu 6ffentlichen Dienstleistungen. Die meisten sozialen
Leistungen sind an diese Wohnrechtsregistrierung gekoppelt. Befindet sich diese auf dem Land, ist mit einem
niedrigeren Niveau an staatlicher Hilfeleistung zu rechnen. Bis 2020 haben mehr als 100 Mio. Chinesen, die ohne
stadtische Hukou bereits ,standig” in Stadten leben, Zugang zu sozialen Leistungen wie medizinischer Versorgung und
Bildung erhalten. Wahrend 2013 nur 36 % der Stadtbewohner Uber einen stadtischen Hukou mit Zugang zu sozialen
Leistungen verflgten, betrug dieser Prozentsatz Ende 2022 bereits 46,7 %, umfasste aber dennoch nicht einmal die
Halfte der geschitzten 290 Mio. Wanderarbeiter (OB Peking 2024).

Generell verfiigt China tber ein komplexes und sich regelmaRig anderndes Sozialversicherungssystem. Hierbei wird im
Wesentlichen nach den finf Komponenten Krankenversicherung (KV), Arbeitslosenversicherung (AV),
Mutterschaftsgeld (MV), Arbeitsunfallversicherung (AUV) und Rentenversicherung (RV) unterschieden. 2020 wurden die
Basiskrankenversicherung und die Mutterschutzversicherung zusammengelegt. Die bisherige Mutterschutzabgabe
wird seither nicht mehr als eigenstandige Versicherung gefuhrt. Des Weiteren ist der Arbeitgeber verpflichtet, Beitrage
an einen Wohnungsfonds zu zahlen. Die EinfUhrung einer Pflegeversicherung wird bislang in 15 Pilotstadten
ausprobiert, beispielsweise in Shanghai, Qingdao und Suzhou. Einen Zeitplan fur eine landesweite Einflhrung gibt es
noch nicht (GTAI 26.8.2021).Generell verfigt China Uber ein komplexes und sich regelmaRig &anderndes
Sozialversicherungssystem. Hierbei wird im Wesentlichen nach den fiinf Komponenten Krankenversicherung (KV),
Arbeitslosenversicherung (AV), Mutterschaftsgeld (MV), Arbeitsunfallversicherung (AUV) und Rentenversicherung
Regierungsvorlage unterschieden. 2020 wurden die Basiskrankenversicherung und die Mutterschutzversicherung
zusammengelegt. Die bisherige Mutterschutzabgabe wird seither nicht mehr als eigenstandige Versicherung gefuhrt.
Des Weiteren ist der Arbeitgeber verpflichtet, Beitrdge an einen Wohnungsfonds zu zahlen. Die Einfihrung einer
Pflegeversicherung wird bislang in 15 Pilotstadten ausprobiert, beispielsweise in Shanghai, Qingdao und Suzhou. Einen
Zeitplan flr eine landesweite Einfihrung gibt es noch nicht (GTAI 26.8.2021).

Das Pensionsantrittsalter liegt bei Mannern bei 60 Jahren, bei Frauen bei 50 bzw. 55 Jahren (6ffentlich Bedienstete).
Frihpension sowie eine Aufschiebung des Pensionsantrittes ist moglich, sofern die Voraussetzung einer Teilnahme am
Arbeitsmarkt von 15 Jahren erfillt ist. In Fallen von Schwerarbeit ist ein Pensionsantritt auch nach weniger als 15
Arbeitsjahren maoglich. Aufgrund der rasant alternden Bevolkerung steht das chinesische Pensionssystem vor
besonderen Herausforderungen. Waren 2016 16,7 % der chinesischen Bevdlkerung alter als 60 Jahre, liegt der Anteil
2021 bereits bei 18,7 %. Damit ist zu beflurchten, dass das chinesische Pensionssystem bald an seine
Kapazititsgrenzen stoRen wird (OB Peking 2024).

Die Mindestunterhaltsbeihilfe (Dibao) ist ein Programm fur Haushalte, deren Pro-Kopf-Einkommen unter einem
festgelegten Mindestniveau liegt. Dies kann darauf zurlckzufiihren sein, dass Familienmitglieder aufgrund von
Behinderungen oder schweren Krankheiten nicht in der Lage sind zu arbeiten. Die qualifizierten Haushalte haben
Anspruch auf ein Existenzminimum, um einige grundlegende Lebenshaltungskosten zu decken. Im ersten Quartal
2023 stieg der Durchschnittswert des stadtischen Existenzminimums in China auf 758,6 CNY pro Person und Monat,
was 9 % der durchschnittlichen monatlichen Ausgaben der Stadtbewohner entspricht. Der Durchschnittswert des
landlichen Existenzminimums betrug 589,5 CNY pro Person und Monat und deckt statistisch somit 12 % der Ausgaben
der Landbewohner ab. Allerdings kdnnen der Schwellenwert und der Betrag der Beihilfe zwischen den verschiedenen
Regionen aufgrund der Unterschiede im lokalen Wirtschaftsstatus und des Durchschnittseinkommens erheblich
variieren. Seit 2015 erhalten sowohl landliche als auch stadtische Dibao-Haushalte in Peking mehr als 700 CNY pro
Person und Monat, wahrend die landlichen Haushalte in einigen Provinzen monatlich nur etwa 200 CNY pro Person
erhalten. Im April 2023 waren landesweit etwa 44,5 Millionen Menschen von dem Programm erfasst. Die lokalen
Dibao-Schwellenwerte und Anmeldeverfahren sind abhangig von der lokalen Verwaltung und Politik. Informationen zu
diesem Programm erhalt man bei den 6rtlichen Sozialversicherungsamtern (IOM 1.2023).

Angesichts des niedrigen Niveaus der Sozialleistungen bleibt die familidre Solidaritat in Notfallen und im Pensionsalter
eine entscheidende Stitze. In China wird erwartet, dass Kinder ihre Eltern im Alter maRgeblich finanziell unterstitzen
(OB Peking 2024).

Medizinische Versorgung



Die Krankenversorgung entspricht nicht europdischen Standards (BMEIA 6.8.2024). Da es in China kein System
niedergelassener Arzte gibt, konzentriert sich die Krankenversorgung auf die Krankenhduser. In gréReren Stadten ist
eine gute medizinische Versorgung durch modernst ausgestattete Kliniken gewahrleistet (AA 26.7.2024; vgl. BMEIA
6.8.2024), wohingegen die Versorgung auf dem Land noch sehr einfach sein kann. Die Hygiene entspricht nicht
europdischen Standards (AA 26.7.2024). Krankenhdauser, die eine Grundversorgung abdecken, sind nahezu in allen
groBen und kleineren Stadten zu finden (IOM 1.2023). Medikamente sind generell landesweit gut erhaltlich (IOM
1.2023). Die Krankenversorgung entspricht nicht europaischen Standards (BMEIA 6.8.2024). Da es in China kein System
niedergelassener Arzte gibt, konzentriert sich die Krankenversorgung auf die Krankenhauser. In gréReren Stadten ist
eine gute medizinische Versorgung durch modernst ausgestattete Kliniken gewahrleistet (AA 26.7.2024; vergleiche
BMEIA 6.8.2024), wohingegen die Versorgung auf dem Land noch sehr einfach sein kann. Die Hygiene entspricht nicht
europadischen Standards (AA 26.7.2024). Krankenhduser, die eine Grundversorgung abdecken, sind nahezu in allen
groBen und kleineren Stadten zu finden (IOM 1.2023). Medikamente sind generell landesweit gut erhaltlich (IOM
1.2023).

Chinas Krankenversicherungssystem ist ein mehrstufiges System wund besteht aus der grundlegenden
Krankenversicherung durch den Staat sowie die kommerzielle Krankenversicherung von Unternehmen. Es existieren
verschiedene Versicherungen fur erwerbstatige Stadtbewohner, nicht erwerbstdtige Stadtbewohner und die
Landbevolkerung. Das Gesundheitssystem wird vor allem durch Steuern, weiters durch Ausgaben von Unternehmen
und Einzelpersonen finanziert. Es besteht allerdings kein spezifischer Steuersatz und die von Privatpersonen und
Unternehmen geleisteten Zahlungen sind extrem niedrig (OB Peking 2024).

Das offentliche Krankenversicherungssystem soll eine Grundversicherung darstellen, mit der teilweise medizinische
Kosten (sowohl stationdr als auch ambulant) erstattet sowie die Bezahlung von Medikamenten in staatlichen
Krankenhauser durch die Patienten gedeckt werden kénnen. Es werden allerdings nicht alle Kosten erstattet. So gibt es
eine Mindestrickerstattungsgrenze (erst nach Zahlung eines bestimmten Betrags an medizinischen Kosten sind
weitere Ausgaben fur die Erstattung qualifiziert) und eine Obergrenze. Seit 2016 strebt China eine Kombination der
Krankenversicherungsprogramme fur Stadt- und Landbewohner an, um so die Erstattungspolitik und das
dazugehorige Verfahren zu standardisieren (IOM 1.2023).

China verkindete Ende 2014, die Abdeckung von 95 % der Bevdlkerung mit grundlegender Krankenversicherung
erreicht zu haben. In der Praxis bestehen jedoch groRe Unterschiede in Qualitit und Umfang der Absicherung (OB
Peking 2024). Fur Bezieher durchschnittlicher und niedriger Einkommen stellen Krankheiten, die intensive arztliche
und/oder therapeutische Behandlungen erfordern, eine nach wie vor enorme, haufig existenzbedrohende finanzielle
Belastung dar (AA 26.10.2022), zumal éarztliche Behandlungskosten von den Patienten im Voraus bezahlt werden
mussen. Bei jahrlichen Kosten bis 1.300 RMB (170 EUR) erhalten die meisten Versicherten eine Kostenerstattung,
allerdings mussen daruber hinausgehende Kosten eben selbst getragen werden. Trotz kontinuierlicher Investitionen in
das Gesundheitswesen ist die Abdeckung oft ungenigend. Besonders im landlichen Raum mussen haufig arme
Familien ihre gesamten Ersparnisse fur Behandlungen kranker Familienmitglieder aufwenden. Auch die staatlichen
Krankenhduser mussen sich weitgehend selbst finanzieren und tun dies vor allem durch extensives Verschreiben
Uberteuerter Medikamente. Bedienstete von Staatsbetrieben hingegen erhalten nahezu kompletten Kostenersatz (OB
Peking 2024).

Die Meldekarte (Hukou) ist weiterhin nétig, um (legalen) Zugang zu 6ffentlichen Dienstleistungen zu erhalten. Das
urspriingliche System sah vor, dass Chinesen beim Geburtsort gemeldet waren und diesen nicht ohne offizielle
Genehmigung verlassen konnten. Seit den 1980er-Jahren ist es temporar moglich, ohne entsprechende Registrierung
an einem anderen Ort zu arbeiten. Der massive Gehaltsunterschied zwischen Stadt und Land verursachte eine
Landflucht, wobei jedoch den Besitzern von landlichen Hukous in den Stadten die kostenlose Gesundheitsversorgung,
Schulausbildung, Pensionsleistungen sowie der Arbeitsplatze im 6ffentlichen Sektor verweigert wurden. Seit 2014
wurde das Hukou-System daher schrittweise reformiert. In den meisten Stadten in Zentral- und Westchina wurden die
Hukou-Beschrankungen bereits aufgehoben, in Ostchina haben Stadte zwischen 150.000 und 15 Mio. Einwohnern die
Registrierungsanforderungen gelockert. In den groRBen Metropolen Peking, Shanghai und Guangzhou wurde ein
Punktesystem anhand von bestimmten Kriterien eingeflhrt (Ausbildung, Beschaftigung, Leistungen, etc.). Durch die
erwahnten MaRBnahmen haben inzwischen mehr als 100 Mio. Chinesen, die ohne stadtischen Hukou bereits "standig"
in Stadten leben, Zugang zu sozialen Leistungen wie medizinischer Versorgung erhalten. Die Malinahmen betreffen



jedoch nicht einmal die Hélfte der derzeit geschatzten 290 Mio. Wanderarbeiter (Anm. Stand 2020) (OB Peking
2024).Die Meldekarte (Hukou) ist weiterhin nétig, um (legalen) Zugang zu 6ffentlichen Dienstleistungen zu erhalten.
Das ursprungliche System sah vor, dass Chinesen beim Geburtsort gemeldet waren und diesen nicht ohne offizielle
Genehmigung verlassen konnten. Seit den 1980er-Jahren ist es tempordr moglich, ohne entsprechende Registrierung
an einem anderen Ort zu arbeiten. Der massive Gehaltsunterschied zwischen Stadt und Land verursachte eine
Landflucht, wobei jedoch den Besitzern von landlichen Hukous in den Stadten die kostenlose Gesundheitsversorgung,
Schulausbildung, Pensionsleistungen sowie der Arbeitsplatze im 6ffentlichen Sektor verweigert wurden. Seit 2014
wurde das Hukou-System daher schrittweise reformiert. In den meisten Stadten in Zentral- und Westchina wurden die
Hukou-Beschrankungen bereits aufgehoben, in Ostchina haben Stadte zwischen 150.000 und 15 Mio. Einwohnern die
Registrierungsanforderungen gelockert. In den groRBen Metropolen Peking, Shanghai und Guangzhou wurde ein
Punktesystem anhand von bestimmten Kriterien eingeflhrt (Ausbildung, Beschaftigung, Leistungen, etc.). Durch die
erwahnten MaRBnahmen haben inzwischen mehr als 100 Mio. Chinesen, die ohne stadtischen Hukou bereits "standig"
in Stadten leben, Zugang zu sozialen Leistungen wie medizinischer Versorgung erhalten. Die Malinahmen betreffen
jedoch nicht einmal die Halfte der derzeit geschatzten 290 Mio. Wanderarbeiter Anmerkung Stand 2020) (OB Peking
2024).

Rickkehr

Grundsatzlich haben chinesische Staatsburger nach ihrer Rickkehr nach China das Recht, sich wieder im Land
niederzulassen und sich unter entsprechenden Bedingungen auch im "Hukou-System" registrieren zu lassen. Die
Ruckkehrsituation fur mittellose, kinderreiche Personen ohne Aussicht auf einen Arbeitsplatz und ohne familidre
Anbindung in China ist, insbesondere auf dem Land, als schwierig zu beurteilen (OB Peking 2024).

Ruckkehr nach Asylantragstellung, oppositioneller Betatigung

Ein im Ausland gestellter Asylantrag allein ist nach chinesischem Recht grundséatzlich kein Straftatbestand (AA
26.10.2022). Allerdings ist zu erwarten, dass die chinesischen Behorden Uber das Verhalten chinesischer
Asylsuchender wahrend ihres Aufenthalts auerhalb Chinas informiert sind und méglicherweise wissen, dass sie einen
Asylantrag gestellt haben (DFAT 22.12.2021). Ebenso kann angenommen, dass rickgefiihrte Personen in China unter
genauer Beobachtung stehen und Befragungen ausgesetzt sind (AA 26.10.2022).

Personen, die China illegal, d. h. unter Verletzung der Grenzlbertrittsbestimmungen verlassen haben, kdnnen bestraft
werden. Nach bisherigen Erkenntnissen wird das Vergehen in der Praxis im Normalfall aber nur gelegentlich und dann
nur mit GeldbuBe geahndet. Bei Angehorigen von sensiblen, generalverdachtsmaRig als staatsgefahrdend
angesehenen Minderheiten (besonders Tibeterinnen und Tibeter, Uigurinnen und Uiguren) stellt sich die Lage jedoch
in aller Regel anders dar. Hier ist oft mit einem Verschwinden dieser Personen und ungewissem Verbleib auf
unbefristete Zeit zu rechnen (AA 26.10.2022).

Viele chinesische Staatsangehorige, die im Ausland politisch heiklen Aktivitdten nachgehen, werden an der Ruckkehr
nach China gehindert, wahrend diejenigen, die im Ausland Zuflucht suchen, oft zwangsrepatriiert und verhaftet
werden (FH 29.2.2024a). Oppositionelle Betatigung im Ausland kann zu Problemen fihren, wenn die Behoérden der
Ansicht sind, dass "Verbrechen gegen die nationale Sicherheit" (etwa Verrat von Staatsgeheimnissen, Separatismus,
Terrorismus) begangen wurden. Es ist festzuhalten, dass alle Malinahmen der Regierung gegen sogenannte "illegale
religiose und politische Gruppierungen" als Staatsgeheimnis eingestuft sind und jemand, der versucht, das Ausland
daruber zu informieren, hat Grund zur Beflrchtung, mit einer Anklage wegen Verrats von Staatsgeheimnissen belangt
zu werden. Alle von der Regierung als Separatismus eingestuften Tatigkeiten zur Unterstltzung der Rechte von
Angehorigen ethnischer Minderheiten sind Staatsverbrechen. Es gibt besonders in solch politisch motivierten Fallen
keine Aussicht auf faire Verfahren (OB Peking 2024).

China respektiert weder Asylrecht noch Refoulement-Verbote (OB Peking 2024). Die Strafverfolgungsbehérden fithren
weiterhin nordkoreanische Uberldufer zuriick, denen bei ihrer Rickkehr Inhaftierung oder Hinrichtung drohen (FH
29.2.2024a).

Ruckkehrunterstitzung des Osterreichischen Staates



Die Mitarbeiter der Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen (BBU GmbH) informieren individuell
Uber die Méglichkeiten der freiwilligen Rickkehr bzw. die verfigbaren Unterstltzungsleistungen.

Die Ruckkehrunterstiitzung umfasst folgende Leistungen:

? Kostenlose individuelle Beratung zur freiwilligen Rlckkehr einschlieBlich Antragsstellung auf finanzielle
Unterstltzung durch die BBU

? Organisatorische Unterstitzung bei der Reisevorbereitung

? Ubernahme der Heimreisekosten

? Finanzielle Starthilfe in H6he von bis zu € 900

? Reintegrationsprogrammteilnahme nach der Rickkehr im Zielland

Ein Rechtsanspruch auf diese Unterstutzungsleistungen besteht nicht. Die Bewilligung erfolgt durch das
Osterreichische Bundesamt fur Fremdwesen und Asyl (BFA). Weitere Informationen zu den aktuellen
UnterstlUtzungsangeboten (Ruckkehrunterstitzung inkl. Reintegrationsunterstitzung) sind auf der Webseite

www.returnfromaustria.at verfugbar.

Die BBU unterstitzt sowohl bei der Reiseplanung und der Flugbuchung als auch bei der Beschaffung von
Heimreisedokumenten, einer ggf. notwendigen medizinischen Versorgung sowie mit der Ubernahme der
Ruckreisekosten. Organisatorische Unterstitzung kann grundsatzlich in jeder Verfahrenskonstellation gewdhrt
werden. Voraussetzung fir die Gewdhrung der Ubernahme der Heimreisekosten ist die Mittellosigkeit der
rackkehrenden Person.

Finanzielle Starthilfe

Die Hohe der finanziellen Starthilfe ist in einem degressiven Modell geregelt und staffelt sich nach dem Zeitpunkt der
Antragstellung auf unterstttzte freiwillige Ruckkehr:

? Wahrend des laufenden asyl- oder fremdenrechtlichen Verfahrens bis ein Monat nach Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung: € 900,00 pro Person; ab einem Monat nach Rechtskraft der Rickkehrentscheidung: € 250,00
pro Person

? Kernfamilien: Maximalbetrag von € 3.000 pro Familie

? Sonderkonstellation: Fur vulnerable Ruckkehrende, die grundsatzlich von der finanziellen Starthilfe
ausgeschlossen waren, kann nach individueller Einzelfallprifung durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
(BFA) ein einmaliger Betrag von € 250,00 pro Person gewahrt werden.

Kriterien fur den Erhalt der finanziellen Starthilfe und der Reintegrationsunterstitzung (Ausnahmen im Einzelfall
moglich):

? Freiwillige Ausreise

? Finanzielle Bedurftigkeit bzw. Mittellosigkeit

? Erstmaliger Bezug der Unterstltzungsleistung

? Nachhaltigkeit der Ausreise

? Keinerlei Evidenz eines Sicherheitsrisikos durch die freiwillige Rtckkehr
? Keine schwere Straffalligkeit

Ausgeschlossen vom Bezug der finanziellen Starthilfe sind EWR-Burger, Personen aus den Westbalkan-Staaten sowie
Staatsangehérige von Lindern mit visumsfreier Einreise nach Osterreich (z. B. Georgien, Moldawien).
Sonderkonstellation: FUr vulnerable Ruckkehrende aus diesen Regionen, die grundsatzlich von der finanziellen
Starthilfe ausgeschlossen waren, kann nach individueller Einzelfallprufung durch das Bundesamt fir Fremdenwesen
und Asyl (BFA) ein einmaliger Betrag von € 250,00 pro Person gewahrt werden

Reintegrationsunterstitzung



Far 42 Herkunftslander konnen freiwillige Rlckkehrer im Sinne des Leitgedankens "Ruckkehr mit Perspektiven"
Reintegrationsunterstitzung im Wert von bis zu € 3.500 beantragen.

Die Abwicklung des Reintegrationsangebots erfolgt mit den Kooperationspartnern:
? Frontex (EU Reintegrationsprogramm EURP)

? IOM Osterreich (Reintegrationsprogramm RESTART IV)? IOM Osterreich (Reintegrationsprogramm RESTART

romisch vier)

? Caritas Osterreich (Reintegratonsprogramm IRMA plus IlIP Caritas Osterreich (Reintegratonsprogramm IRMA
plus romisch drei)

? OFII (franzdsische Migrationsbehorde ,French Office for Immigration and Integration”)
? ETTC (im Irak tatige NGO ,European Technology and Training Centre”)

Im Rahmen der Reintegrationsprogramme erhalten Rickkehrende umfassende Unterstitzung bei der
Wiedereingliederung in ihrem Herkunftsland. Dazu gehéren individuelle, persénliche Beratung und vorwiegend
Sachleistungen z. B. wirtschaftliche, soziale und psychosoziale Hilfen. Die Programme bieten ein breites Spektrum an
Leistungen, um einen optimalen Einsatz der Mittel zu gewahrleisten.

Weitere Informationen zu den jeweiligen Programmen bzw. fir welche Herkunftslander diese angeboten werden, sind
den oben angeflhrten Seiten zu entnehmen (BMI 6.12.2024).

Dokumente

In ganz China ist die Herstellung oder Beschaffung gefalschter oder formal echter, aber inhaltlich unwahrer
Dokumente verschiedenster Art seit Langem verbreitet (AA 26.10.2022). Die Kriminellen, die sie erstellen, gehen
hierbei auBerst raffiniert vor, wobei sich Bankausziige, akademische Zeugnisse, Arbeitsnachweise und andere
Dokumente viel leichter durch Betrug erstellen lassen als Passe oder nationale Personalausweise (DFAT 22.12.2021).

Grundsétzlich erfolgen liickenlose, automatisierte Kontrollen an den Grenzkontrollstellen (OB Peking 2024). Daher ist
es aufgrund der fortgeschrittenen Technologie und Algorithmen (die im Gegensatz zu menschlichen Beamten nicht fur
Bestechung anfallig sind) duBerst schwierig bis unmdglich, Identitatsdokumente zu falschen, die in der Praxis an der
Grenzkontrolle verwendet werden konnten (DFAT 22.12.2021).

2. Beweiswurdigung:
Zu den Feststellungen zur Person der BF:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitat und zur Person der BF getroffen wurden,
beruhen diese auf ihren Angaben im Verfahren vor dem BFA sowie den gleichlautenden Angaben im rechtskraftig
abgeschlossenen Vorverfahren. Die BF brachte im Rahmen ihre Folgeantrags diesbeziiglich keine Anderungen vor.

Die Feststellungen zum Familienstand der BF, zu ihren in China lebenden Familienangehdrigen, dem Kontakt zu diesen
sowie zu ihrem Gesundheitszustand ergeben sich aus ihren Angaben in der niederschriftlichen Einvernahme. Die
Arbeitsfahigkeit der BF folgt aus ihrem Alter, ihrem Gesundheitszustand sowie ihren eigenen Angaben in der
niederschriftlichen Einvernahme, wonach sie regelmaRig Gelegenheitsarbeiten ausubt.

Auch die Feststellungen zum Leben der BF in Osterreich ergeben sich aus ihren Angaben in der niederschriftlichen

Einvernahme.
Zu den Feststellungen zu den Fluchtgrinden der BF:

Wie bereits die belangte Behdrde im angefochtenen Bescheid zutreffend aufzeigte, hat die BF im gegenstandlichen
Folgeverfahren keinen neuen entscheidungsrelevanten Sachverhalt vorgebracht, dem ein glaubhafter Kern zukame
und der geeignet ware, eine neuerliche inhaltliche Prifung ihres Antrages auf internationalen Schutz zu rechtfertigen.
Vielmehr ergibt sich aus einer Gesamtschau ihrer Angaben, dass sie ihre bereits im Erstverfahren geltend gemachten
Fluchtgriinde unverandert aufrechterhalt.

So fuhrte die BF sowohl in der Erstbefragung als auch in der Einvernahme vor dem BFA im Wesentlichen denselben
Sachverhalt an, der bereits Gegenstand des rechtskraftig abgeschlossenen Vorverfahrens war. So gab sie in beiden
Befragungen an, dass sie nicht nach China zurtickkehren wolle, ihre bisherigen Fluchtgriinde aufrechterhalte und keine



neuen Fluchtgrinde vorladgen. Laut ihren eigenen Angaben habe sie den Folgeantrag lediglich gestellt, da sie sich an
das Leben in Osterreich gewdhnt habe und legal hierbleiben wolle. Sie stiitzte ihr Vorbringen somit erneut darauf,
aufgrund ihres gewalttatigen Ehemannes ihre Heimat verlassen zu haben, da sie nicht mehr mit diesem
zusammenleben habe wollen. Dieses Vorbringen wurde bereits im Erstverfahren umfassend gepruft und rechtskraftig
nicht als in Zusammenhang mit einem Fluchtgrund der Genfer Fllichtlingskonvention (GFK) beurteilt. Wie bereits
erwahnt gab die BF selbst ausdricklich an, dass sich hinsichtlich ihrer Ausreisegriinde nichts gedndert habe. Die blof3e
Behauptung eines Fortbestehens jener bereits rechtskraftig als nicht asylrelevant beurteilten Gefdhrdung vermag
jedoch keinen neuen Sachverhalt zu begrinden.

Insgesamt ist daher festzuhalten, dass die BF im gegenstandlichen Verfahren keinen neuen asylrelevanten Sachverhalt
dargetan hat, sondern sich darauf beschrankte, die bereits im Erstverfahren vorgebrachten Fluchtgriinde erneut
geltend zu machen. Ein Sachverhalt, der geeignet ware, eine andere Entscheidung herbeizufiihren oder eine neuerliche
sachliche Prufung ihres Antrages erforderlich erscheinen zu lassen, wurde damit nicht aufgezeigt.

Auch das Beschwerdevorbringen vermag daran nichts zu andern, zumal die BF auch darin lediglich oberflachlich auf
dieselben bereits rechtskraftig beurteilten Fluchtgriinde Bezug nahm, ohne konkrete neue Tatsachen oder Umstande
vorzubringen, die einen glaubhaften Kern aufweisen wiirden.

Zu den Feststellungen zur Ruckkehrsituation der BF:

DarlUber hinaus hat die BF auch nicht substantiiert vorgebracht, dass betreffend ihre individuellen Umstande im Fall
einer Riickkehr nach China eine entscheidungswesentliche Anderung eingetreten wére.

Auch den vom BFA beigezogenen und auch weiterhin aktuellen Landerberichten ergibt sich, dass, seit dem genannten
Bescheid des BFA bezogen auf den Herkunftsort der BF keine relevante Anderung eingetreten ist. Das betrifft
insbesondere die Sicherheits- und Versorgungslage. So ist die Sicherheitslage in China stabil und ist die
Kriminalitatsrate niedrig. Die allgemeine Versorgungslage der Bevdlkerung ist gesichert und ist eine ausreichende
medizinische Versorgung gewahrleistet. Anhaltspunkte dafiir, dass sich die allgemeine Situation in China flr die BF
anders oder unglnstiger darstellt, kamen im Erstverfahren nicht hervor und sind auch gegenstandlich mangels
veranderter Umstande nicht anzunehmen.

Zudem handelt es sich bei der BF, unverandert zum ersten Vorverfahren, um eine gesunde, arbeitsfahige Frau, die
Uber Schulbildung verfigt und nach wie vor familidare Anknipfungspunkte, in Form ihrer Eltern, Geschwister und
Kinder in China hat.

Hinsichtlich der Frage, ob die soziale und wirtschaftliche Existenz der BF im Falle einer Rickkehr nach China gesichert
wadre, ist festzuhalten, dass die BF diesbezlglich keine neuen Umstdnde vorgebracht hat, die auf eine
entscheidungsrelevante Verschlechterung ihrer personlichen Situation oder der allgemeinen Verhdltnisse im
Herkunftsstaat schlieBen lassen wirden. Die BF brachte im gegenstandlichen Verfahren nicht einmal vor, dass sie im
Falle einer Ruckkehr nach China in eine existenzielle Notlage oder aussichtslose Situation geraten wirde. Auch war die
Frage der Existenzsicherung sowie der Rickkehrsituation der BF bereits Gegenstand des Vorverfahrens und wurde
dort entsprechend berUcksichtigt. Ein neuer Sachverhalt, der eine neuerliche inhaltliche Prufung dieser Aspekte
erforderlich machen wirde, wurde weder im Verfahren vor dem BFA noch in der Beschwerde substantiiert dargetan.

Insgesamt kann daher, wie bereits von der belangten Behorde ausgefihrt, nicht erkannt werden, dass gegenstandlich
Umstande eingetreten sind, wonach die BF mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit eine ernsthafte individuelle
Bedrohung ihres Lebens oder der Unversehrtheit ihrer Person zu gewartigen hatte oder ihr in China die notdurftigste
Lebensgrundlage entzogen ware.

Zu den Feststellungen zu den mafigeblichen Umstanden im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur mafRgeblichen Situation im Herkunftsstaat stitzen sich auf die herangezogenen und zitierten
Quellen, insbesondere auf das Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu China (Version 7 vom
13.05.2025) sowie auf Berichte des UNHCR und von ACCORD zur aktuellen Lage in Syrien. Da diese aktuellen
Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéngiger Quellen von regierungsoffiziellen und
nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen (bereinstimmendes Gesamtbild
ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fur das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass,
an der Richtigkeit der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln.



3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal’ Art. 42 der Verordnung (EU) 2024/1347 des europaischen Parlaments und des Rates vom 14.05.2024 Uber
Normen fur die Anerkennung von Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen als Personen, denen internationaler
Schutz gewahrt wurde, fir einen einheitlichen Status fur Flichtlinge oder fir Personen mit Anspruch auf subsididaren
Schutz und fur den Inhalt des gewahrten Schutzes, Abl. L 1347 idF der Berichtigung Abl. L 90016 vom 13.01.2026, (im
Folgenden: StatusVO), gilt die Verordnung ab dem 12.06.2026. Gemal3 Artikel 42, der Verordnung (EU) 2024/1347 des
europdischen Parlaments und des Rates vom 14.05.2024 Uber Normen flir die Anerkennung von
Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen als Personen, denen internationaler Schutz gewahrt wurde, fir einen
einheitlichen Status fur Flichtlinge oder fir Personen mit Anspruch auf subsididren Schutz und fur den Inhalt des
gewahrten Schutzes, Abl. L 1347 in der Fassung der Berichtigung Abl. L 90016 vom 13.01.2026, (im Folgenden:
StatusVO), gilt die Verordnung ab dem 12.06.2026.

GemalR § 75 Abs. 32 AsylG 2005 sind alle Asylverfahren, deren verfahrenseinleitender Antrag vor dem 12.06.2026
eingebracht worden ist, vom Bundesverwaltungsgericht nach der Rechtslage vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes
BGBI. 1 39/2026 mit der Mal3gabe zu Ende zu flhren, dass sich die inhaltlichen Voraussetzungen der Zuerkennung und
des Entzugs der Fluchtlingseigenschaft und des Status subsididren Schutzes nach der Statusverordnung richten und
bei Nichtzuerkennung des Status subsididren Schutzes auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 54a in der
Fassung jenes Bundesgesetzes zu prifen ist.Gemal’ Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 sind alle Asylverfahren, deren
verfahrenseinleitender Antrag vor dem 12.06.2026 eingebracht worden ist, vom Bundesverwaltungsgericht nach der
Rechtslage vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026, mit der Mal3gabe zu Ende
zu fuhren, dass sich die inhaltlichen Voraussetzungen der Zuerkennung und des Entzugs der Flichtlingseigenschaft
und des Status subsididren Schutzes nach der Statusverordnung richten und bei Nichtzuerkennung des Status
subsididren Schutzes auch die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 54 a, in der Fassung jenes
Bundesgesetzes zu prufen ist.

Daraus folgt, dass auf den vorliegenden Fall, dessen verfahrenseinleitender Antrag vor dem 12.06.2026 eingebracht
worden ist, materiell-rechtlich die StatusVO anzuwenden ist und nur die verfahrensrechtlichen Bestimmungen des
AsylG 2005 sowie des BFA-VG nach der Rechtslage vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. | 39/2026 anzuwenden
sind.Daraus folgt, dass auf den vorliegenden Fall, dessen verfahrenseinleitender Antrag vor dem 12.06.2026
eingebracht worden ist, materiell-rechtlich die StatusVO anzuwenden ist und nur die verfahrensrechtlichen
Bestimmungen des AsylG 2005 sowie des BFA-VG nach der Rechtslage vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes
Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026, anzuwenden sind.

Soweit im Folgenden auf hochstgerichtliche Rechtsprechung zur Rechtslage vor Inkrafttreten der Reform des
Gemeinsamen  Europdischen  Asylsystems (GEAS) verwiesen wird, ist diese nach Ansicht des
Bundesverwaltungsgerichts auf die nunmehr geltende Rechtslage Ubertragbar.

Zu A) 1.):Zu A) romisch eins.):

Zu Spruchpunkt I. und Il. des angefochtenen Bescheides (Zurtickweisung des Antrages auf internationalen Schutz)Zu
Spruchpunkt romisch eins. und rémisch zwei. des angefochtenen Bescheides (Zurlickweisung des Antrages auf
internationalen Schutz):

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 (idF vor dem BGBI I. 39/2026) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR 88§ 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd. Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK droht.GemaR Paragraph 3, Absatz eins, AsylG 2005 in der Fassung vor dem Bundesgesetzblatt
rémisch eins. 39 aus 2026,) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemal Paragraphen 4, 4 a, oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd. Artikel eins, Abschnitt
A Ziffer 2, GFK droht.

GemaR § 8 Abs. 1 Z 1 AsylG 2005 (idF vor dem BGBI. | 39/2026) ist der Status des subsididr Schutzberechtigten einem
Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, wenn dieser in Bezug
auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine Zurlckweisung, Zurtickschiebung
oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3
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Europaischen Menschenrechtskonvention (EMRK) oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten
wurde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.GemaR Paragraph 8,
Absatz eins, Ziffer eins, AsylG 2005 in der Fassung vor dem Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026,) ist der Status des
subsididr Schutzberechtigten einem Fremden zuzuerkennen, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird, wenn eine
Zuruckweisung, Zurlickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, Europadischen Menschenrechtskonvention (EMRK) oder der Protokolle Nr. 6
oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wiirde oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder
der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit
sich bringen wirde.

Gemall Art. 13 StatusVO ist einem Drittstaatsangehdrigen oder einem Staatenlosen die Flichtlingseigenschaft
zuzuerkennen, wenn er die Voraussetzungen der Kapitel Il und Il der StatusVO erflllt.GemaR Artikel 13, StatusVO ist
einem Drittstaatsangehodrigen oder einem Staatenlosen die Flichtlingseigenschaft zuzuerkennen, wenn er die
Voraussetzungen der Kapitel romisch zwei und rémisch drei der StatusVO erfullt.

Fluchtling ist gemald Art. 3 Z 5 StatusVO ein Drittstaatsangehdriger, der sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung
wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen
Gruppe aulRerhalb des Landes befindet, dessen Staatsangehdrigkeit er besitzt, und den Schutz dieses Landes nicht in
Anspruch nehmen kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will, oder einen Staatenlosen, der sich
aus denselben vorgenannten Grinden auBerhalb des Landes seines vorherigen gewdhnlichen Aufenthalts befindet
und nicht dorthin zurtickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht dorthin zurtickkehren will, und auf den Art. 12
StatusVO (Ausschluss von der Anerkennung als Fliichtling) keine Anwendung findet.Fliichtling ist gemaR Artikel 3, Ziffer
5, StatusVO ein Drittstaatsangehdriger, der sich aus der begrindeten Furcht vor Verfolgung wegen seiner Rasse,
Religion, Nationalitét, politischen Uberzeugung oder Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe auBerhalb
des Landes befindet, dessen Staatsangehorigkeit er besitzt, und den Schutz dieses Landes nicht in Anspruch nehmen
kann oder wegen dieser Furcht nicht in Anspruch nehmen will, oder einen Staatenlosen, der sich aus denselben
vorgenannten Grunden aulRerhalb des Landes seines vorherigen gewohnlichen Aufenthalts befindet und nicht dorthin
zurlickkehren kann oder wegen dieser Furcht nicht dorthin zurtickkehren will, und auf den Artikel 12, StatusVO

(Ausschluss von der Anerkennung als Flichtling) keine Anwendung findet.

Gemal Art. 18 StatusVO ist einem Drittstaatsangehorigen oder einem Staatenlosen, der die Voraussetzungen fur
subsididaren Schutz nach den Kapiteln Il und V erfullt, den Status subsididren Schutzes zuzuerkennen.Gemaf3 Artikel 18,
StatusVO ist einem Drittstaatsangehdrigen oder einem Staatenlosen, der die Voraussetzungen fir subsididren Schutz

nach den Kapiteln rémisch zwei und romisch funf erflllt, den Status subsididren Schutzes zuzuerkennen.

Anspruch auf subsididren Schutz hat nach Art. 3 Nr. 6 StatusVO ein Drittstaatsangehoriger, der die Voraussetzungen
far die Anerkennung als Fliichtling nicht erfullt, der aber stichhaltige Grinde fir die Annahme vorgebracht hat, dass er
bei einer Ruckkehr in sein Herkunftsland tatsachlich Gefahr liefe, einen ernsthaften Schaden im Sinne des Art. 15 zu
erleiden, und auf den die Ausschlussgriinde des Art. 17 Abs. 1 und 2 keine Anwendung finden oder der den Schutz
seines Herkunftslandes nicht in Anspruch nehmen kann oder wegen dieser Gefahr nicht in Anspruch nehmen will.
Anspruch auf subsididaren Schutz hat nach Artikel 3, Nr. 6 StatusVO ein Drittstaatsangehoriger, der die
Voraussetzungen fur die Anerkennung als Flichtling nicht erfillt, der aber stichhaltige Grinde fir die Annahme
vorgebracht hat, dass er bei einer Rickkehr in sein Herkunftsland tatsachlich Gefahr liefe, einen ernsthaften Schaden
im Sinne des Artikel 15, zu erleiden, und auf den die Ausschlussgriinde des Artikel 17, Absatz eins und 2 keine
Anwendung finden oder der den Schutz seines Herkunftslandes nicht in Anspruch nehmen kann oder wegen dieser
Gefahr nicht in Anspruch nehmen will.

Gemal3 Art. 15 StatusVO gilt als ernsthafter Schaden die Verhdngung oder Vollstreckung der Todesstrafe (lit. a), Folter
oder unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung eines Antragstellers im Herkunftsland (lit. b)
oder eine ernsthafte individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivilperson durch willkarliche
Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts (lit. ¢).Gemal Artikel 15, StatusVO
gilt als ernsthafter Schaden die Verhangung oder Vollstreckung der Todesstrafe (Litera a,), Folter oder unmenschliche
oder erniedrigende Behandlung oder Bestrafung eines Antragstellers im Herkunftsland (Litera b,) oder eine ernsthafte



individuelle Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit einer Zivilperson durch willkurliche Gewalt im Rahmen
eines internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts (Litera c,).

Gemald Art. 6 StatusVO kann Verfolgung oder ein ernsthafter Schaden ausgehen von dem Staat (lit. a), Parteien oder
Organisationen, die den Staat oder einen wesentlichen Teil seines Hoheitsgebietes beherrschen (lit b.), oder
nichtstaatlichen Akteuren, sofern die in Art. 7 Abs. 1 genannten Akteure erwiesenermafen nicht in der Lage oder nicht
willens sind, Schutz vor Verfolgung oder einem ernsthaften Schaden zu bieten (lit. c).GemaR Artikel 6, StatusVO kann
Verfolgung oder ein ernsthafter Schaden ausgehen von dem Staat (Litera a,), Parteien oder Organisationen, die den
Staat oder einen wesentlichen Teil seines Hoheitsgebietes beherrschen (Litera b,), oder nichtstaatlichen Akteuren,
sofern die in Artikel 7, Absatz eins, genannten Akteure erwiesenermafen nicht in der Lage oder nicht willens sind,
Schutz vor Verfolgung oder einem ernsthaften Schaden zu bieten (Litera c,).

GemalR § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die auBer den Fallen der §8 69 und 71 AVG die Abanderung
eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen, wenn die Behodrde nicht Anlass zu einer Verfliigung gemall 8 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet.Gemal}
Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aul3er den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG
die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zurlickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfligung gemal Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG
findet.

Bei der Prufung des Vorliegens der ,entschiedenen Sache” ist auch vom Verwaltungsgericht von der rechtskraftigen
Vorentscheidung auszugehen, ohne die sachliche Richtigkeit derselben nochmals zu tberprifen (VwGH 04.05.2022, Ra
2022/01/0006). Die Prufung der Zulassigkeit eines Folgeantrages auf Grund gedanderten Sachverhalts hat nur anhand
der Grunde, die von der Partei in erster Instanz zur Begrindung ihres Begehrens vorgebracht wurden, zu erfolgen. Im
Rechtsmittelverfahren ist ausschlielich zu prifen, ob die Behdrde erster Instanz zu Recht zum Ergebnis gelangt ist,
dass keine wesentliche Sachverhaltsanderung eingetreten ist. Neues Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen
den erstinstanzlichen Bescheid nach& 68 AVG ist von der ,Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem
Bundesverwaltungsgericht nicht umfasst und daher unbeachtlich (vwGH 02.05.2019, Ra 2018/20/0515). Allgemein
bekannte Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu berlcksichtigen (VwWGH 29.06.2000,
99/01/0400).Bei der Prufung des Vorliegens der ,entschiedenen Sache” ist auch vom Verwaltungsgericht von der
rechtskraftigen Vorentscheidung auszugehen, ohne die sachliche Richtigkeit derselben nochmals zu Uberprifen
(VWGH 04.05.2022, Ra 2022/01/0006). Die Prufung der Zulassigkeit eines Folgeantrages auf Grund geanderten
Sachverhalts hat nur anhand der Grinde, die von der Partei in erster Instanz zur Begriindung ihres Begehrens
vorgebracht wurden, zu erfolgen. Im Rechtsmittelverfahren ist ausschlieRlich zu prifen, ob die Behdrde erster Instanz
zu Recht zum Ergebnis gelangt ist, dass keine wesentliche Sachverhaltsanderung eingetreten ist. Neues
Sachverhaltsvorbringen in der Beschwerde gegen den erstinstanzlichen Bescheid nach Paragraph 68, AVG ist von der
»Sache” des Beschwerdeverfahrens vor dem Bundesverwaltungsgericht nicht umfasst und daher unbeachtlich (VwGH
02.05.2019, Ra 2018/20/0515). Allgemein bekannte Tatsachen sind dagegen jedenfalls auch von Amts wegen zu
bericksichtigen (VwWGH 29.06.2000, 99/01/0400).

Die Rechtskraft einer friher in der gleichen Angelegenheit ergangenen Erledigung steht einer neuen Sachentscheidung
gemaR § 68 Abs. 1 AVG nur dann nicht entgegen, wenn in den fiir die Entscheidung maf3gebenden Umstdnden eine
Anderung eingetreten ist. Die objektive (sachliche) Grenze dieser Wirkung der Rechtskraft wird durch die
~entschiedene Sache”, d.h. durch die Identitat der Sache, Uber die formell rechtskraftig abgesprochen wurde, mit der
im neuerlichen Abspruch erfassten bestimmt. Identitat der Sache liegt dann vor, wenn einerseits weder in der fir die
Vorentscheidung mafgeblichen Rechtslage noch in den fur die Beurteilung der in der Vorentscheidung als malRgebend
erachteten tatsichlichen Umstidnden eine Anderung eingetreten ist (vgl. VWGH 20.01.2021, Ra 2020/19/0381, mwN).
Die Rechtskraft einer friher in der gleichen Angelegenheit ergangenen Erledigung steht einer neuen Sachentscheidung
gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG nur dann nicht entgegen, wenn in den fur die Entscheidung maligebenden
Umstdnden eine Anderung eingetreten ist. Die objektive (sachliche) Grenze dieser Wirkung der Rechtskraft wird durch
die ,entschiedene Sache”, d.h. durch die Identitat der Sache, Uber die formell rechtskraftig abgesprochen wurde, mit
der im neuerlichen Abspruch erfassten bestimmt. Identitat der Sache liegt dann vor, wenn einerseits weder in der fur
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die Vorentscheidung mafgeblichen Rechtslage noch in den fur die Beurteilung der in der Vorentscheidung als
maRgebend erachteten tatséchlichen Umstidnden eine Anderung eingetreten ist vergleiche VwGH 20.01.2021, Ra
2020/19/0381, mwN).

Die Sache verliert ihre Identitat, wenn in den entscheidungsrelevanten Fakten bzw. in den die Entscheidung tragenden
Normen, eine wesentliche, d.h. die Erlassung eines inhaltlich anders lautenden Bescheides erméglichende oder
gebietende Anderung eingetreten ist (VwGH 21.06.2007, 2006/10/0093).

In Bezug auf wiederholte Asylantrage muss die behauptete Sachverhaltsénderung zumindest einen ,glaubhaften Kern”
aufweisen, dem Asylrelevanz zukommt und an den die positive Entscheidungsprognose anknuipfen kann. Die Behoérde
hat sich insoweit bereits bei der Prufung der Zulassigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der Glaubwurdigkeit des
Vorbringens des Asylwerbers und gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden auseinander zu setzen. Ergeben
die Ermittlungen der Behdrde, dass eine Sachverhaltsénderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein
ausgeschlossen erscheinen lieRBe, entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der
Asylantrag gemadR & 68 Abs. 1 AVG zurlickzuweisen (vgl. VWGH 17.02.2022,Ra 2020/18/0127, mwN).In Bezug auf
wiederholte Asylantrdge muss die behauptete Sachverhaltsanderung zumindest einen ,glaubhaften Kern” aufweisen,
dem Asylrelevanz zukommt und an den die positive Entscheidungsprognose anknipfen kann. Die Behorde hat sich
insoweit bereits bei der Prifung der Zuldssigkeit des (neuerlichen) Asylantrages mit der Glaubwirdigkeit des
Vorbringens des Asylwerbers und gegebenenfalls mit der Beweiskraft von Urkunden auseinander zu setzen. Ergeben
die Ermittlungen der Behdrde, dass eine Sachverhaltsanderung, die eine andere Beurteilung nicht von vornherein
ausgeschlossen erscheinen lieRBe, entgegen den Behauptungen der Partei in Wahrheit nicht eingetreten ist, so ist der
Asylantrag gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG zurickzuweisen vergleiche VWGH 17.02.2022, Ra 2020/18/0127,
mwN).

Aufgrund der unionsrechtlichen Vorgaben der Richtlinie 2013/32/EU (Verfahrensrichtlinie) kann sich die
Sachverhaltsanderung im Asylverfahren auch auf Griinde beziehen, die bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens
existent waren, aber erst im Folgeantrag geltend gemacht wurden. Ein solcherart begrindeter Antrag auf
internationalen Schutz darf nicht allein deswegen wegen ,entschiedener Sache” zuriickgewiesen werden, weil der
nunmehr vorgebrachte Sachverhalt von der Rechtskraft einer friheren Entscheidung Uber einen Antrag auf
internationalen Schutz erfasst sei, ohne dass eine Prufung vorgenommen worden ware, ob neue Elemente oder
Erkenntnisse zutage getreten oder vom Antragsteller vorgebracht wurden, die erheblich zur Wahrscheinlichkeit
beitragen, dass der Antragsteller als Person mit Anspruch auf internationalen Schutz anzuerkennen ist. Kommt bei
einer solchen Prifung hervor, dass - allenfalls entgegen den Behauptungen eines Antragstellers - solche neuen
Elemente oder Erkenntnisse nicht vorliegen oder vom Antragsteller gar nicht vorgebracht worden sind, so ist eine
Zurlckweisung wegen entschiedener Sache weiterhin statthaft. Das gilt auch dann, wenn zwar neue Elemente oder
Erkenntnisse vorliegen, die Anderungen aber lediglich Umstinde betreffen, die von vornherein zu keiner anderen
Entscheidung in Bezug auf die Frage der Zuerkennung eines Schutzstatus fiihren kénnen. Der fUr die Entscheidung
maRgebliche Sachverhalt hat namlich in diesen Konstellationen keine Anderung erfahren. Liegen keine neuen
Elemente oder Erkenntnisse vor oder sind die neuen Elemente oder Erkenntnisse nicht geeignet, erheblich zu der
Wahrscheinlichkeit beizutragen, dass dem Antragsteller ein Schutzstatus zuzuerkennen ist, so erlauben auch die
unionsrechtlichen Vorgaben, einen Folgeantrag als unzulassig zu betrachten (VwGH 19.10.2021, Ro 2019/14/0006, mit
Bezug auf EuGH 09.09.2021, C-18/20). Wenn somit den vom Antragsteller auf internationalen Schutz behaupteten
Grinden, die nach seinem Vorbringen bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens existent gewesen seien, aber erst
im Folgeverfahren geltend gemacht wurden, der ,glaubhafte Kern” abgesprochen wird, so ist eine Zurlckweisung
dieses Folgeantrags nach 8 68 Abs. 1 AVG weiterhin statthaft (VwGH 31.10.2022, Ra 2022/18/0259)Aufgrund der
unionsrechtlichen Vorgaben der Richtlinie 2013/32/EU (Verfahrensrichtlinie) kann sich die Sachverhaltsanderung im
Asylverfahren auch auf Griinde beziehen, die bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens existent waren, aber erst im
Folgeantrag geltend gemacht wurden. Ein solcherart begrindeter Antrag auf internationalen Schutz darf nicht allein
deswegen wegen ,entschiedener Sache” zurtickgewiesen werden, weil der nunmehr vorgebrachte Sachverhalt von der
Rechtskraft einer friheren Entscheidung Uber einen Antrag auf internationalen Schutz erfasst sei, ohne dass eine
Prifung vorgenommen worden ware, ob neue Elemente oder Erkenntnisse zutage getreten oder vom Antragsteller
vorgebracht wurden, die erheblich zur Wahrscheinlichkeit beitragen, dass der Antragsteller als Person mit Anspruch
auf internationalen Schutz anzuerkennen ist. Kommt bei einer solchen Prifung hervor, dass - allenfalls entgegen den
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Behauptungen eines Antragstellers - solche neuen Elemente oder Erkenntnisse nicht vorliegen oder vom Antragsteller
gar nicht vorgebracht worden sind, so ist eine Zurlickweisung wegen entschiedener Sache weiterhin statthaft. Das gilt
auch dann, wenn zwar neue Elemente oder Erkenntnisse vorliegen, die Anderungen aber lediglich Umstande betreffen,
die von vornherein zu keiner anderen Entscheidung in Bezug auf die Frage der Zuerkennung eines Schutzstatus fuhren
kénnen. Der fir die Entscheidung maRgebliche Sachverhalt hat ndmlich in diesen Konstellationen keine Anderung
erfahren. Liegen keine neuen Elemente oder Erkenntnisse vor oder sind die neuen Elemente oder Erkenntnisse nicht
geeignet, erheblich zu der Wahrscheinlichkeit beizutragen, dass dem Antragsteller ein Schutzstatus zuzuerkennen ist,
so erlauben auch die unionsrechtlichen Vorgaben, einen Folgeantrag als unzuldssig zu betrachten (VwGH 19.10.2021,
Ro 2019/14/0006, mit Bezug auf EuGH 09.09.2021, C-18/20). Wenn somit den vom Antragsteller auf internationalen
Schutz behaupteten Griinden, die nach seinem Vorbringen bereits vor Abschluss des ersten Verfahrens existent
gewesen seien, aber erst im Folgeverfahren geltend gemacht wurden, der ,glaubhafte Kern" abgesprochen wird, so ist
eine Zurtckweisung dieses Folgeantrags nach Paragraph 68, Absatz eins, AVG weiterhin statthaft (VwGH 31.10.2022, Ra
2022/18/0259).

Wie in der Beweiswlrdigung dargelegt, brachte die BF im gegenstandlichen Asylverfahren keine neuen Fluchtgriinde
mit glaubhaftem Kern, dem Asylrelevanz zukommen koénnte, vor und ist insofern keine Sachverhaltsénderung
eingetreten.

Die BF behauptet in der gegenstandlichen Angelegenheit ausdriicklich ein Fortbestehen ihrer bereits im Vorverfahren
angegebenen Bedrohung in China durch ihren Ehemann, welcher bereits dort die Asylrelevanz abgesprochen wurde.
Sie verlangt damit die neuerliche Entscheidung Uber eine bereits rechtskraftig entschiedene Sache.

Mit Blick auf die allgemeine Lage in China wurde zwar seit dem Abschluss des Vorverfahrens mit Bescheid vom
20.06.2024 das - unwidersprochene - Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Uber die Lage in China
aktualisiert, doch ist diesem keine fiir die BF verfahrensrelevante Anderung bzw. Verschlechterung zu entnehmen,
sondern blieben gerade die AusfUhrungen zur Sicherheits- und Versorgungslage, wie sie fir die Vorentscheidung
maRgeblich waren, im Wesentlichen unveridndert. Sonstige Anderungen in Bezug auf die dort getroffenen
Feststellungen zur Person der BF und ihren Anknipfungspunkten in China wurden nicht behauptet, sodass auch ihre
individuellen Voraussetzungen gleichblieben.

Damit ist im Vergleich zum Bescheid des BFA vom 20.06.2024 keine Anderung des Sachverhaltes eingetreten, weshalb
- wie das BFA richtigerweise aussprach - einer neuerlichen Entscheidung die Rechtskraft jenes Bescheides
entgegensteht. Es liegt mit Blick auf die genannten Ubergangsbestimmungen insoweit auch keine relevante Anderung
der Rechtslage vor, da die genannten Bestimmungen der StatusVO Uber die Zuerkennung der Fllchtlingseigenschaft
respektive des Status subsididren Schutzes nicht Uber jene der 88 3 Abs. 1 und 8 Abs. 1 AsylG 2005 (idF vor dem BGBI. |
39/2026) hinausgehen (sondern vielmehr der Status subsididren Schutzes nun der Restriktion der Verursachung durch
einen Akteur unterliegt) und somit keinen inhaltlich anders lautenden Bescheid ermdglichen.Damit ist im Vergleich
zum Bescheid des BFA vom 20.06.2024 keine Anderung des Sachverhaltes eingetreten, weshalb - wie das BFA
richtigerweise aussprach - einer neuerlichen Entscheidung die Rechtskraft jenes Bescheides entgegensteht. Es liegt mit
Blick auf die genannten Ubergangsbestimmungen insoweit auch keine relevante Anderung der Rechtslage vor, da die
genannten Bestimmungen der StatusVO Uber die Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft respektive des Status
subsididren Schutzes nicht Uber jene der Paragraphen 3, Absatz eins und 8 Absatz eins, AsylG 2005 in der Fassung vor
dem Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026,) hinausgehen (sondern vielmehr der Status subsididren Schutzes nun
der Restriktion der Verursachung durch einen Akteur unterliegt) und somit keinen inhaltlich anders lautenden
Bescheid ermdglichen.

Dementsprechend ist die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. und Il. des angefochtenen Bescheides mit der
Maligabe als unbegriindet abzuweisen, dass - unter Vornahme terminologischer Anpassungen - der Antrag auf
internationalen Schutz vom 12.05.2026 hinsichtlich der Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft sowie der
Zuerkennung des Status subsidiaren Schutzes wegen entschiedener Sache zurickgewiesen wird.Dementsprechend ist
die Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch eins. und réomisch zwei. des angefochtenen Bescheides mit der
Maligabe als unbegriindet abzuweisen, dass - unter Vornahme terminologischer Anpassungen - der Antrag auf
internationalen Schutz vom 12.05.2026 hinsichtlich der Zuerkennung der Flichtlingseigenschaft sowie der
Zuerkennung des Status subsidiaren Schutzes wegen entschiedener Sache zuriickgewiesen wird.
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Zu Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides (Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemaf3§
57 AsylG 2005):Zu Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides (Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden gemald Paragraph 57, AsylG 2005):

Gemal? § 58 Abs. 1a Abs. 2 AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 8 57 von Amts
wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung der Fluchtlingseigenschaft
als auch der Zuerkennung des Status subsididaren Schutzes als unbegrindet abgelehnt wird.Gemal3 Paragraph 58,
Absatz eins a, Absatz 2, AsylG 2005 hat das Bundesamt die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal} Paragraph 57, von
Amts wegen zu prifen, wenn der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung der

Flichtlingseigenschaft als auch der Zuerkennung des Status subsididren Schutzes als unbegrindet abgelehnt wird.

Dies gilt sinngemaf auch fir eine Zurtckweisung des Antrages gemaR8 68 Abs. 1 AVG.Dies gilt sinngemal3 auch fur

eine Zurtickweisung des Antrages gemal Paragraph 68, Absatz eins, AVG.

Gemal § 57 Abs. 1 AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf
begriindeten Antrag eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen:Gemal3 Paragraph 57, Absatz eins,
AsylG 2005 ist im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehdrigen von Amts wegen oder auf begriindeten Antrag eine

+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zu erteilen:

.1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehodrigen im Bundesgebiet gemaR § 46a Abs. 1 Z 1 oder Z 3 FPG seit
mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur weiterhin vorliegen, es sei denn, der
Drittstaatsangehérige stellt eine Gefahr fir die Allgemeinheit oder Sicherheit der Republik Osterreich dar oder wurde
von einem inldndischen Gericht wegen eines Verbrechens (8 17 StGB) rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch
ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen
des 8 73 StGB entspricht,, 1. wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehdérigen im Bundesgebiet gemal Paragraph 46 a,
Absatz eins, Ziffer eins, oder Ziffer 3, FPG seit mindestens einem Jahr geduldet ist und die Voraussetzungen dafur
weiterhin vorliegen, es sei denn, der Drittstaatsangehdrige stellt eine Gefahr fur die Allgemeinheit oder Sicherheit der
Republik Osterreich dar oder wurde von einem inlandischen Gericht wegen eines Verbrechens (Paragraph 17, StGB)
rechtskraftig verurteilt. Einer Verurteilung durch ein inlandisches Gericht ist eine Verurteilung durch ein auslandisches
Gericht gleichzuhalten, die den Voraussetzungen des Paragraph 73, StGB entspricht,

2. zur Gewabhrleistung der Strafverfolgung von gerichtlich strafbaren Handlungen oder zur Geltendmachung und
Durchsetzung von zivilrechtlichen Anspriichen im Zusammenhang mit solchen strafbaren Handlungen, insbesondere
an Zeugen oder Opfer von Menschenhandel oder grenziberschreitendem Prostitutionshandel oder

3. wenn der Drittstaatsangehorige, der im Bundesgebiet nicht rechtmalig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist,
Opfer von Gewalt wurde, eine einstweilige Verfugung nach 88 382b oder 382e EO, RGBI. Nr. 79/1896, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden konnen und der Drittstaatsangehorige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz’ zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist."3. wenn der
Drittstaatsangehdrige, der im Bundesgebiet nicht rechtmaRig aufhaltig oder nicht niedergelassen ist, Opfer von Gewalt
wurde, eine einstweilige Verfigung nach Paragraphen 382 b, oder 382e EO, RGBI. Nr. 79 aus 1896,, erlassen wurde
oder erlassen hatte werden kénnen und der Drittstaatsangehdrige glaubhaft macht, dass die Erteilung der
+Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” zum Schutz vor weiterer Gewalt erforderlich ist.”

Der Aufenthalt der BF im Bundesgebiet ist nicht geduldet. Sie ist weder Zeuge noch Opfer von strafbaren Handlungen
und auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fiir die amtswegige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemald § 57
AsylG 2005 liegen daher nicht vor, wobei dies weder im Verfahren noch in der Beschwerde auch nur behauptet
wurde.Der Aufenthalt der BF im Bundesgebiet ist nicht geduldet. Sie ist weder Zeuge noch Opfer von strafbaren
Handlungen und auch kein Opfer von Gewalt. Die Voraussetzungen fur die amtswegige Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 liegen daher nicht vor, wobei dies weder im Verfahren noch in der
Beschwerde auch nur behauptet wurde.

Da somit die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 57 AsylG 2005 nicht gegeben sind, ist die
Beschwerde gegen Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.Da somit die
Voraussetzungen fir die Erteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 57, AsylG 2005 nicht gegeben sind, ist die
Beschwerde gegen Spruchpunkt rémisch drei. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.
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Zu A) 11.):Zu A) romisch zwei.):

Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Art. 2 oder 3 EMRKZur Nichterteilung eines
Aufenthaltstitels aus Griinden des Artikel 2, oder 3 EMRK:

GemaR § 75 Abs. 32 AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht bei Nichtzuerkennung des Status subsidiaren
Schutzes die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal3 § 54a AsylG 2005 von Amts wegen zu prifenGemal Paragraph
75, Absatz 32, AsylG 2005 hat das Bundesverwaltungsgericht bei Nichtzuerkennung des Status subsididaren Schutzes
die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemal’ Paragraph 54 a, AsylG 2005 von Amts wegen zu prufen.

Dies gilt sinngemal auch fur eine Zurlickweisung des Antrages hinsichtlich der Zuerkennung des Status subsididren
Schutzes gemal3 8§ 68 Abs. 1 AVG.Dies gilt sinngemaR auch fur eine Zurlckweisung des Antrages hinsichtlich der
Zuerkennung des Status subsidiaren Schutzes gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG.

Der mit ,Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 2 oder 3 EMRK" betitelte§ 54a Abs. 1 AsylG 2005 sieht vor, dass einem
im Bundesgebiet aufhaltigen Drittstaatsangehorigen eine ,Aufenthaltsberechtigung plus” von Amts wegen zu erteilen
ist, wenn dessen Abschiebung in das Herkunftsland gemal3 8 50 Abs. 1 FPG nicht blof3 voribergehend unzulassig ware.
Dies gilt nicht, wenn der Drittstaatsangehorige gemaR Art. 17 StatusVO von der Zuerkennung subsididren Schutzes
ausgeschlossen ist.Der mit ,Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 2, oder 3 EMRK" betitelte Paragraph 54 a, Absatz
eins, AsylG 2005 sieht vor, dass einem im Bundesgebiet aufhdltigen Drittstaatsangehodrigen eine
+Aufenthaltsberechtigung plus” von Amts wegen zu erteilen ist, wenn dessen Abschiebung in das Herkunftsland gemaRd
Paragraph 50, Absatz eins, FPG nicht blo8 vorubergehend unzuldssig ware. Dies gilt nicht, wenn der

Drittstaatsangehorige gemaR Artikel 17, StatusVO von der Zuerkennung subsididren Schutzes ausgeschlossen ist.

Nach § 50 Abs. 1 FPG ist die Abschiebung Fremder in einen Staat unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 der EMRK,
BGBI. Nr. 210/1958, oder das Protokoll Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten Uber die Abschaffung der Todesstrafe verletzt wirde oder fir sie als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.Nach Paragraph 50, Absatz eins, FPG ist die Abschiebung Fremder in einen
Staat unzulassig, wenn dadurch Artikel 2, oder 3 der EMRK, Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, oder das Protokoll Nr.
6 oder Nr. 13 zur Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten Gber die Abschaffung der
Todesstrafe verletzt wirde oder fur sie als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit
infolge willkurlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts verbunden ware.

Vom Prifumfang des Bescheides vom 20.06.2024 ebenso wie des gegenstandlich angefochtenen Bescheides war in
Bezug auf den Status des subsididr Schutzberechtigten - entsprechend der Rechtslage vor Inkrafttreten des AMPAG
und der StatusVO - inhaltlich eine Prufung einer Verletzung des § 50 Abs. 1 FPG (mal3geblich also der Art. 2 und 3
EMRK) mitumfasst, die nicht auf eine Verursachung durch einen bestimmten Akteur abstellte und eine Verletzung
schon grundsatzlich verneint.Vom Prifumfang des Bescheides vom 20.06.2024 ebenso wie des gegenstandlich
angefochtenen Bescheides war in Bezug auf den Status des subsididr Schutzberechtigten - entsprechend der
Rechtslage vor Inkrafttreten des AMPAG und der StatusVO - inhaltlich eine Prifung einer Verletzung des Paragraph 50,
Absatz eins, FPG (maf3geblich also der Artikel 2 und 3 EMRK) mitumfasst, die nicht auf eine Verursachung durch einen
bestimmten Akteur abstellte und eine Verletzung schon grundsatzlich verneint.

Wie festgestellt und beweisgewiirdigt, besteht auch sonst kein Grund zur Annahme, dass die BF in ihrer
Herkunftsregion in ihrem Leben oder seiner Unversehrtheit bedroht ware oder sonst in eine ausweglose Lage geraten
wlrde. Dementsprechend sind die Erteilungsvoraussetzungen des § 54a AsylG 2005 idF des BGBI. | 39/2026 - die auf
eine Verletzung des § 50 Abs. 1 FPG abstellen - nicht erfllltWie festgestellt und beweisgewirdigt, besteht auch sonst
kein Grund zur Annahme, dass die BF in ihrer Herkunftsregion in ihrem Leben oder seiner Unversehrtheit bedroht
ware oder sonst in eine ausweglose Lage geraten wirde. Dementsprechend sind die Erteilungsvoraussetzungen des
Paragraph 54 a, AsylG 2005 in der Fassung des Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026, - die auf eine Verletzung des
Paragraph 50, Absatz eins, FPG abstellen - nicht erfllt.

Ein Aufenthaltstitel aus Grinden des Art. 2 oder 3 EMRK wird der BF daher gem&R § 54a iVm§ 75 Abs. 32 AsylG 2005
nicht erteilt.Ein Aufenthaltstitel aus Grinden des Artikel 2, oder 3 EMRK wird der BF daher gemal3 Paragraph 54 a, in
Verbindung mit Paragraph 75, Absatz 32, AsylG 2005 nicht erteilt.
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Zu A) l11.):Zu A) romisch drei.):

Zur ersatzlosen Behebung der Spruchpunkte IV.-VI. des angefochtenen Bescheides:Zur ersatzlosen Behebung der
Spruchpunkte rémisch vier.-VI. des angefochtenen Bescheides:

GemalR § 52 Abs. 2 FPG (idF vor dem BGBI. | 39/2026) hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehorigen unter
einem (8 10 AsylG 2005) mit Bescheid eine Rickkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf internationalen
Schutz sowohl bezuglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung des Status des
subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen Bundesgesetzen
zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehodrige. GemaR Paragraph 52, Absatz 2, FPG in der Fassung vor
dem Bundesgesetzblatt Teil eins, 39 aus 2026,) hat das Bundesamt gegen einen Drittstaatsangehdrigen unter einem
(Paragraph 10, AsylG 2005) mit Bescheid eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn dessen Antrag auf
internationalen Schutz sowohl beziglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird und ihm kein Aufenthaltsrecht nach anderen

Bundesgesetzen zukommt. Dies gilt nicht fur beglnstigte Drittstaatsangehdorige.

Gemal § 59 Abs. 3 FPG ist eine neuerliche Riickkehrentscheidung nicht zu erlassen, wenn ein Drittstaatsangehoriger,
gegen den bereits eine aufrechte rechtskraftige Ruckkehrentscheidung besteht, erneut einen Sachverhalt gemal3 § 52
verwirklicht. Dies gilt unabhangig davon, ob die bestehende Rickkehrentscheidung mit einem Einreiseverbot
verbunden ist oder nicht. Gemal3 Paragraph 59, Absatz 3, FPG ist eine neuerliche Rickkehrentscheidung nicht zu
erlassen, wenn ein Drittstaatsangehdriger, gegen den bereits eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung
besteht, erneut einen Sachverhalt gemaR Paragraph 52, verwirklicht. Dies gilt unabhangig davon, ob die bestehende
Ruckkehrentscheidung mit einem Einreiseverbot verbunden ist oder nicht.

Nach den obgenannten Ubergangsbestimmungen gilt§ 59 Abs. 3 FPG in der nunmehrigen Fassung fir samtliche
Verfahren, somit also auch fir solche, die - wie gegenstandlich - vor dem 12.06.2026 eingeleitet wurden. Da die BF seit
der letztmaligen Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gegen ihn mit Bescheid des BFA vom 20.06.2024 das
Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten nicht verlie3 und das gegenstandliche Folgeverfahren nicht zugelassen wurde,
sodass der BF kein (vorubergehendes) Aufenthaltsrecht zukommt, besteht gegen sie weiterhin eine aufrechte
rechtskraftige Ruckkehrentscheidung. Auch hat sich in den Beurteilungsgrundlagen, die in die Abwagung des Privat-
und Familienlebens einflieBen, nichts gedndert, da insoweit nichts neues hervorgekommen ist, weshalb die
Rickkehrentscheidung auch dahingehend nicht unwirksam wurde. Nach den obgenannten Ubergangsbestimmungen
gilt Paragraph 59, Absatz 3, FPG in der nunmehrigen Fassung fur samtliche Verfahren, somit also auch fir solche, die -
wie gegenstandlich - vor dem 12.06.2026 eingeleitet wurden. Da die BF seit der letztmaligen Erlassung einer
Rackkehrentscheidung gegen ihn mit Bescheid des BFA vom 20.06.2024 das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten nicht
verlieB und das gegenstandliche Folgeverfahren nicht zugelassen wurde, sodass der BF kein (vorUbergehendes)
Aufenthaltsrecht zukommt, besteht gegen sie weiterhin eine aufrechte rechtskraftige Rickkehrentscheidung. Auch hat
sich in den Beurteilungsgrundlagen, die in die Abwagung des Privat- und Familienlebens einflieRen, nichts gedndert, da
insoweit nichts neues hervorgekommen ist, weshalb die Ruckkehrentscheidung auch dahingehend nicht unwirksam

wurde.

Daraus folgt, dass nach§ 59 Abs. 3 FPG in der gegenstandlichen Angelegenheit keine neuerliche
Ruckkehrentscheidung zu erlassen ist, weshalb der Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides Uber die Erlassung
einer Ruckkehrentscheidung ersatzlos zu beheben ist. Damit verlieren auch die weiteren Spruchpunkte V. und VI. Gber
die Zulassigkeit der Abschiebung und das Nichtbestehen einer Frist zur freiwilligen Ausreise sowie Spruchpunkt IIl.
Uber die Nichterteilung eines Aufenthaltstitels gemalR § 57 AsylG 2005 ihre Grundlage und sind somit ebenfalls
ersatzlos zu beheben. Daraus folgt, dass nach Paragraph 59, Absatz 3, FPG in der gegenstandlichen Angelegenheit
keine neuerliche Ruckkehrentscheidung zu erlassen ist, weshalb der Spruchpunkt rémisch vier. des angefochtenen
Bescheides Uber die Erlassung einer Rickkehrentscheidung ersatzlos zu beheben ist. Damit verlieren auch die
weiteren Spruchpunkte romisch funf. und rémisch sechs. Uber die Zulassigkeit der Abschiebung und das
Nichtbestehen einer Frist zur freiwilligen Ausreise sowie Spruchpunkt romisch drei. Uber die Nichterteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG 2005 ihre Grundlage und sind somit ebenfalls ersatzlos zu beheben.

Zum Unterbleiben der mindlichen Verhandlung

Nach § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
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Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt § 24 VWGVG. Nach Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG
kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der
Beschwerde geklart erscheint oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht
den Tatsachen entspricht. Im Ubrigen gilt Paragraph 24, VWGVG.

In der gegenstandlichen Angelegenheit hat die belangte Behdrde den entscheidungswesentlichen, weiterhin aktuellen
Sachverhalt in einem ordnungsgemalien Ermittlungsverfahren, in welchem der BF Parteiengehdr gewahrt wurde,
vollstandig erhoben. Die BF war in der Lage, ausfuhrlich und abschlieBend alle Gruinde zur Stellung ihres Folgeantrags
auf internationalen Schutz zu schildern. In der gegenstandlichen Beschwerde wurde kein dem Ermittlungsverfahren
entgegenstehender oder dartberhinausgehender Sachverhalt substantiiert behauptet. Demgemaf ist hinsichtlich des
angefochtenen Bescheides keine Notwendigkeit der Abhaltung einer mindlichen Verhandlung hervorgekommen.

Hinsichtlich der Nichterteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 54a AsylG 2005 konnte vor dem Hintergrund der obigen
Ausfihrungen, wonach der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und
sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht, gemaf §
21 Abs. 7 BFA-VG ebenso die Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung unterbleiben.Hinsichtlich der
Nichterteilung eines Aufenthaltstitels nach Paragraph 54 a, AsylG 2005 konnte vor dem Hintergrund der obigen
Ausfiihrungen, wonach der Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint und
sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht, gemaR
Paragraph 21, Absatz 7, BFA-VG ebenso die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung unterbleiben.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaf
Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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