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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 21.08.2026

Entscheidungsdatum

21.08.2026
Norm

AVG 8§13 Abs3
BBG §42
BBG §45
B-VG Artl33 Abs4
VwWGVG §17

1. AVG § 13 heute
AVG § 13 gultig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG § 13 gultig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG § 13 gultig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 13 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG § 13 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 13 gultig von 01.03.2004 bis 30.06.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 13 glltig von 20.04.2002 bis 29.02.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG § 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG § 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
. AVG § 13 glltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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BBG § 42 heute

BBG § 42 gultig ab 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 42 guiltig von 01.04.2017 bis 18.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 120/2016
BBG § 42 gultig von 12.08.2014 bis 31.03.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 42 giltig von 01.01.2003 bis 11.08.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 42 gultig von 01.07.1994 bis 31.12.2002zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994
BBG § 42 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG § 42 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993
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BBG § 45 heute

BBG § 45 gultig ab 19.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 98/2024

BBG § 45 guiltig von 12.08.2014 bis 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2014
BBG § 45 guiltig von 01.06.2014 bis 11.08.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2013
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BBG § 45 gultig von 01.01.2014 bis 31.05.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013
BBG § 45 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geédndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
BBG § 45 guiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 111/2010
BBG § 45 gltig von 01.01.2003 bis 31.12.2010zuletzt geédndert durch BGBI. | Nr. 150/2002
BBG § 45 gultig von 01.09.1999 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 177/1999
BBG § 45 gultig von 01.07.1994 bis 31.08.1999zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 314/1994

. BBG § 45 gultig von 01.01.1994 bis 30.06.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 26/1994
BBG § 45 gultig von 01.07.1990 bis 31.12.1993
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

. B-VG Art. 133 glltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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1. VWGVG § 17 heute
2. VwWGVG § 17 giiltig ab 01.01.2014

Spruch

’

W217 2346586-1/5E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Vorsitzende und die
Richterin Mag. Birgit WALDNER-BEDITS sowie die fachkundige Laienrichterin Mag. Victoria BIBER LL.M als
Beisitzerinnen Uber die Beschwerde von XXXX , geb. am XXXX , vom 24.06.2026, beschlossen:Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Julia STIEFELMEYER als Vorsitzende und die Richterin
Mag. Birgit WALDNER-BEDITS sowie die fachkundige Laienrichterin Mag. Victoria BIBER LL.M als
Beisitzerinnen Uber die Beschwerde von romisch 40 , geb. am romisch 40, vom 24.06.2026, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemaf$ § 13 Abs. 3 AVG iVm § 17 VwGVG zurickgewiesen. Die Beschwerde wird gemaR
Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwGVG zurlckgewiesen.

B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Frau XXXX (in der Folge: Beschwerdeflhrerin) beantragte am 24.11.2025 die Ausstellung eines
Behindertenpasses. Sie beziehe Pflegegeld. Medizinische Befunde wurden mitgeschickt. Weiters begehrte die
Beschwerdefihrerin am 09.12.2025 die Ausstellung eines Parkausweises. 1. Frau romisch 40 (in der Folge:
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Beschwerdeflihrerin) beantragte am 24.11.2025 die Ausstellung eines Behindertenpasses. Sie beziehe
Pflegegeld. Medizinische Befunde wurden mitgeschickt. Weiters begehrte die Beschwerdeflihrerin am
09.12.2025 die Ausstellung eines Parkausweises.

In der Folge wurden Gutachten von Dr. XXXX , Facharzt fir Neurologie und Arzt fir Allgemeinmedizin, sowie
von Dr. XXXX , Arzt fur Allgemeinmedizin, eingeholt.In der Folge wurden Gutachten von Dr. romisch 40 ,
Facharzt fur Neurologie und Arzt flr Allgemeinmedizin, sowie von Dr. rémisch 40 , Arzt fir Allgemeinmedizin,
eingeholt.

1.1. Dr. XXXX stellt in seinem Gutachten vom 13.05.2026 basierend auf einer persénlichen Begutachtung
vom 24.04.2026 folgende Funktionsstorungen fest:1.1. Dr. romisch 40 stellt in seinem Gutachten vom
13.05.2026 basierend auf einer persénlichen Begutachtung vom 24.04.2026 folgende Funktionsstérungen
fest:

Lfd. Nr.

Bezeichnung der korperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche
voraussichtlich langer als sechs Monate andauern werden:

Begriindung der Positionsnummer und des Rahmensatzes:

Pos.Nr.

Gdb %

1

Panikstorung

eine Stufe Uber dem unteren Rahmensatz, da unter Dauermedikation ohne begleitende Psychotherapie
03.05.01

20

2

Zustand nach Mediainsult links 11/2017 Zustand nach Mediainsult links 11 aus 2017,
eine Stufe Uber dem unteren Rahmensatz, da Absinken im VdB der

rechten unteren Extremitat im Status fassbar

04.01.01

20

Die Schizophrenie im facharztlichen Kurzbefund wurde nicht bericksichtigt, da diesbezlglich keine
psychologische  Diagnostik  vorliege, kein hinweisender psychopathologischer Status, keine
Kontrolluntersuchung

1.2. Dr. XXXX stellt in seinem Gutachten vom 30.03.2026 basierend auf einer persénlichen Begutachtung
vom 11.03.2026 folgende Funktionsstdérungen fest:1.2. Dr. romisch 40 stellt in seinem Gutachten vom
30.03.2026 basierend auf einer persdnlichen Begutachtung vom 11.03.2026 folgende Funktionsstérungen
fest:

Lfd. Nr.

Bezeichnung der korperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche
voraussichtlich langer als sechs Monate andauern werden:

Begrindung der Positionsnummer und des Rahmensatzes:
Pos.Nr.
Gdb %

1



Chronisch obstruktive Lungenerkrankung (COPD)

Unterer Rahmensatz, da moderate Form - GOLD Il - unter laufendem Nikotinabusus befunddokumentiert.
Unterer Rahmensatz, da moderate Form - GOLD romisch zwei - unter laufendem Nikotinabusus
befunddokumentiert.

06.06.02

30

2

Koronare Herzkrankheit

Unterer Rahmensatz, da erhaltene Linksventrikelfunktion nach aortokoronarem Bypass und
Aortenintervention wegen Aneurysmabildung; arterielle Hypertonie in der Beurteilung mitbertcksichtigt.

05.05.02

30

3

Degenerative Wirbelsaulenveranderungen

Oberer Rahmensatz, da geringen Funkttionseinschrankungen ohne relevante neurologische Defizite nach
Bandscheibenoperation objektivierbar sind.

02.01.01
20

1.3. In der Gesamtbeurteilung vom 19.05.2026, in welcher die beiden eingangs genannten Gutachten einen
wesentlichen Bestandteil bilden, halt Dr. XXXX fest:1.3. In der Gesamtbeurteilung vom 19.05.2026, in welcher
die beiden eingangs genannten Gutachten einen wesentlichen Bestandteil bilden, halt Dr. romisch 40 fest:

»Auflistung der Diagnosen aus oa. Einzelgutachten zur Gesamtbeurteilung:
Lfd. Nr.

Bezeichnung der kérperlichen, geistigen oder sinnesbedingten Funktionseinschrankungen, welche
voraussichtlich langer als sechs Monate andauern werden:

Begriindung der Positionsnummer und des Rahmensatzes:
Pos.Nr.

Gdb %

1

Chronisch obstruktive Lungenerkrankung (COPD)

Unterer Rahmensatz, da moderate Form - GOLD Il - unter laufendem Nikotinabusus befunddokumentiert.
Unterer Rahmensatz, da moderate Form - GOLD romisch zwei - unter laufendem Nikotinabusus
befunddokumentiert.

06.06.02

30

2

Koronare Herzkrankheit

Unterer Rahmensatz, da erhaltene Linksventrikelfunktion nach aortokoronarem Bypass und
Aortenintervention wegen Aneurysmabildung; arterielle Hypertonie in der Beurteilung mitbertcksichtigt.

05.05.02

30



3
Degenerative Wirbelsaulenveranderungen

Oberer Rahmensatz, da geringen Funktionseinschrankungen ohne relevante neurologische Defizite nach
Bandscheibenoperation objektivierbar sind.

02.01.01
20
4
Panikstérung
eine Stufe Uber dem unteren Rahmensatz, da unter Dauermedikation ohne begleitende Psychotherapie
03.05.01
20
5
Zustand nach Mediainsult links 11/2017 Zustand nach Mediainsult links 11 aus 2017,
eine Stufe Uber dem unteren Rahmensatz, da Absinken im VdB der
rechten unteren Extremitat im Status fassbar
04.01.01
20
Gesamtgrad der Behinderung 30 v. H.
Begrindung fir den Gesamtgrad der Behinderung:

Das klinisch fuhrende Leiden 1 - Uberlagert von Leiden 2 - wird durch die Leiden 3-5 wegen fehlender
ungunstiger Beeinflussung der Hauptleiden und fehlender maRgeblicher funktioneller Zusatzrelevanz nicht
weiter erhoht.

Folgende beantragten bzw. in den zugrunde gelegten Unterlagen diagnostizierten Gesundheitsschadigungen
erreichen keinen Grad der Behinderung:

Laut Facharztgutachtem: Schizophrenie im facharztlichen Kurzbefund - da diesbezlglich keine
psychologische Diagnostik vorliegend, kein hinweisender psychopathologischer Status, keine
Kontrolluntersuchung.

Stellungnahme zu gesundheitlichen Anderungen im Vergleich zum Vorgutachten:

Neuaufnahme von Leiden 1, da befunddokumentiert. Neuaufnahme von Leiden 4 nach facharztlicher
Untersuchung. Leiden 3 des Vorgutachtens - nun als Leiden 5 gelistet - wird nach Facharztuntersuchung um
eine Stufe hoher bewertet.

Anderung des Gesamtgrades der Behinderung im Vergleich zu Vorgutachten:
Es ist keine Anderung des Gesamtgrades der Behinderung eingetreten.

X Dauerzustandromisch zehn Dauerzustand

(...)”

2. Sodann ubermittelte die belangte Behérde mit Schreiben vom 21.05.2026 die eingeholten Gutachten
der BeschwerdefUhrerin zur Kenntnis und allfalliger Stellungnahme und teilte ihr mit, dass zwar lediglich ein
Grad der Behinderung von 30% vorliege und somit die Voraussetzungen fur die Ausstellung eines
Behindertenpasses nicht vorliegen wirden. Da die Beschwerdefliihrerin jedoch ein Pflegegeld der Stufe 2
beziehe, kénne ein Behindertenpass mit einem Grad der Behinderung von 50% und der Zusatzeintragung
“FahrpreisermaRigung” ausgestellt werden.

3. Mit Schreiben vom 19.06.2026 wurde der Beschwerdefiuhrerin mitgeteilt, dass ein Grad der



Behinderung von 50% festgestellt wurde und die Voraussetzungen flr folgende Zusatzeintragungen
vorliegen wirden:

- “Der Inhaber/die Inhaberin kann die FahrpreisermaBigung nach dem Bundesbehindertengesetz in Anspruch
nehmen”

- “Gesundheitsschadigung gem. § 2 Abs. 1 dritter Teilstrich VO 303/1996 liegt vor”-
“Gesundheitsschadigung gem. Paragraph 2, Absatz eins, dritter Teilstrich VO 303 aus 1996, liegt vor”

Grundlage flr die Ausstellung des Behindertenpasses sei der Bezug von Pflegegeld der Pflegestufe 2.

3.1. Mit Bescheid vom 19.06.2026 wurde der Antrag der Beschwerdeflhrerin auf Vornahme der
Zusatzeintragung “Unzumutbarkeit der Benidtzung Offentlicher Verkehrsmittel wegen dauerhafter
Mobilitatseinschrankung aufgrund einer Behinderung” abgewiesen.

3.2. Mit Schreiben vom 22.06.2026 wurde der Beschwerdefihrerin der als Bescheid zu qualifizierende
Behindertenpass im Scheckkartenformat zugestellt.

4, Mit Schreiben vom 24.06.2026 brachte die Beschwerdeflhrerin vor: ,Ich XXXX geb. XXXX bin nicht
zufrieden mit 50% Ich habe Panikatacke bin agressiv und vieles mehr wo viele Leute sind Ich XXXX “4. Mit
Schreiben vom 24.06.2026 brachte die Beschwerdefuihrerin vor: ,Ich rémisch 40 geb. rémisch 40 bin nicht
zufrieden mit 50% Ich habe Panikatacke bin agressiv und vieles mehr wo viele Leute sind Ich rémisch 40 “

5. Am 30.06.2026 langte der Verwaltungsakt samt Beschwerde beim Bundesverwaltungsgericht ein.

6. Das Bundesverwaltungsgericht erteilte der Beschwerdefihrerin mit Schreiben vom 10.07.2026 einen
Mangelbehebungsauftrag: Die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides und der belangten Behorde,
sowie ein bestimmtes Begehren seien binnen zweier Wochen ab Zustellung dieses Schreibens zu beheben.
Unter einem erging der Hinweis, dass nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist die Beschwerde gemaR § 13 Abs. 3
AVG iVm § 17 VWGVG zurickgewiesen wird.6. Das Bundesverwaltungsgericht erteilte der Beschwerdeflhrerin
mit Schreiben vom 10.07.2026 einen Mangelbehebungsauftrag: Die Bezeichnung des angefochtenen
Bescheides und der belangten Behdrde, sowie ein bestimmtes Begehren seien binnen zweier Wochen ab
Zustellung dieses Schreibens zu beheben. Unter einem erging der Hinweis, dass nach fruchtlosem Ablauf
dieser Frist die Beschwerde gemal Paragraph 13, Absatz 3, AVG in Verbindung mit Paragraph 17, VwWGVG
zuruckgewiesen wird.

Die Beschwerdeflhrerin kam dem Mangelbehebungsauftrag in der Folge nicht nach.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:rémisch zwei. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Das Bundesverwaltungsgericht geht von folgendem flr die Entscheidung mafRgeblichen Sachverhalt aus:

1. Feststellungen:

Die Beschwerde enthalt weder die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides und der belangten Behoérde
noch ein bestimmtes Begehren.

2. Beweiswurdigung:

Der Verfahrensgang und der oben festgestellte und fir die Entscheidung maRgebende Sachverhalt ergeben
sich aus dem unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt.

Die Beschwerde entspricht nicht den in§ 9 VwWGVG festgelegten Vorgaben.Die Beschwerde entspricht nicht
den in Paragraph 9, VwGVG festgelegten Vorgaben.

Der Aufforderung zur Mangelbehebung wurde nicht nachgekommen.
2. Beweiswurdigung:

Gemal & 6 des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG), BGBI. | Nr. 10/2013 idgF, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung
durch Senate vorgesehen ist.Gemals Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des
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Bundesverwaltungsgerichtes (Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr.
10 aus 2013, idgF, entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes-
oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemaB § 45 Abs. 3 BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von
Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit
vor.GemaR Paragraph 45, Absatz 3, BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf
Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz
Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG), BGBI. | Nr.
33/2013 idgF, geregelt (§ 1 leg.cit.). GemalRR§ 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen,
die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.Das
Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz
Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG),
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, geregelt (Paragraph eins, leg.cit.). Gemal Paragraph 58,
Absatz 2, VwWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses
Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemal § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des
IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des
Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),
BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder
Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behodrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht
vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal Paragraph 17, VwGVG
sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Gber Beschwerden gemaR
Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie
des réomisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), Bundesgesetzblatt Nr. 194
aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG), Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG), Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984,, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behdrde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

GemaR § 28 Abs. 1 VwGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern
die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal Paragraph 28, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemaB § 31 Abs. 1 VwGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein
Erkenntnis zu fallen ist.GemaR Paragraph 31, Absatz eins, VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und
Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemall § 6 des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. GemaR
Paragraph 6, des Bundesgesetzes Uber die Organisation des Bundesverwaltungsgerichtes
(Bundesverwaltungsgerichtsgesetz - BVwWGG) entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter,
sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemaBR § 45 Abs. 3 BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf Vornahme von
Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
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Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit
vor.GemaR Paragraph 45, Absatz 3, BBG hat in Verfahren auf Ausstellung eines Behindertenpasses, auf
Vornahme von Zusatzeintragungen oder auf Einschatzung des Grades der Behinderung die Entscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts durch den Senat zu erfolgen. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das Bundesgesetz
Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetz - VwWGVG) geregelt (§ 1
leg.cit.).Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Bundesgesetz Uber das Verfahren der Verwaltungsgerichte (Verwaltungsgerichts-verfahrensgesetz - VwGVG)
geregelt (Paragraph eins, leg.cit.).

Gemal § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens
dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft. Gemafs Paragraph 58, Absatz 2, VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemaR § 17 VWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaR Art. 130 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des AVG mit
Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen in
Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die Behdrde in dem dem Verfahren vor dem
Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.Gemal
Paragraph 17, VwWGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren
Uber Beschwerden gemal Artikel 130, Absatz eins, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) die Bestimmungen des
AVG mit Ausnahme der Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemaR anzuwenden, die die
Behorde in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat
oder anzuwenden gehabt hatte.

Gemal § 27 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der
Behorde gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (§ 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf
Grund der Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (§ 9 Abs. 3) zu Uberprifen.GemaR Paragraph 27,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht, soweit nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behérde
gegeben ist, den angefochtenen Bescheid auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und
4) oder auf Grund der Erklarung Gber den Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.

Gemal § 28 Abs. 1 VwGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das
Verfahren einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen. GemaR Paragraph 28, Absatz eins,
VwGVG hat das Verwaltungsgericht, sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren
einzustellen ist, die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

GemaR § 28 Abs. 2 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht tGber Beschwerden gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG
dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der maBgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung
des maRgeblichen Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder
mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.Gemall Paragraph 28, Absatz 2, VwGVG hat das
Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache
selbst zu entscheiden, wenn der mafRgebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maRgeblichen
Sachverhalts durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer
erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Zu A)

3.1. § 9 Abs. 1 VwGVG legt die Anforderungen an eine Beschwerde fest3.1. Paragraph 9, Absatz eins,
VwGVG legt die Anforderungen an eine Beschwerde fest.

Eine solche hat demnach zu enthalten:

- die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides, der angefochtenen Auslbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder der angefochtenen Weisung,
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- die Bezeichnung der belangten Behdrde,

- die Grunde, auf die sich die Behauptung der Rechtswidrigkeit stitzt,

- das Begehren und

- die Angaben, die erforderlich sind, um zu beurteilen, ob die Beschwerde rechtzeitig eingebracht ist.

Gemall § 13 Abs. 3 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG). BGBI. Nr. 51/1991 idgF,
ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zurickweisung. Die Behdrde hat vielmehr
von Amts wegen unverzuglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des
Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach
fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das
Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.Gemall Paragraph 13, Absatz 3, des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG). Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991, idgF, ermachtigen Mangel
schriftlicher Anbringen die Behoérde nicht zur Zurlckweisung. Die Behdrde hat vielmehr von Amts wegen
unverziglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels
innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf
dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspriinglich
richtig eingebracht.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VwWGH 21.09.2010, 2010/11/0108; 13.11.2012,
2012/05/0184) dient § 13 Abs. 3 AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen kénnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind.Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes vergleiche VwGH 21.09.2010, 2010/11/0108; 13.11.2012,
2012/05/0184) dient Paragraph 13, Absatz 3, AVG dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen
aus Anbringen entstehen kdénnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens
mangelhaft sind.

Im Verbesserungsauftrag ist konkret anzugeben, welche vom Gesetz geforderten Eigenschaften dem
Anbringen fehlen (vgl. VwGH 30.10.2008, 2007/07/0075; 07.09.2009, 2009/04/0153; 14.10.2013,
2013/12/0079).Im Verbesserungsauftrag ist konkret anzugeben, welche vom Gesetz geforderten
Eigenschaften dem Anbringen fehlen vergleiche VwGH 30.10.2008, 2007/07/0075; 07.09.2009,
2009/04/0153; 14.10.2013, 2013/12/0079).

Die vorliegende Beschwerde enthalt weder die Bezeichnung des angefochtenen Bescheides noch der
belangten Behdrde noch ein bestimmtes Begehren.

Das wunter Punkt [.3. dieses Beschlusses wiedergegebene Vorbringen kann aus Sicht des
Bundesverwaltungsgerichtes daher nicht als zulassige Beschwerde im vorgenannten Sinn gewertet
werden.Das unter Punkt rémisch eins.3. dieses Beschlusses wiedergegebene Vorbringen kann aus Sicht des
Bundesverwaltungsgerichtes daher nicht als zulassige Beschwerde im vorgenannten Sinn gewertet werden.

Der Beschwerdeflhrerin wurde mit Schreiben vom 10.07.2026 ein entsprechender Mangelbehebungsauftrag
binnen zwei Wochen mit Hinweis auf die Rechtsfolge der Zurlckweisung der Beschwerde bei fruchtlosem
Verstreichen der Frist erteilt. Am 31.07.2026 hat die Beschwerdeflhrerin das Schreiben Gbernommen.

Die vom Bundesverwaltungsgericht gesetzte Frist zur Behebung der der Eingabe vom 24.06.2026
anhaftenden Mangel blieb jedoch ungenutzt.

Die Beschwerde war daher spruchgemaf zurickzuweisen.

3.2. Im vorliegenden Beschwerdefall konnte die Durchflihrung einer Verhandlung gemaR § 24 Abs. 2 Z 1
erster Fall VwGVG entfallen, weil die Beschwerde zurlickzuweisen war. 3.2. Im vorliegenden Beschwerdefall
konnte die Durchfihrung einer Verhandlung gemafl Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, erster Fall VwGVG
entfallen, weil die Beschwerde zurtickzuweisen war.

Zu Spruchpunkt B) Unzuldssigkeit der Revision:

GemaR § 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafs Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu
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begriinden.Gemall Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines
Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig
ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer
Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.
Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der Dbisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu § 13 AVG ab. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in
der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht worden, noch im  Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.Die gegenstandliche Entscheidung weicht nicht von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu Paragraph 13, AVG ab. Auch liegen keine
sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lIésenden Rechtsfrage vor. Konkrete
Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde vorgebracht
worden, noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.
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