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. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giiltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG 8§ 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
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6. VWGG 8§ 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8§ 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bachler sowie die Hofrate Mag. Schartner
und Mag. Pichler als Richter, unter Mitwirkung der Schriftflhrerin Mag.a Wagner, Uber die Revision des C A, vertreten
durch Mag. Ralf Moéssler, Rechtsanwalt in Wien, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
21. Mai 2024, G306 2287904-1/5E, betreffend Erlassung eines unbefristeten Aufenthaltsverbotes (belangte Behoérde
vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriundung

1

Mit Bescheid vom 5. Februar 2024 erlie3 das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) gegen den Revisionswerber
- einen Staatsangehdrigen von Rumaénien - gemal3 8 67 Abs. 1 und 3 FPG ein unbefristetes Aufenthaltsverbot
(Spruchpunkt I.), gewdhrte ihm in Anwendung des letzten Halbsatzes des § 70 Abs. 3 FPG keinen
Durchsetzungsaufschub (Spruchpunkt Il.) und erkannte einer Beschwerde gemal § 18 Abs. 3 BFA-VG die
aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt 111.).Mit Bescheid vom 5. Februar 2024 erliel3 das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) gegen den Revisionswerber - einen Staatsangehdrigen von Rumanien - gemal
Paragraph 67, Absatz eins, und 3 FPG ein unbefristetes Aufenthaltsverbot (Spruchpunkt rémisch eins.), gewahrte ihm
in Anwendung des letzten Halbsatzes des Paragraph 70, Absatz 3, FPG keinen Durchsetzungsaufschub

(Spruchpunkt rémisch zwei.) und erkannte einer Beschwerde gemaR Paragraph 18, Absatz 3, BFA-VG die
aufschiebende Wirkung ab (Spruchpunkt rémisch drei.).

2

Mit dem angefochtenen Erkenntnis vom 21. Mai 2024 wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die vom
Revisionswerber dagegen erhobene Beschwerde als unbegrindet ab, nachdem es bereits zuvor mit Teilerkenntnis vom
15. Méarz 2024 die Beschwerde, soweit sie sich gegen Spruchpunkt Ill. richtete, als unbegrindet abgewiesen und ihr die
aufschiebende Wirkung gemal’ 8 18 Abs. 5 BFA-VG nicht zuerkannt hatte. Unter einem sprach es gemal § 25a

Abs. 1 VWGG aus, dass die Revision gemaf Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.Mit dem angefochtenen Erkenntnis
vom 21. Mai 2024 wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die vom Revisionswerber dagegen erhobene
Beschwerde als unbegriindet ab, nachdem es bereits zuvor mit Teilerkenntnis vom 15. Marz 2024 die Beschwerde,
soweit sie sich gegen Spruchpunkt rémisch drei. richtete, als unbegriindet abgewiesen und ihr die aufschiebende
Wirkung gemaR Paragraph 18, Absatz 5, BFA-VG nicht zuerkannt hatte. Unter einem sprach es gemal3 Paragraph 25 a,
Absatz eins, VWGG aus, dass die Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zul3ssig sei.

3

In seinen Entscheidungsgriinden stellte das BVwG fest, dass der Revisionswerber in Rumanien geboren und dort
aufgewachsen sei. Seit dem 24. Oktober 2016 habe er seinen Hauptwohnsitz in Osterreich gemeldet. Im Bundesgebiet
sei er zeitweise einer Beschéaftigung als Arbeiter nachgegangen, habe aber auch teilweise Arbeitslosengeld und
Notstandshilfe bezogen. Die Ehefrau des Revisionswerbers und seine drei Kinder im Alter von 34, 18 und 11 Jahren
seien rumanische Staatsangehérige und lebten in Osterreich. Seiner Ehefrau - welche die Ehescheidung anstrebe -
komme die alleinige Obsorge fur den minderjahrigen Sohn zu. Weiters lebten das Kind des altesten Sohnes, die
Schwester und der Schwager des Revisionswerbers im Bundesgebiet.

4

Mit Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom 23. Februar 2023 sei der Revisionswerber wegen des
Verbrechens der fortgesetzten Gewaltausiibung gemaf § 107b Abs. 1, Abs. 3a Z 3 und Abs. 4 zweiter Fall StGB zu einer
unbedingten Freiheitsstrafe in der Dauer von sechs Jahren verurteilt worden. Der Revisionswerber befinde sich seit
dem 3. September 2022 in einer dsterreichischen Justizanstalt in Haft. Seit seiner Inhaftierung bestehe zu seiner
Ehefrau sowie zu seinen Kindern kein Kontakt.Mit Urteil des Landesgerichtes fur Strafsachen Wien vom

23. Februar 2023 sei der Revisionswerber wegen des Verbrechens der fortgesetzten Gewaltausibung gemaf3
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Paragraph 107 b, Absatz eins,, Absatz 3 a, Ziffer 3 und Absatz 4, zweiter Fall StGB zu einer unbedingten Freiheitsstrafe
in der Dauer von sechs Jahren verurteilt worden. Der Revisionswerber befinde sich seit dem 3. September 2022 in
einer Osterreichischen Justizanstalt in Haft. Seit seiner Inhaftierung bestehe zu seiner Ehefrau sowie zu seinen Kindern
kein Kontakt.

5

Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende aulRerordentliche Revision, die sich unter dem Gesichtspunkt des
Art. 133 Abs. 4 B-VG als unzulassig erweist.Gegen dieses Erkenntnis richtet sich die vorliegende aulRerordentliche
Revision, die sich unter dem Gesichtspunkt des Artikel 133, Absatz 4, B-VG als unzulassig erweist.

6

Nach der genannten Verfassungsbestimmung ist gegen das Erkenntnis eines Verwaltungsgerichtes die Revision (nur)
zuldssig, wenn sie von der Ldsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt
oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird.

7

An den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR § 25a Abs. 1 VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der
Beurteilung der Zulassigkeit der Revision unter dem genannten Gesichtspunkt nicht gebunden (§ 34 Abs. 1a

erster Satz VwWGG). Zufolge § 28 Abs. 3 VWGG hat allerdings die auRerordentliche Revision gesondert die Griinde zu
enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zuldssig erachtet wird. Im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Griinde hat der Verwaltungsgerichtshof dann die Zulassigkeit einer
auBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zu Uberprifen (8 34 Abs. 1a zweiter Satz VwWGG). Nach § 34
Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zur
Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zuriickzuweisen.An den Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes gemaf Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung
der Zulassigkeit der Revision unter dem genannten Gesichtspunkt nicht gebunden (Paragraph 34, Absatz eins a,
erster Satz VwWGG). Zufolge Paragraph 28, Absatz 3, VWGG hat allerdings die aulRerordentliche Revision gesondert die
Grinde zu enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fir zuldssig erachtet
wird. Im Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde hat der Verwaltungsgerichtshof dann die Zulassigkeit
einer auBerordentlichen Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu Uberprifen (Paragraph 34, Absatz eins a,
zweiter Satz VwWGG). Nach Paragraph 34, Absatz eins, VwWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der
Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss
zuruckzuweisen.

8

Die vorliegende auBerordentliche Revision enthalt abweichend von & 28 Abs. 3 VWGG keine gesonderte
Zulassigkeitsbegriindung. Der Verwaltungsgerichtshof erkennt in standiger Rechtsprechung, dass eine solche Revision
ohne Erteilung eines Verbesserungsauftrages gemal 8 34 Abs. 1 VWGG zuruiickzuweisen ist (vgl. dazu etwa

VwWGH 25.2.2026, Ra 2025/18/0380, Rn. 11, mwN).Die vorliegende aul3erordentliche Revision enthalt abweichend von
Paragraph 28, Absatz 3, VWGG keine gesonderte Zulassigkeitsbegriindung. Der Verwaltungsgerichtshof erkennt in
standiger Rechtsprechung, dass eine solche Revision ohne Erteilung eines Verbesserungsauftrages gemaf Paragraph
34, Absatz eins, VWGG zurlckzuweisen ist vergleiche , dazu etwa VwWGH 25.2.2026, Ra 2025/18/0380, Rn. 11, mwN).
Wien, am 29. Juli 2026
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