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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs4

VWGG §25a Abs4

VWGG §28 Abs3

VWGG §34 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 253 heute

2. VwWGG 8§ 25a gultig ab 21.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/2023

3. VwGG § 25a gultig von 01.01.2017 bis 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 25a gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
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1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kleiser und die Hofrate Dr. Fasching und
Dr. Horvath als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Karger, LL.M., MA, Uber die Revision der
Landespolizeidirektion Steiermark, gegen das am 27. Mai 2026 mundlich verkiindete und am 19. Juni 2026 schriftlich
ausgefertigte Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark, ZI. LVwG 30.8-2400/2025-15, betreffend

Ubertretung des Sicherheitspolizeigesetzes (mitbeteiligte Partei: H), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revision wird, soweit sie sich auf das Verfahren nach dem Sicherheitspolizeigesetz bezieht, zurtickgewiesen.
Begriindung

1

Mit Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Steiermark (im Folgenden Amtsrevisionswerberin) vom 4. Marz 2025
wurde dem Mitbeteiligten - neben solchen nach dem Steiermérkischen Landes-Sicherheitsgesetz - eine Ubertretung
nach 8 82 Abs. 1 Sicherheitspolizeigesetz (SPG) zur Last gelegt, eine Geldstrafe (abzuglich eines Betrags fuir Vorhaft)
sowie eine Ersatzfreiheitsstrafe Uber ihn verhangt und ihm ein Beitrag zu den Kosten des Strafverfahrens zur Zahlung
vorgeschrieben.Mit Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Steiermark (im Folgenden Amtsrevisionswerberin) vom
4. Marz 2025 wurde dem Mitbeteiligten - neben solchen nach dem Steiermarkischen Landes-Sicherheitsgesetz - eine
Ubertretung nach Paragraph 82, Absatz eins, Sicherheitspolizeigesetz (SPG) zur Last gelegt, eine Geldstrafe (abziglich
eines Betrags flr Vorhaft) sowie eine Ersatzfreiheitsstrafe Gber ihn verhangt und ihm ein Beitrag zu den Kosten des
Strafverfahrens zur Zahlung vorgeschrieben.

2

Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Landesverwaltungsgericht Steiermark der dagegen gerichteten
Beschwerde des Mitbeteiligten Folge, behob das (genannte) Straferkenntnis und stellte das Verwaltungsstrafverfahren
gemal § 45 VStG ein. Die Revision erklarte das Verwaltungsgericht fur nicht zuldssig.Mit dem angefochtenen
Erkenntnis gab das Landesverwaltungsgericht Steiermark der dagegen gerichteten Beschwerde des Mitbeteiligten
Folge, behob das (genannte) Straferkenntnis und stellte das Verwaltungsstrafverfahren gemaR Paragraph 45, VStG ein.
Die Revision erklarte das Verwaltungsgericht fur nicht zuldssig.

3

Dagegen richtet sich die vorliegende Amtsrevision.

4

Vorauszuschicken ist, dass nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes die ,,Bagatellgrenze” des
§ 25a Abs. 4 VWGG Amtsrevisionen nicht erfasst, sodass eine Amtsrevision zur Sicherung der Einheit und
GesetzmaRigkeit der Vollziehung unabhangig von der Hohe der verhangten Strafe und des Strafrahmens maglich ist
(vgl. etwa VWGH 19.8.2024, Ra 2023/01/0120, mwN).Vorauszuschicken ist, dass nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes die ,Bagatellgrenze” des Paragraph 25 a, Absatz 4, VWGG Amtsrevisionen nicht erfasst,
sodass eine Amtsrevision zur Sicherung der Einheit und GesetzmaRigkeit der Vollziehung unabhangig von der Héhe
der verhdngten Strafe und des Strafrahmens maoglich ist vergleiche , etwa VwWGH 19.8.2024, Ra 2023/01/0120, mwN).

5

Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
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Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6

Nach 8 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133 Abs. 4 B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz

eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.

7

Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemaR § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafiir in der Revision vorgebrachten Griinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins a,
VwWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemaf Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

8

Die Beurteilung der Zulassigkeit der Revision erfolgt ausschlieRlich anhand des Vorbringens in der
Zulassigkeitsbegriindung. Der Verwaltungsgerichtshof ist weder verpflichtet, Grinde fur die Zulassigkeit einer Revision
anhand der Ubrigen Revisionsausfihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte Grinde,
die zur Zulassigkeit der Revision fihren hatten kénnen, aufzugreifen (vgl. fur viele etwa VwGH 29.1.2026,

Ra 2024/01/0269, mwN).Die Beurteilung der Zulassigkeit der Revision erfolgt ausschlieBlich anhand des Vorbringens in
der Zulassigkeitsbegriindung. Der Verwaltungsgerichtshof ist weder verpflichtet, Grinde fur die Zulassigkeit einer
Revision anhand der Ubrigen Revisionsausfiihrungen gleichsam zu suchen, noch berechtigt, von Amts wegen erkannte
Grinde, die zur Zulassigkeit der Revision flihren hatten kdnnen, aufzugreifen vergleiche , fir viele

etwa VWGH 29.1.2026, Ra 2024/01/0269, mwN).

9

In den Ausfihrungen zur Zulassigkeit der Revision wendet sich die Amtsrevisionswerberin gegen die mit dem
angefochtenen Erkenntnis verflugte Aufhebung ihres Straferkenntnisses und Einstellung des Strafverfahrens. Es wird
diesbezlglich jedoch kein Zulassigkeitsvorbringen erstattet, soweit das angefochtene Erkenntnis die Bestrafung des
Mitbeteiligten nach § 82 Abs. 1 SPG anbelangt, sodass insoweit keine zur Zulassigkeit der Revision fihrende
Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung dargelegt wird.In den Ausfiihrungen zur Zulassigkeit der Revision wendet sich
die Amtsrevisionswerberin gegen die mit dem angefochtenen Erkenntnis verfugte Aufhebung ihres Straferkenntnisses
und Einstellung des Strafverfahrens. Es wird diesbezuglich jedoch kein Zulassigkeitsvorbringen erstattet, soweit das
angefochtene Erkenntnis die Bestrafung des Mitbeteiligten nach Paragraph 82, Absatz eins, SPG anbelangt, sodass
insoweit keine zur Zulassigkeit der Revision fuhrende Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung dargelegt wird.

10

Die Revision war daher (nur der § 82 Abs. 1 SPG betreffende Teil der Verwaltungsstrafsache ist nach der
Geschaftsverteilung des Verwaltungsgerichtshofes Sache des gegenstandlichen Senatsbeschlusses) gemaR § 34

Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.Die Revision war daher (nur der Paragraph 82, Absatz eins, SPG betreffende Teil der
Verwaltungsstrafsache ist nach der Geschaftsverteilung des Verwaltungsgerichtshofes Sache des gegenstandlichen
Senatsbeschlusses) gemaR Paragraph 34, Absatz eins, VWGG zurlckzuweisen.

Wien, am 11. August 2026
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