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Anmerkung

Mit Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 18. Marz 2015, Zahl: Ra 2014/02/0157-11, wurde das Verfahren
gegen den Beschluss des Landesverwaltungsgerichtes Karnten vom 09. Oktober 2014, Zahl: KLVwG- 2585/2/2014,
eingestellt.

Text

Das Landesverwaltungsgericht Karnten hat durch seinen Richter xxx Uber die Beschwerde der xxx, vom 26.8.2014
gegen die Zahlungsaufforderung der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014, Zahl: KL9-STR-
3898/2013, den

BESCHLUSS
gefasst:

|. Die Beschwerde wird gemaR 8§ 7 iVm § 31 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG alsunzuldssigromisch eins.
Die Beschwerde wird gemal Paragraph 7, in Verbindung mit Paragraph 31, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz -
VWGVG als unzulassig

zuriuckgewiesen.

Il. Der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers im Beschwerdeverfahren gegen die Zahlungsaufforderung der
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013, wird romisch zwei. Der Antrag auf
Beigebung eines Verteidigers im Beschwerdeverfahren gegen die Zahlungsaufforderung der Bezirkshauptmannschaft
Klagenfurt-Land vom 6.8.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013, wird

zuriuckgewiesen.

Ill. Gegen diesen Beschluss ist gemal3§ 25a VwGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG unzuldssig.romisch drei. Gegen diesen Beschluss ist gemal3 Paragraph 25 a, VwGG eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig.

Entscheidungsgrinde
I. Sachverhalt und Beschwerdevorbringenrémisch eins. Sachverhalt und Beschwerdevorbringen:

Mit Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 8.4.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013, wurde Uber
die Beschwerdefuhrerin wegen einer Verwaltungsibertretung gemaR § 99 Abs. 2e iVm 8 20 Abs. 2 StVO eine Geldstrafe
in der Hohe von € 365,--, im Uneinbringlichkeitsfall eine Ersatzfreiheitsstrafe in der Dauer von 7 Tagen verhangt.Mit
Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 8.4.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013, wurde Uber die
Beschwerdefiihrerin wegen einer Verwaltungsibertretung gemall Paragraph 99, Absatz 2 e, in Verbindung mit
Paragraph 20, Absatz 2, StVO eine Geldstrafe in der Hohe von € 365,--, im Uneinbringlichkeitsfall eine

Ersatzfreiheitsstrafe in der Dauer von 7 Tagen verhangt.

Mit Beschluss des Landesverwaltungsgerichtes Karnten vom 22.7.2014, Zahl: KLVwG-1731/4/2014, wurde die
Beschwerde der xxx gegen das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 8.4.2014, Zahl: KL9-
STR-3898/2013, als verspatet zurlickgewiesen. Ebenso wurde der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers im
Beschwerdeverfahren gegen das vorgenannte Straferkenntnis zurtickgewiesen. Gegen diesen Beschluss hat die
Beschwerdefihrerin mit Schriftsatz vom 25.8.2014 die aullerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof

erhoben.

Folgend erging mit Schreiben der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013,

nachfolgend wiedergegebene Zahlungsaufforderung an die Beschwerdefuhrerin:

+Ausgehend von der lhnen in dieser Verwaltungsstrafangelegenheit direkt durch das Landesverwaltungsgericht

Karnten zugestellten Beschluss vom 22.07.2014 fordern wir Sie auf, den Gesamtbetrag von
€401,50

zur Einzahlung zu bringen.


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P40/NOR40189046
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2013/33/P40/NOR40147953
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.jusline.at/gesetz/stvo/paragraf/20

Der Strafbetrag ist im Bankwege spesenfrei fur die Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land an die HYPO Alpe-Adria-
Bank AG IBAN: AT345200000001150383 BIC: HAABAT2K unter Verwendung der GZ: KL9-STR-3898/2013 bzw. der
Referenznummer xxx zu Uberweisen. Eine Scheckannahme durch die hiesige Behdrde ist nicht mehr moglich.

Achtung:

Bei Zahlungsverzug wird Ihnen mittels Mahnung ein gesetzlich festgelegter Kostenbeitrag in der Hohe von 5,00 Euro
vorgeschrieben. Nach Ablauf der Mahnfrist muss damit gerechnet werden, dass der Betrag zwangsweise eingetrieben
und im Fall seiner Uneinbringlichkeit die Ersatzfreiheitsstrafe vollstreckt wird.

Sollten Sie den Betrag in der Zwischenzeit bezahlt haben, betrachten Sie bitte dieses Schreiben als gegenstandslos.”

Gegen diese Zahlungsaufforderung richtet sich der als Beschwerde zu wertende Schriftsatz der xxx vom 26.8.2014, mit
welcher die Antrage gestellt werden die Zahlungsaufforderung gemal3 § 429 ZPO aufzuheben und einzustellen bzw. bis
zur rechtskraftigen Entscheidung der Ubergeordneten ordentlichen Gerichtsbarkeit die Zahlungsaufforderung
aufzuschieben und Verfahrenshilfe in vollem Umfang zu gewahren, damit gegen die Zahlungsaufforderung vom
6.8.2014 ein dem Gesetz entsprechender Rekurs, Beschwerde und Sachstandsmitteilung eingebracht werden konne.
Begrindet wurde die Beschwerde wie folgt:Gegen diese Zahlungsaufforderung richtet sich der als Beschwerde zu
wertende Schriftsatz der xxx vom 26.8.2014, mit welcher die Antrage gestellt werden die Zahlungsaufforderung gemaR
Paragraph 429, ZPO aufzuheben und einzustellen bzw. bis zur rechtskraftigen Entscheidung der Ubergeordneten
ordentlichen Gerichtsbarkeit die Zahlungsaufforderung aufzuschieben und Verfahrenshilfe in vollem Umfang zu
gewahren, damit gegen die Zahlungsaufforderung vom 6.8.2014 ein dem Gesetz entsprechender Rekurs, Beschwerde

und Sachstandsmitteilung eingebracht werden kénne. Begriindet wurde die Beschwerde wie folgt:

.Wie aus ihre Zahlungsaufforderung zu entnehmen ist, stitzen Sie sich auf einen "noch nicht in Rechtskraft"
erwachsenen Beschluss vom 22.07.2014, sodass lhre Zahlungsaufforderung zurtickgewiesen und Einspruch

eingebracht wird.

Die in lhrem Schreiben Mahnfrist einer zwangsweisen Eintreibung oder die Androhung einer vollstreckbaren
Ersatzfreiheitsstrafe sehen wir als eine Pression, Noétigung und behalten uns hierzu weitere rechtliche Schritte
ausdrcklich vor.

Durch meine fristgerechten, bei der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt, eingebrachten Schreiben und Einspruche,
wurde ich um mein rechtliches Gehér, gemal? Artikel 6 der EMRK, gebracht und meiner mir zustehender Rechte
beraubt, insbesondere auch schon deshalb, nachdem die von mir benannten Zeugen weder einvernommen noch in
einem Ermittlungsverfahren befragt worden sind, sodass der Verdacht der Amtsanmaf3ung und Rechtsbeugung
erkennen lasst, sodass bereits aus diesem Grunde das Straferkenntnis, von der Bezirkshauptmannschaft in 9010
Klagenfurt, antragsgemald aufzuheben ist und verweisen auf unsere bisher eingebrachten Einspriche und samtlicher
von mir beantragten Zeugen, die in einem, wie es dem Gesetz entsprechendem ordentlichen Ermittlungsverfahren
vorgeschrieben ist, weder zu dem Vorfall einvernommen, noch hierzu als Zeugen befragt worden sind.

Aufgrund meines oben dargelegten Sachverhaltes wird hierzu vorsorglich, um Wiederholungen zu vermeiden, unter
anderem, auf Samtliches, in der Berufungs- bzw. Beschwerdeausfihrung in diesem Verfahren; insbesondere vom
02.05.2014 verwiesen, welcher Inhalt in vollem Umfang aufrechterhalten bleibe, sodass ihre Zahlungsaufforderung,
sowohl an Rechtswidrigkeit des Inhalts als auch an Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
erkennen lasst, weswegen das gegenstandliche Verfahren, wegen MANGELHAFTIGKEIT DES VERFAHRENS,
antragsgemal einzustellen beantragt wird.

Die Verantwortlichen der Behorde haben es partout unterlassen, den fir die Erledigung mafRgeblichen Sachverhalt von
Amts wegen zu ermitteln und festzustellen (VWGH 16.6.1994, 94/19/0295), zu welchem die verantwortlichen Personen
der Behorde, dazu verpflichtet sind, die hierzu erforderlichen Beweise zu erheben, und pflichtgemaR die
entsprechenden Sachverhalte feststellen mussen.

Unabhangig davon, haben die verantwortlichen Personen der Behodrde, die ihr obliegende Begrindungspflichten in
diesem Verfahren verletzt, denn gemaR § 58 Abs.2 und 60 i,V.m. 67 AVG, haben auch Erkenntnisse eine Begriindung zu
enthalten, in der die Ergebnisse des Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswirdigung maligeblichen Erwdgungen
und die darauf gestitzte Beurteilung der Rechtslage klar und Ubersichtlich zusammenzufassen sind, was in diesem


https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/429
https://www.jusline.at/entscheidung/80530

und dem vorangegangenen Verfahren, jedoch nicht geschehen ist, denn das gesetzliche Gebot, Bescheide bzw.
Erkenntnisse gehdrig zu begriinden ist, ist Ausdruck des rechtsstaatlichen Verwaltungsverfahren (VwWGH.23.9.1991,
Zahl 91/19/0074), weswegen ein weiterer wesentlicher Verfahrensmangel im Sinne des 8 42 Abs. 2 Ziffer 3 VWGG, klar
und deutlich zu erkennen ist. Unabhangig davon, haben die verantwortlichen Personen der Behdrde, die ihr
obliegende Begrindungspflichten in diesem Verfahren verletzt, denn gemal3 Paragraph 58, Absatz 2 und 60 i,rémisch
fanf.m. 67 AVG, haben auch Erkenntnisse eine Begrindung zu enthalten, in der die Ergebnisse des
Ermittlungsverfahrens, die bei der Beweiswurdigung mafigeblichen Erwagungen und die darauf gestltzte Beurteilung
der Rechtslage klar und Ubersichtlich zusammenzufassen sind, was in diesem und dem vorangegangenen Verfahren,
jedoch nicht geschehen ist, denn das gesetzliche Gebot, Bescheide bzw. Erkenntnisse gehdrig zu begriinden ist, ist
Ausdruck des rechtsstaatlichen Verwaltungsverfahren (VwGH.23.9.1991, Zahl 91/19/0074), weswegen ein weiterer
wesentlicher Verfahrensmangel im Sinne des Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3 VwGG, klar und deutlich zu erkennen ist.

Aus Grunden der Vorsicht weise ich nochmals ausdricklich darauf hin, dass ich am besagten Tag, den 24.03.2013 zu
Hause gewesen war und demzufolge das Fahrzeug mit dem amtl. Kennzeichen xxx, weder gefahren noch gelenkt
haben konnte und flr eine nicht begangene Tat, denklogisch wohl auch NICHT betraft werden kann und darf und
behalte mir hierzu weitere Beweise, weiteres Vorbringen, so wie samtlicher weiterer rechtliche Schritte ausdricklich
vor und stelle, aufgrund der oben dargelegten Sachverhaltsdarstellung

den Antrag

unseren gestellten Antragen stattzugeben und die Zahlungsaufforderung, das gegenstandliche Verfahren von
Amtswegen einzustellen und aufzuheben, zumindest jedoch, die Zahlungsaufforderung aufzuschieben, bis eine
rechtskraftige Entscheidung, der Ubergeordneten ordentlichen Gerichtsbarkeit, Uber meine gestellten Antrage,
entschieden worden ist.”

Mit Schreiben der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land wurde der bezughabende Verwaltungsstrafakt, Zahl: KL9-
STR-3898/2013, dem Landesverwaltungsgericht Karnten ,zustandigkeitshalber” Gbermittelt.

Il. Rechtslage:rdmisch zwei. Rechtslage:

Gemald Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.GemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen die
Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit.

8 7 VWGVG lautet:Paragraph 7, VwWGVG lautet:

(1) Gegen Verfahrensanordnungen im Verwaltungsverfahren ist eine abgesonderte Beschwerde nicht zuldssig. Sie
konnen erst in der Beschwerde gegen den die Sache erledigenden Bescheid angefochten werden.

(2) Eine Beschwerde ist nicht mehr zuldssig, wenn die Partei nach der Zustellung oder Verkiindung des Bescheides
ausdrucklich auf die Beschwerde verzichtet hat.

(3) Ist der Bescheid bereits einer anderen Partei zugestellt oder verkiindet worden, kann die Beschwerde bereits ab
dem Zeitpunkt erhoben werden, in dem der Beschwerdefuihrer von dem Bescheid Kenntnis erlangt hat.

(4) Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behdrde gemal? Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG, gegen
Weisungen gemald Art. 130 Abs. 1 Z 4 B-VG oder wegen Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behdrde in Vollziehung
der Gesetze gemal Art. 130 Abs. 2 Z 1 B-VG betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die
Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal Art. 130 Abs. 1 Z 2 B-VG betragt
sechs Wochen. Sie beginnt (4) Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behorde gemafR
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG, gegen Weisungen gemaR Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 4, B-VG oder wegen
Rechtswidrigkeit des Verhaltens einer Behorde in Vollziehung der Gesetze gemal Artikel 130, Absatz 2, Ziffer eins, B-VG
betragt vier Wochen. Die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen die AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt gemal3 Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG betragt sechs
Wochen. Sie beginnt

1. in den Fallen des Art. 132 Abs. 1 Z 1 B-VG dann, wenn der Bescheid dem Beschwerdeflhrer zugestellt wurde, mit
dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem Beschwerdefiihrer nur mundlich verkiindet wurde, mit dem Tag der
Verkandung, 1. in den Fallen des Artikel 132, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann, wenn der Bescheid dem
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Beschwerdefiihrer zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, wenn der Bescheid dem Beschwerdefiuhrer nur
mundlich verkindet wurde, mit dem Tag der Verkindung,

2. in den Fallen des Art. 132 Abs. 1 Z 2 B-VG dann, wenn der Bescheid dem zustandigen Bundesminister zugestellt
wurde, mit dem Tag der Zustellung, sonst mit dem Zeitpunkt, in dem der zustandige Bundesminister von dem
Bescheid Kenntnis erlangt hat, 2. in den Fallen des Artikel 132, Absatz eins, Ziffer 2, B-VG dann, wenn der Bescheid dem
zustandigen Bundesminister zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, sonst mit dem Zeitpunkt, in dem der
zustandige Bundesminister von dem Bescheid Kenntnis erlangt hat,

3. in den Fallen des Art. 132 Abs. 2 B-VG mit dem Zeitpunkt, in dem der Betroffene Kenntnis von der Ausibung
unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt erlangt hat, wenn er aber durch diese behindert
war, von seinem Beschwerderecht Gebrauch zu machen, mit dem Wegfall dieser Behinderung, 3. in den Fallen des
Artikel 132, Absatz 2, B-VG mit dem Zeitpunkt, in dem der Betroffene Kenntnis von der AusUbung unmittelbarer
verwaltungsbehordlicher Befehls- und Zwangsgewalt erlangt hat, wenn er aber durch diese behindert war, von seinem
Beschwerderecht Gebrauch zu machen, mit dem Wegfall dieser Behinderung,

4.in den Fallen des Art. 132 Abs. 4 B-VG mit dem Zeitpunkt, in dem die Schulbehdrde, an die die Weisung gerichtet ist,
von dieser Kenntnis erlangt hat, und 4. in den Fallen des Artikel 132, Absatz 4, B-VG mit dem Zeitpunkt, in dem die
Schulbehérde, an die die Weisung gerichtet ist, von dieser Kenntnis erlangt hat, und

5.in den Fallen des Art. 132 Abs. 5 B-VG dann, wenn der Bescheid dem zur Erhebung der Beschwerde befugten Organ
zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, sonst mit dem Zeitpunkt, in dem dieses Organ von dem Bescheid
Kenntnis erlangt hat.5. in den Fallen des Artikel 132, Absatz 5, B-VG dann, wenn der Bescheid dem zur Erhebung der
Beschwerde befugten Organ zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung, sonst mit dem Zeitpunkt, in dem dieses
Organ von dem Bescheid Kenntnis erlangt hat.

§ 40 VWGVG lautet:Paragraph 40, VwWGVG lautet:

(1) Ist ein Beschuldigter aul3erstande, ohne Beeintrachtigung des fiir ihn und Personen, flr deren Unterhalt er zu
sorgen hat, zu einer einfachen Lebensfihrung notwendigen Unterhalts die Kosten der Verteidigung zu tragen, so hat
das Verwaltungsgericht auf Antrag des Beschuldigten zu beschlieBen, dass diesem ein Verteidiger beigegeben wird,
dessen Kosten der Beschuldigte nicht zu tragen hat, soweit dies im Interesse der Rechtspflege, vor allem im Interesse
einer zweckentsprechenden Verteidigung, erforderlich ist.

(2) Der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers kann schriftlich oder mindlich gestellt werden.Er ist ab Erlassung des
Bescheides bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behérde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht
einzubringen. Wird der Antrag innerhalb der Beschwerdefrist beim Verwaltungsgericht eingebracht, so gilt er als
rechtzeitig gestellt. In dem Antrag ist die Strafsache bestimmt zu bezeichnen, fur die die Beigebung eines Verteidigers
begehrt wird.

(3) Die Behorde hat dem Verwaltungsgericht den Antrag auf Beigebung eines Verteidigers und die Akten des
Verfahrens unverziglich vorzulegen. Hat das Verwaltungsgericht die Beigebung eines Verteidigers beschlossen, so hat
es den Ausschuss der nach dem Sitz des Verwaltungsgerichtes zustandigen Rechtsanwaltskammer zu benachrichtigen,
damit der Ausschuss einen Rechtsanwalt zum Verteidiger bestelle. Dabei hat der Ausschuss Wunschen des
Beschuldigten zur Auswahl der Person des Verteidigers im Einvernehmen mit dem namhaft gemachten Rechtsanwalt
nach Moglichkeit zu entsprechen.

(4) Hat der Beschuldigte innerhalb der Beschwerdefrist die Beigebung eines Verteidigers beantragt, so beginnt fur ihn
die Beschwerdefrist mit dem Zeitpunkt zu laufen, in dem der Beschluss Uber die Bestellung des Rechtsanwalts zum
Verteidiger und der anzufechtende Bescheid diesem zugestellt sind. Wird der rechtzeitig gestellte Antrag auf
Beigebung eines Verteidigers abgewiesen, so beginnt die Beschwerdefrist mit der Zustellung des abweisenden
Beschlusses an den Beschuldigten zu laufen.

(5) Die Bestellung eines Verteidigers erlischt mit dem Einschreiten eines Bevollmachtigten.

(6) In Privatanklagesachen sind die Abs. 1 bis 5 mit der Mal3gabe anzuwenden, dass der Antrag auf Beigebung eines
Verteidigers auch gestellt werden kann, wenn der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen worden ist.
Er kann frihestens gleichzeitig mit der Erhebung einer SGumnisbeschwerde gestellt werden und ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen.(6) In
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Privatanklagesachen sind die Absatz eins bis 5 mit der Mal3gabe anzuwenden, dass der Antrag auf Beigebung eines
Verteidigers auch gestellt werden kann, wenn der Bescheid nicht innerhalb der Entscheidungsfrist erlassen worden ist.
Er kann frUhestens gleichzeitig mit der Erhebung einer SGumnisbeschwerde gestellt werden und ist bis zur Vorlage der
Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen.

(7) In Verfahrenshilfesachen ist die Wiederaufnahme des Verfahrens nicht zulassig.
1. Uber die Beschwerde wurde erwogenrémisch drei. Uber die Beschwerde wurde erwogen:

1.8 7 VWGVG regelt die Zulassigkeitsvoraussetzungen fir Beschwerden an das Verwaltungsgericht. Gegen einen
Bescheid einer Verwaltungsbehodrde kann wegen Rechtswidrigkeit eine Bescheidbeschwerde erhoben werden.1.
Paragraph 7, VWGVG regelt die Zulassigkeitsvoraussetzungen fur Beschwerden an das Verwaltungsgericht. Gegen
einen Bescheid einer Verwaltungsbehdrde kann wegen Rechtswidrigkeit eine Bescheidbeschwerde erhoben werden.

Entsprechend der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt aber eine ,Zahlungsaufforderung” keinen
Bescheid dar (vgl. VwGH 29.4.2003, 2001/02/0181). Entsprechend der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
stellt aber eine ,Zahlungsaufforderung” keinen Bescheid dar vergleiche VwWGH 29.4.2003, 2001/02/0181).

Eine Beschwerde, der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes folgend, ist unter anderem dann als unzulassig
zurlickzuweisen, wenn eine behdrdliche Erledigung, gegen die sich die Beschwerde wendet, nicht als Bescheid zu
beurteilen ist  (vgl. VwGH 30.6.2006, 2004/17/0075).Eine  Beschwerde, der  Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes folgend, ist unter anderem dann als unzuldssig zurtickzuweisen, wenn eine behérdliche
Erledigung, gegen die sich die Beschwerde wendet, nicht als Bescheid zu beurteilen ist vergleiche VwGH 30.6.2006,
2004/17/0075).

Im gegenstandlichen Beschwerdefall hat die an die Beschwerdefihrerin adressierte Zahlungsaufforderung der
Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014, Zahl: KL9-STR-3898/2013, keine Rechtswirkungen als Bescheid
entfaltet. Die dagegen erhobene Beschwerde der Beschwerdefiihrerin war im Ergebnis somit als unzulassig

zurlckzuweisen.

2.8 40 Abs. 2 VWGVG sieht vor, dass der Antrag auf Beigebung eines Verteidigers schriftlich oder mundlich gestellt
werden kann. Der Antrag ist ab Erlassung des Bescheides bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage
der Beschwerde beim Verwaltungsgericht einzubringen. 2. Paragraph 40, Absatz 2, VWGVG sieht vor, dass der Antrag
auf Beigebung eines Verteidigers schriftlich oder mundlich gestellt werden kann. Der Antrag ist ab Erlassung des
Bescheides bis zur Vorlage der Beschwerde bei der Behorde, ab Vorlage der Beschwerde beim Verwaltungsgericht

einzubringen.

Voraussetzung fur die Stellung eines Antrages auf Beigebung eines Verteidigers zur Erhebung einer Beschwerde ist -
neben den in § 40 Abs. 1 VWGVG genannten Voraussetzungen der Mittellosigkeit des Beschuldigten und des Interesses
der Rechtspflege - das Vorliegen eines Bescheides einer Verwaltungsbehorde gegen welchen das Rechtsmittel der
Beschwerde erhoben werden kann. Da diese Voraussetzung im gegenstandlichen Fall nicht gegeben ist und wie bereits
oben ausgefiihrt die bekampfte Zahlungsaufforderung der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014
keinen Bescheid darstellt, eine Beschwerde daher unzulassig ist, war auch der Antrag auf Beigebung eines
Verfahrenshilfeverteidigers zurlckzuweisen. Voraussetzung flr die Stellung eines Antrages auf Beigebung eines
Verteidigers zur Erhebung einer Beschwerde ist - neben den in Paragraph 40, Absatz eins, VWGVG genannten
Voraussetzungen der Mittellosigkeit des Beschuldigten und des Interesses der Rechtspflege - das Vorliegen eines
Bescheides einer Verwaltungsbehérde gegen welchen das Rechtsmittel der Beschwerde erhoben werden kann. Da
diese Voraussetzung im gegenstandlichen Fall nicht gegeben ist und wie bereits oben ausgefihrt die bekampfte
Zahlungsaufforderung der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt-Land vom 6.8.2014 keinen Bescheid darstellt, eine
Beschwerde daher unzuldssig ist, war auch der Antrag auf Beigebung eines Verfahrenshilfeverteidigers

zuruckzuweisen.
IV. Unzulassigkeit der ordentlichen Revisionrdmisch vier. Unzuldssigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die ordentliche
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Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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