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Das Landesverwaltungsgericht Karnten fasst durch xxx Uber die Beschwerde des xxx, geb. xxx, xxx Stralde xxx, xxx,
gegen den Bescheid des Burgermeisters der xxx vom 28.6.2021, Zahl: xxx, betreffend Verfahren nach der
Gewerbeordnung 1994, den

BESCHLUSS
I.  Die Beschwerde wird als unzulassigrémisch eins. Die Beschwerde wird als unzuldssig
zuriuckgewiesen.

[l.rémisch zwei.
Eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG isEine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist

unzulassig.
Entscheidungsgrinde
l. Bisheriger Verfahrensgang: rémisch eins. Bisheriger Verfahrensgang:

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 28.6.2021, Zahl: xxx, stellte der Blrgermeister der xxx (im Weiteren kurz:
belangte Behdrde) fest, dass die Voraussetzungen fir die AustUbung des von der xxx GmbH am 28.5.2021
angemeldeten freien Handelsgewerbes mit Ausnahme der reglementierten Handelsgewerbe im Standort xxx, xxx
StraBe xxx, wegen mehrerer im Einzelnen aufgelisteter ausschlussbegrindender strafgerichtlicher Verurteilungen
ihres handelsrechtlichen Geschéftsflihrers xxx, geb. xxx, als Person mit maligebendem Einfluss auf den
Geschéftsbetrieb nicht vorlagen und untersagte sie die Gewerbeaustbung.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die von xxx (im Weiteren kurz: Beschwerdefihrer) fristgerecht eingebrachte
Beschwerde, in welcher vorgebracht wird, wie folgt:

»Ich mdchte mit diesem Schreiben einen Einspruch gegen diesen Bescheid machen!!
Mir wurde das Handelsgewerbe untersagt weil ich von FRUHER Strafen habe

Ich hab mein Leben komplett gedndert Ich arbeite seit 2011 durch und ich wurde seit damals auch nicht mehr

verurteilt!!

Ich will Sie mit diesem Schreiben Bitten mir eine Chance zugeben und mir das Gewerbe zulasen. Ich Bitte Sie das

nocheinmal zulberdenken und mir bitte zu Antworten!

Mit freundlichen GriRen

7

XXX

Mit Vorlageschreiben vom 2.8.2021 hat die belangte Behdrde die Beschwerde sowie den Gesamtakt dem
Landesverwaltungsgericht Karnten zur Entscheidung vorgelegt.

Il.  Feststellungen: rémisch zwei. Feststellungen:

Die xxx GmbH hat am 28.5.2021 das freie Handelsgewerbe, mit Ausnahme der reglementierten Handelsgewerbe, im

Standort xxx, xxx Strae xxx, angemeldet.

Handelsrechtliche Geschaftsfuhrer der xxx GmbH sind xxx, geb. xxx, und xxx, geb. xxx, die jeweils selbstandig

vertreten.

Im zuletzt vom Landesverwaltungsgericht Karnten angefertigten Strafregisterauszug vom 16.9.2021 scheinen Uber xxx
insgesamt 5 ausschlussbegrindende strafgerichtliche Verurteilungen gemal3 § 13 Abs. 1 Z 1 lit. b und Z 2 GewO 1994
auf. Im zuletzt vom Landesverwaltungsgericht Karnten angefertigten Strafregisterauszug vom 16.9.2021 scheinen Uber
xxx insgesamt 5 ausschlussbegriindende strafgerichtliche Verurteilungen gemal3 Paragraph 13, Absatz eins, Ziffer eins,
Litera b und Ziffer 2, GewO 1994 auf.

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 28.6.2021 hat die belangte Behorde festgestellt, dass fur das von der xxx GmbH
am 28.5.2021 angemeldete freie Handelsgewerbe die gesetzlichen Voraussetzungen fur die Ausubung nicht vorliegen
und gleichzeitig die Gewerbeaustbung untersagt. Dieser Bescheid wurde ausschlieRlich der xxx GmbH zugestellt.

Mit Eingabe vom 26.7.2021 hat xxx im eigenen Namen nachstehende Beschwerde eingebracht:



»Ich mdchte mit diesem Schreiben einen Einspruch gegen diesen Bescheid machen!!
Mir wurde das Handelsgewerbe untersagt weil ich von FRUHER Strafen habe

Ich hab mein Leben komplett gedndert Ich arbeite seit 2011 durch und ich wurde seit damals auch nicht mehr

verurteilt!!

Ich will Sie mit diesem Schreiben Bitten mir eine Chance zugeben und mir das Gewerbe zulasen. Ich Bitte Sie das

nocheinmal zulberdenken und mir bitte zu Antworten!

Mit freundlichen GriRBen

1"

XXX
Ill.  Beweiswirdigung: romisch drei. Beweiswdirdigung:

Die getroffenen Feststellungen grinden sich auf den unbedenklichen Inhalt des von der belangten Behodrde
vorgelegten Verwaltungsaktes, Zahl: xxx, sowie die vom Landesverwaltungsgericht Karnten angefertigten Auszlge aus
dem Firmenbuch zu Zahl Nr. FN xxx, den Gesellschaftsvertrag vom 6.5.2021 und den Gesellschafterbeschluss vom
6.5.2021, sowie den Strafregisterauszug vom 16.9.2021 tGber xxx.

IV.  Gesetzliche Grundlagen: romisch vier. Gesetzliche Grundlagen:

8 13 Gewerbeordnung 1994 - GewO 1994,BGBI. Nr. 194/1994 idgF Paragraph 13, Gewerbeordnung 1994 - GewO
1994, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1994, idgF

BGBI. I Nr. 155/2015, lautet:Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 155 aus 2015,, lautet:

8 13. (1) Natdirliche Personen sind von der Auslbung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn sidaragraph 13, (1)
Nattrliche Personen sind von der Auslibung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn sie

1. von einem Gericht verurteilt worden sind

a) wegen betrugerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-
Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (8 153d StGB), organisierter Schwarzarbeit (8 153e StGB), betrigerischer Krida,
Schadigung fremder Glaubiger, Beglnstigung eines Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von
Glaubigerinteressen (88 156 bis 159 StGB) oderwegen betriigerischen Vorenthaltens von Sozialversicherungsbeitragen
und Zuschlagen nach dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz (Paragraph 153 d, StGB), organisierter
Schwarzarbeit (Paragraph 153 e, StGB), betrlgerischer Krida, Schadigung fremder Glaubiger, Beglnstigung eines
Glaubigers oder grob fahrlassiger Beeintrachtigung von Glaubigerinteressen (Paragraphen 156 bis 159 StGB) oder

b) wegen einer sonstigen strafbaren Handlung zu einer drei Monate Ubersteigenden Freiheitsstrafe oder zu einer
Geldstrafe von mehr als 180 Tagessatzen und

2. die Verurteilung nicht getilgt ist.

Von der Austbung eines Gastgewerbes sind natirliche Personen ausgeschlossen, wenn gegen sie eine nicht getilgte
gerichtliche Verurteilung wegen Ubertretung der 88§ 28 bis 31a des Suchtmittelgesetzes, BGBI. | Nr. 112/1997, in der
jeweils geltenden Fassung, vorliegt. Bei Geldstrafen, die nicht in Tagessatzen bemessen sind, ist die
Ersatzfreiheitsstrafe maligebend. Bei Verhangung einer Freiheitsstrafe und einer Geldstrafe sind Freiheitsstrafe und
Ersatzfreiheitsstrafe zusammenzuzahlen. Dabei ist ein Monat dreiRRig Tagen gleichzuhalten. Die Bestimmungen dieses
Absatzes gelten auch, wenn mit den angeflhrten Ausschlussgrinden vergleichbare Tatbestdnde im Ausland
verwirklicht wurden.Von der Austibung eines Gastgewerbes sind naturliche Personen ausgeschlossen, wenn gegen sie
eine nicht getilgte gerichtliche Verurteilung wegen Ubertretung der Paragraphen 28 bis 31 a des Suchtmittelgesetzes,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 112 aus 1997,, in der jeweils geltenden Fassung, vorliegt. Bei Geldstrafen, die nicht in
Tagessatzen bemessen sind, ist die Ersatzfreiheitsstrafe malRgebend. Bei Verhdngung einer Freiheitsstrafe und einer
Geldstrafe sind Freiheitsstrafe und Ersatzfreiheitsstrafe zusammenzuzahlen. Dabei ist ein Monat dreiBig Tagen
gleichzuhalten. Die Bestimmungen dieses Absatzes gelten auch, wenn mit den angefiihrten Ausschlussgrinden

vergleichbare Tatbestande im Ausland verwirklicht wurden.

(2) Wer wegen der Finanzvergehen des Schmuggels, der Hinterziehung von Eingangs- oder Ausgangsabgaben, der

Abgabenhehlerei nach 8 37 Abs. 1 lit. a des Finanzstrafgesetzes, BGBI. Nr. 129/1958, in der jeweils geltenden Fassung,
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der Hinterziehung von Monopoleinnahmen, des vorsatzlichen Eingriffes in ein staatliches Monopolrecht oder der
Monopolhehlerei nach § 46 Abs. 1 lit. a des Finanzstrafgesetzes von einer Finanzstrafbehérde bestraft worden ist, ist
von der AuslUbung des Gewerbes ausgeschlossen, wenn Uber ihn wegen eines solchen Finanzvergehens eine
Geldstrafe von mehr als 726 € oder neben einer Geldstrafe eine Freiheitsstrafe verhangt wurde und wenn seit der
Bestrafung noch nicht funf Jahre vergangen sind. Dies gilt auch, wenn mit den angeflhrten AusschluBgrinden
vergleichbare Tatbestéande im Ausland verwirklicht wurden.(2) Wer wegen der Finanzvergehen des Schmuggels, der
Hinterziehung von Eingangs- oder Ausgangsabgaben, der Abgabenhehlerei nach Paragraph 37, Absatz eins, Litera a,
des Finanzstrafgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 129 aus 1958, in der jeweils geltenden Fassung, der Hinterziehung von
Monopoleinnahmen, des vorsatzlichen Eingriffes in ein staatliches Monopolrecht oder der Monopolhehlerei nach
Paragraph 46, Absatz eins, Litera a, des Finanzstrafgesetzes von einer Finanzstrafbehérde bestraft worden ist, ist von
der AuslUbung des Gewerbes ausgeschlossen, wenn Uber ihn wegen eines solchen Finanzvergehens eine Geldstrafe
von mehr als 726 € oder neben einer Geldstrafe eine Freiheitsstrafe verhangt wurde und wenn seit der Bestrafung
noch nicht funf Jahre vergangen sind. Dies gilt auch, wenn mit den angefihrten Ausschluf3griinden vergleichbare
Tatbestande im Ausland verwirklicht wurden.

(3) Rechtstrager sind von der Gewerbeausiibung als Gewerbetreibende (8 38 Abs. 2) ausgeschlossen, wenn(3)
Rechtstrager sind von der Gewerbeausubung als Gewerbetreibende (Paragraph 38, Absatz 2,) ausgeschlossen, wenn

1. das Insolvenzverfahren mangels kostendeckenden Vermoégens rechtskraftig nicht eréffnet oder aufgehoben wurde
und

2. der Zeitraum, in dem in der Insolvenzdatei Einsicht in den genannten Insolvenzfall gewahrt wird, noch nicht
abgelaufen ist.

Dies gilt auch, wenn ein mit dem angefihrten Ausschlussgrund vergleichbarer Tatbestand im Ausland verwirklicht

wurde.

(4) Rechtstrager sind von der Begriindung eines Gewerberechts, das Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung oder der
Kreditvermittlung beinhaltet, auBer in den Fallen des Abs. 3 auch ausgeschlossen, wenn Uber ihr Vermogen das
Insolvenzverfahren eroffnet wurde und der Zeitraum der Einsichtsgewdhrung in die Insolvenzdatei noch nicht
abgelaufen ist. Dies gilt auch bei Verwirklichung eines vergleichbaren Tatbestandes im Ausland. Der Ausschlussgrund
liegt nicht vor, wenn im Rahmen des Insolvenzverfahrens der Sanierungsplan vom Gericht bestatigt wurde und dieser
erfullt worden ist oder wenn im Rahmen des Insolvenzverfahrens das Gericht den Zahlungsplan des Schuldners
bestatigt hat und der Zahlungsplan erfillt worden ist oder nach Durchfihrung eines Abschdpfungsverfahrens die
Restschuldbefreiung erteilt wurde und unwiderrufen geblieben ist.(4) Rechtstrager sind von der Begriindung eines
Gewerberechts, das Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung oder der Kreditvermittlung beinhaltet, auller in den
Fallen des Absatz 3, auch ausgeschlossen, wenn Uber ihr Vermogen das Insolvenzverfahren eréffnet wurde und der
Zeitraum der Einsichtsgewahrung in die Insolvenzdatei noch nicht abgelaufen ist. Dies gilt auch bei Verwirklichung
eines vergleichbaren Tatbestandes im Ausland. Der Ausschlussgrund liegt nicht vor, wenn im Rahmen des
Insolvenzverfahrens der Sanierungsplan vom Gericht bestatigt wurde und dieser erfiillt worden ist oder wenn im
Rahmen des Insolvenzverfahrens das Gericht den Zahlungsplan des Schuldners bestatigt hat und der Zahlungsplan
erflllt worden ist oder nach Durchfihrung eines Abschépfungsverfahrens die Restschuldbefreiung erteilt wurde und
unwiderrufen geblieben ist.

(5) Eine naturliche Person ist von der Austbung des Gewerbes als Gewerbetreibender ausgeschlossen, wenn ihr ein
mafgebender Einfluss auf den Betrieb der Geschéfte eines anderen Rechtstragers als einer nattrlichen Person zusteht
oder zugestanden ist, bei dem der Ausschluss von der Gewerbeausibung gemal Abs. 3 eintritt oder eingetreten ist.
Trifft auf den Rechtstrager ein Ausschlussgrund gemaf3 Abs. 4 zu, ist die natlrliche Person nur von der Ausiibung eines
Gewerbes, das Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung beinhaltet, ausgeschlossen. Abs. 1 letzter Satz gilt
sinngemaR.(5) Eine naturliche Person ist von der Ausiibung des Gewerbes als Gewerbetreibender ausgeschlossen,
wenn ihr ein malRgebender Einfluss auf den Betrieb der Geschafte eines anderen Rechtstragers als einer naturlichen
Person zusteht oder zugestanden ist, bei dem der Ausschluss von der Gewerbeauslibung gemal Absatz 3, eintritt oder
eingetreten ist. Trifft auf den Rechtstrager ein Ausschlussgrund gemaR Absatz 4, zu, ist die nattrliche Person nur von
der Austbung eines Gewerbes, das Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung beinhaltet, ausgeschlossen. Absatz eins,
letzter Satz gilt sinngemaf.



(6) Eine naturliche Person, die durch das Urteil eines Gerichtes eines Gewerbes verlustig erklart wurde oder der eine
Gewerbeberechtigung auf Grund des 8 87 Abs. 1 Z 3 oder 4 entzogen worden ist, ist von der Ausubung eines Gewerbes
ausgeschlossen, wenn durch die Austibung dieses Gewerbes der Zweck der mit dem Gerichtsurteil ausgesprochenen
Verlustigerklarung des Gewerbes oder der Entziehung auf Grund des 8 87 Abs. 1 Z 3 oder 4 vereitelt werden kénnte.
Dies gilt auch fur eine natlrliche Person, die wegen Zutreffens der im § 87 Abs. 1 Z 3 oder 4 angefihrten
Entziehungsgriande Anlall zu behdérdlichen MaBnahmen gemadl 8 91 Abs. 1 oder 2 gegeben hat.(6) Eine nattirliche
Person, die durch das Urteil eines Gerichtes eines Gewerbes verlustig erklart wurde oder der eine
Gewerbeberechtigung auf Grund des Paragraph 87, Absatz eins, Ziffer 3, oder 4 entzogen worden ist, ist von der
Ausubung eines Gewerbes ausgeschlossen, wenn durch die Auslibung dieses Gewerbes der Zweck der mit dem
Gerichtsurteil ausgesprochenen Verlustigerklarung des Gewerbes oder der Entziehung auf Grund des Paragraph 87,
Absatz eins, Ziffer 3, oder 4 vereitelt werden kénnte. Dies gilt auch flr eine natirliche Person, die wegen Zutreffens der
im Paragraph 87, Absatz eins, Ziffer 3, oder 4 angefiihrten Entziehungsgriinde Anla zu behdérdlichen Malinahmen
gemal Paragraph 91, Absatz eins, oder 2 gegeben hat.

(7) Andere Rechtstrager als naturliche Personen sind von der Austbung des Gewerbes ausgeschlossen, wenn eine
naturliche Person, der ein maligebender Einfluss auf den Betrieb der Geschafte des betreffenden Rechtstragers
zusteht, gemald Abs. 1 bis 3, 5 oder 6 von der Gewerbeausubung ausgeschlossen ist. Trifft auf die natlrliche Person ein
Ausschlussgrund gemalR Abs. 4 zu, ist der betreffende Rechtstrager nur von der Auslbung eines Gewerbes, das
Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung beinhaltet, ausgeschlossen. Abs. 1 letzter Satz gilt sinngemal3.(7) Andere
Rechtstrager als naturliche Personen sind von der Austbung des Gewerbes ausgeschlossen, wenn eine naturliche
Person, der ein maf3gebender Einfluss auf den Betrieb der Geschafte des betreffenden Rechtstragers zusteht, gemaf3
Absatz eins bis 3, 5 oder 6 von der Gewerbeauslbung ausgeschlossen ist. Trifft auf die natlrliche Person ein
Ausschlussgrund gemal Absatz 4, zu, ist der betreffende Rechtstrager nur von der Ausibung eines Gewerbes, das
Tatigkeiten der Versicherungsvermittlung beinhaltet, ausgeschlossen. Absatz eins, letzter Satz gilt sinngemaR.

§ 340 Gewerbeordnung 1994 - GewO 1994,BGBI. Nr. 194/1994 idFBGBI. | Nr. 48/2015, lautet:Paragraph 340,
Gewerbeordnung 1994 - GewO 1994, Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1994, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 48 aus 2015,, lautet:

(1) Auf Grund der Anmeldung des Gewerbes (§ 339 Abs. 1) hat die Behdrde zu prifen, ob die gesetzlichen
Voraussetzungen fur die Ausibung des angemeldeten Gewerbes durch den Anmelder in dem betreffenden Standort
vorliegen. Liegen die Voraussetzungen fur die Ausiibung des Gewerbes vor und hat die Anmeldung nicht ein in Abs. 2
genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die Behérde den Anmelder langstens binnen drei Monaten in das GISA
einzutragen und durch Ubermittlung eines Auszugs aus dem GISA von der Eintragung zu verstandigen. Ist im Zeitpunkt
der Gewerbeanmeldung ein Verfahren Uber eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemal § 373c oder eine
Gleichhaltung gemaf § 373d oder § 373e anhangig, so hat die Behdrde die innerhalb der im zweiten Satz festgelegten
dreimonatigen Frist rechtskraftig erteilte Nachsicht, Anerkennung oder Gleichhaltung zu bertcksichtigen. Als Tag der
Gewerbeanmeldung gilt jener Tag, an welchem alle erforderlichen Nachweise (§ 339 Abs. 3) bei der Behorde eingelangt
sind und die allenfalls erforderliche Feststellung der individuellen Befahigung gemali § 19, eine erforderliche Nachsicht,
eine Anerkennung gemal § 373c oder eine Gleichhaltung gemaR § 373d oder § 373e rechtswirksam erfolgt ist. Als
Mangel der gesetzlichen Voraussetzungen gilt auch, wenn der Firmenwortlaut im Hinblick auf den Inhalt des Gewerbes
eine erhebliche Irrefihrung bedeuten wirde.(1) Auf Grund der Anmeldung des Gewerbes (Paragraph 339, Absatz eins,)
hat die Behdrde zu prifen, ob die gesetzlichen Voraussetzungen fir die Ausibung des angemeldeten Gewerbes durch
den Anmelder in dem betreffenden Standort vorliegen. Liegen die Voraussetzungen fir die Austiibung des Gewerbes
vor und hat die Anmeldung nicht ein in Absatz 2, genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die Behorde den
Anmelder ldngstens binnen drei Monaten in das GISA einzutragen und durch Ubermittlung eines Auszugs aus dem
GISA von der Eintragung zu verstandigen. Ist im Zeitpunkt der Gewerbeanmeldung ein Verfahren Uber eine
erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemaR Paragraph 373 c, oder eine Gleichhaltung gemaR Paragraph 373 d,
oder Paragraph 373 e, anhangig, so hat die Behdrde die innerhalb der im zweiten Satz festgelegten dreimonatigen
Frist rechtskraftig erteilte Nachsicht, Anerkennung oder Gleichhaltung zu berilcksichtigen. Als Tag der
Gewerbeanmeldung gilt jener Tag, an welchem alle erforderlichen Nachweise (Paragraph 339, Absatz 3,) bei der
Behorde eingelangt sind und die allenfalls erforderliche Feststellung der individuellen Befahigung gemaR Paragraph
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19,, eine erforderliche Nachsicht, eine Anerkennung gemafl Paragraph 373 c, oder eine Gleichhaltung gemal
Paragraph 373 d, oder Paragraph 373 e, rechtswirksam erfolgt ist. Als Mangel der gesetzlichen Voraussetzungen gilt
auch, wenn der Firmenwortlaut im Hinblick auf den Inhalt des Gewerbes eine erhebliche IrrefUhrung bedeuten wirde.

(2) Hat die Anmeldung ein im 8 95 genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die Behdrde Uber das Ergebnis ihrer
Feststellungen langstens binnen drei Monaten einen Bescheid zu erlassen. Erwachst der Bescheid, mit dem festgestellt
wurde, dass die Voraussetzungen gemal3 Abs. 1 vorliegen, in Rechtskraft, so hat die Behdrde den Anmelder umgehend
in das GISA einzutragen.(2) Hat die Anmeldung ein im Paragraph 95, genanntes Gewerbe zum Gegenstand, so hat die
Behorde Uber das Ergebnis ihrer Feststellungen langstens binnen drei Monaten einen Bescheid zu erlassen. Erwachst
der Bescheid, mit dem festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen gemaR Absatz eins, vorliegen, in Rechtskraft, so
hat die Behérde den Anmelder umgehend in das GISA einzutragen.

(2a) Hat die Anmeldung die im Rahmen des Rauchfangkehrergewerbes (8§ 94 Z 55) ausgelbten sicherheitsrelevanten
Tatigkeiten im Sinne des § 120 Abs. 1 zweiter Satz zum Gegenstand, so hat die Behdrde Uber das Ergebnis ihrer
Feststellungen Uber die Voraussetzungen gemal § 120 Abs. 1 zweiter Satz und § 121 Abs. 1a langstens binnen drei
Monaten einen Bescheid zu erlassen, sofern betreffend die Anmeldung nicht ein rechtkraftiger Bescheid gemal3 Abs. 3
erlassen worden ist. Erwachst der Bescheid, mit dem festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen gemaR § 120 Abs. 1
zweiter Satz und § 121 Abs. 1a vorliegen, in Rechtskraft, so hat die Behorde die Berechtigung, dass dem
Gewerbetreibenden die Ausiibung der sicherheitsrelevanten Tatigkeiten gemald § 120 Abs. 1 zweiter Satz zusteht, und
das fur diese Berechtigung geltende Kehrgebiet unverziglich im GISA einzutragen; § 365e Abs. 1 erster Satz und Abs. 2
bis 4 sind auf diese Daten sinngemall anzuwenden.(2a) Hat die Anmeldung die im Rahmen des
Rauchfangkehrergewerbes (Paragraph 94, Ziffer 55,) ausgelbten sicherheitsrelevanten Tatigkeiten im Sinne des
Paragraph 120, Absatz eins, zweiter Satz zum Gegenstand, so hat die Behorde Uber das Ergebnis ihrer Feststellungen
Uber die Voraussetzungen gemaR Paragraph 120, Absatz eins, zweiter Satz und Paragraph 121, Absatz eins a,
langstens binnen drei Monaten einen Bescheid zu erlassen, sofern betreffend die Anmeldung nicht ein rechtkraftiger
Bescheid gemall Absatz 3, erlassen worden ist. Erwdchst der Bescheid, mit dem festgestellt wurde, dass die
Voraussetzungen gemalR Paragraph 120, Absatz eins, zweiter Satz und Paragraph 121, Absatz eins a, vorliegen, in
Rechtskraft, so hat die Behdrde die Berechtigung, dass dem Gewerbetreibenden die Auslbung der
sicherheitsrelevanten Tatigkeiten gemall Paragraph 120, Absatz eins, zweiter Satz zusteht, und das fir diese
Berechtigung geltende Kehrgebiet unverziglich im GISA einzutragen; Paragraph 365 e, Absatz eins, erster Satz und
Absatz 2 bis 4 sind auf diese Daten sinngemaR anzuwenden.

(3) Liegen die im Abs. 1 genannten Voraussetzungen nicht vor, so hat die Behdrde - unbeschadet eines Verfahrens
nach § 366 Abs. 1 Z 1 - dies mit Bescheid festzustellen und die Ausibung des Gewerbes zu untersagen.(3) Liegen die im
Absatz eins, genannten Voraussetzungen nicht vor, so hat die Behdrde - unbeschadet eines Verfahrens nach
Paragraph 366, Absatz eins, Ziffer eins, - dies mit Bescheid festzustellen und die Austbung des Gewerbes zu
untersagen.

§ 8 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG,BGBI. Nr. 51/1991, lautet:Paragraph 8, Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG, Bundesgesetzblatt Nr. 51 aus 1991,, lautet:

Personen, die eine Tatigkeit der Behorde in Anspruch nehmen oder auf die sich die Tatigkeit der Behérde bezieht, sind
Beteiligte und, insoweit sie an der Sache vermoge eines Rechtsanspruches oder eines rechtlichen Interesses beteiligt
sind, Parteien.

V. Erwagungen: romisch funf. Erwagungen:

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 28.6.2021 stellte die belangte Behorde fest, dass die Voraussetzungen fur die
Ausubung des freien Handelsgewerbes, mit Ausnahme der reglementierten Handelsgewerbe, durch die xxx GmbH
wegen mehrerer im Einzelnen aufgelisteter ausschlussbegriindender strafgerichtlicher Verurteilungen ihres
handelsrechtlichen Geschaftsfihrers xxx als Person mit maligebendem Einfluss auf den Geschaftsbetrieb nicht
vorlagen und untersagte sie die Gewerbeausibung.

Die Beschwerde gegen den Bescheid vom 28.6.2021 wurde vom Beschwerdefihrer, der - neben einem weiteren
handelsrechtlichen Geschaftsfihrer - selbstandiger vertretungsbefugter handelsrechtlicher Geschaftsfuhrer der xxx
GmbH ist, ausdrucklich ,im eigenen Namen” erhoben.
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Gemal? § 8 AVG sind Personen, die eine Tatigkeit der Behorde in Anspruch nehmen oder auf die sich die Tatigkeit der
Behorde bezieht, Beteiligte und, insoweit sie an der Sache vermdge eines Rechtsanspruches oder eines rechtlichen
Interesses beteiligt sind, Parteien. GemaR Paragraph 8, AVG sind Personen, die eine Tatigkeit der Behdrde in Anspruch
nehmen oder auf die sich die Tatigkeit der Behdrde bezieht, Beteiligte und, insoweit sie an der Sache vermdoge eines

Rechtsanspruches oder eines rechtlichen Interesses beteiligt sind, Parteien.

Der Beschwerdefuihrer ist und war als handelsrechtlicher Geschaftsfihrer der xxx GmbH - neben einem weiteren
handelsrechtlichen Geschaftsfuhrer - deren zur AuBenvertretung befugtes Organ und daher berechtigt, fir diese

Rechtsmittel zu erheben.

Bei der Gewerbeanmeldung handelt es sich in der Regel um ein behérdliches Einparteienverfahren, in welchem nur
der Anmeldewerber, im vorliegenden Fall die xxx GmbH, Parteirechte genie3t. Der angefochtene Bescheid ist

richtigerweise auch nur an die xxx GmbH und nicht auch an den Beschwerdeflhrer persénlich ergangen.

Organe juristischer Personen oder eingetragener Personengesellschaften sind im Zusammenhang mit
Gewerbeanmeldungen der von ihnen vertretenen Rechtspersonen allenfalls im wirtschaftlichen, nicht jedoch in
rechtlichen Interessen berihrt, mégen sie auch fir eine Untersagung im Sinne des 8 13 Abs. 7 GewO 1994 ursachlich
sein. Organe juristischer Personen oder eingetragener Personengesellschaften sind im Zusammenhang mit
Gewerbeanmeldungen der von ihnen vertretenen Rechtspersonen allenfalls im wirtschaftlichen, nicht jedoch in
rechtlichen Interessen beruhrt, mdgen sie auch fir eine Untersagung im Sinne des Paragraph 13, Absatz 7, GewO 1994

ursachlich sein.

Da der Beschwerdefihrer durch die negative Erledigung der Gewerbeanmeldung der xxx GmbH somit von vornherein
nicht in subjektiven &ffentlichen Rechten verletzt sein konnte, kommt ihm in diesem Verfahren keine Parteistellung zu
und war er daher auch nicht ,im eigenen Namen"” gegen abschlagige Bescheide rechtsmittellegitimiert (diesbezuglich
wird auch auf die insofern vergleichbare Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs zu§ 91 Abs. 2 GewO 1994, vom
28.3.2001, Zahl: 2000/04/0164, 29.5.1990, Zahl:89/04/0171 und 1.2.2005, Zahl:2003/04/0078, verwiesen).Da der
Beschwerdefiihrer durch die negative Erledigung der Gewerbeanmeldung der xxx GmbH somit von vornherein nicht in
subjektiven 6ffentlichen Rechten verletzt sein konnte, kommt ihm in diesem Verfahren keine Parteistellung zu und war
er daher auch nicht ,im eigenen Namen” gegen abschlagige Bescheide rechtsmittellegitimiert (diesbeztglich wird auch
auf die insofern vergleichbare Judikatur des Verwaltungsgerichtshofs zu Paragraph 91, Absatz 2, GewO 1994, vom
28.3.2001, Zahl: 2000/04/0164, 29.5.1990, Zahl:89/04/0171 und 1.2.2005, Zahl: 2003/04/0078, verwiesen).

Die vorliegende Beschwerde war daher als unzulassig zurtickzuweisen.
VI.  Unzulassigkeit der ordentlichen Revision: rémisch sechs. Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz -
B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist
die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.Die
ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz
- B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters
ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
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