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Norm

DSG 81 Abs1;

DSG 81 Abs2;

DSG 2000 §1 Abs1;

DSG 2000 §1 Abs2;

MRK Art8 Abs2;

UbG §321;

UbG 8§42 Abs2;

UbG 8§44 Abs1;

UbG 8§44 Abs2;
1. DSGArt. 181 heute
2. DSGArt. 1§ 1 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. DSGArt. 1 § 1 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2013

1. DSGArt. 1§81 heute
2. DSGArt. 1§81 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. DSGArt. 1§ 1 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2013

1. UbG 8 3 heute

2. UbG § 3 glltig ab 01.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2022

3. UbG § 3 gliltig von 01.07.2010 bis 30.06.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2010
4. UbG & 3 gliltig von 01.01.1991 bis 30.06.2010

1. UbG § 42 heute

2. UbG § 42 gliltig ab 20.07.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 77/2023

3. UbG § 42 giltig von 01.07.2023 bis 19.07.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2022
4. UbG § 42 glltig von 26.04.2017 bis 30.06.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 59/2017
5. UbG § 42 gultig von 18.03.2010 bis 25.04.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 18/2010
6. UbG § 42 gltig von 11.01.1997 bis 17.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/1997
7. UbG § 42 gultig von 01.01.1991 bis 10.01.1997

1. UbG § 44 heute

2. UbG § 44 gultig ab 01.07.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/1997

3. UbG § 44 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.1997

1. UbG § 44 heute
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2. UbG § 44 giltig ab 01.07.1997 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/1997
3. UbG § 44 giltig von 01.01.1991 bis 30.06.1997

Text
BESCHEID

Die Datenschutzkommission hat unter dem Vorsitz von Dr. SPENLING und in Anwesenheit der Mitglieder Dr. KLEISER,
Dr. SOUHRADA-KIRCHMAYER und Dr. VESELY sowie der Schriftfihrerin Mag. HROVAT-WESENER in ihrer Sitzung vom 5.
Oktober 1999 folgenden BeschluR gefaf3t:

Spruch

Die Beschwerde des R (Beschwerdefihrer) vom 25. Mai 1999, prazisiert mit Schreiben vom 5. Juli 1999, mit dem Antrag,
der Bundespolizeidirektion Wien (belangtes Organ) die Vernichtung samtlicher beim Bezirkspolizeikommissariat
Ottakring vorliegender Aufzeichnungen Uber den Vorfall vom 17. Dezember 1990 (Vorfuhrung des Beschwerdefuhrers
zum Amtsarzt) aufzutragen, wird gemald 88 14 Abs. 1, 36 Abs. 1 Z. 1 Datenschutzgesetz, BGBI. Nr. 565/1978 idF BGBI.
Nr. 632/1994 (DSG) und § 44 Abs. 1 Unterbringungsgesetz, BGBI. Nr. 155/1990 idFBGBI. | Nr. 12/1997 (UbG) als
unbegrindet abgewiesen.Die Beschwerde des R (Beschwerdefihrer) vom 25. Mai 1999, prazisiert mit Schreiben vom 5.
Juli 1999, mit dem Antrag, der Bundespolizeidirektion Wien (belangtes Organ) die Vernichtung samtlicher beim
Bezirkspolizeikommissariat Ottakring vorliegender Aufzeichnungen Utber den Vorfall vom 17. Dezember 1990
(Vorfuhrung des Beschwerdefuhrers zum Amtsarzt) aufzutragen, wird gemal3 Paragraphen 14, Absatz eins, 36, Absatz
eins, Ziffer eins, Datenschutzgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 565 aus 1978, in der Fassung Bundesgesetzblatt Nr. 632
aus 1994, (DSG) und Paragraph 44, Absatz eins, Unterbringungsgesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 155 aus 1990, in der
Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 12 aus 1997, (UbG) als unbegriindet abgewiesen.

Begrindung

Mit Beschwerde vom 25. Mai 1999 brachte der Beschwerdeflhrer vor, in einer Reihe (verfassungs-)gesetzlich
eingeraumter Rechte dadurch verletzt zu sein, dass die Bundespolizeidirektion Wien (belangtes Organ) in ihrer
Organisationseinheit (vgl. 8 12 Abs. 1 Sicherheitspolizeigesetz, BGBI. Nr. 566/1991) Bezirkspolizeikommissariat
Ottakring Aufzeichnungen Uber einen ihn betreffenden Vorfall vom 17. Dezember 1990 (VorfUhrung zum Amtsarzt)
aufbewahre.Mit Beschwerde vom 25. Mai 1999 brachte der Beschwerdefuhrer vor, in einer Reihe (verfassungs-
)gesetzlich eingeraumter Rechte dadurch verletzt zu sein, dass die Bundespolizeidirektion Wien (belangtes Organ) in
ihrer Organisationseinheit vergleiche Paragraph 12, Absatz eins, Sicherheitspolizeigesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 566
aus 1991,) Bezirkspolizeikommissariat Ottakring Aufzeichnungen Uber einen ihn betreffenden Vorfall vom 17.
Dezember 1990 (Vorfihrung zum Amtsarzt) aufbewahre.

Uber Vorhalt der Zusténdigkeit der Datenschutzkommission schrankte der Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 5. Juli
1999 sein Vorbringen auf den im Spruch erledigten Antrag und die Verletzung seiner Rechte aus dem
Datenschutzgesetz ein. Die Datenschutzkommission hat Beweis erhoben durch die Einholung einer Stellungnahme der
Bundespolizeidirektion Wien.

Es wird folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt festgestellt:

Am 17. Dezember 1990 wurde der Beschwerdefliihrer von Organen der Bundespolizeidirektion Wien aus einem hier
nicht weiter interessierenden Anlass einem Amtsarzt zwecks Ausstellung einer Bescheinigung (‘Parere') gemaR dem
damals geltenden & 49 Abs. 1 Krankenanstaltengesetz (KAG), BGBI. Nr. 1/1957 idF vorBGBI. Nr. 157/1990, zur
zwangsweisen Einweisung des Beschwerdeflhrers in eine psychiatrische Krankenanstalt vorgefiihrt. Uber diesen
Vorgang wurde ein Akt angelegt - davon zu unterscheiden ist die friher bestandene Vormerkung in der sogenannten
'Chefarztlichen Evidenz' (Ges-Kartei) - und wird dieser bis heute beim belangten Organ aufbewahrt.Am 17. Dezember
1990 wurde der Beschwerdefuhrer von Organen der Bundespolizeidirektion Wien aus einem hier nicht weiter
interessierenden Anlass einem Amtsarzt zwecks Ausstellung einer Bescheinigung ('Parere') gemdfl dem damals
geltenden Paragraph 49, Absatz eins, Krankenanstaltengesetz (KAG), Bundesgesetzblatt Nr. 1 aus 1957, in der Fassung
vor Bundesgesetzblatt Nr. 157 aus 1990,, zur zwangsweisen Einweisung des Beschwerdefihrers in eine psychiatrische
Krankenanstalt vorgefilhrt. Uber diesen Vorgang wurde ein Akt angelegt - davon zu unterscheiden ist die friiher
bestandene Vormerkung in der sogenannten 'Chefarztlichen Evidenz' (Ges-Kartei) - und wird dieser bis heute beim
belangten Organ aufbewahrt.
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Beweiswirdigung: Diese Feststellungen sttitzen sich auf die Stellungnahme der Bundespolizeidirektion Wien vom 30.
Juli 1999, AZ: P 1596/a/99 und die sachverhaltsmaBig dazu nicht im Widerspruch stehenden Angaben des
Beschwerdefiuhrers.

In rechtlicher Hinsicht folgt daraus:

Der Beschwerdeflhrer beruft sich auf sein Grundrecht auf Datenschutz gemal3 § 1 Abs. 1 DSG. Nach herrschender
Auffassung beinhaltet dieses Grundrecht auch den Schutz vor Ermittlung (Dohr-Pollirer-Weiss, DSG (1988), 5) und
strukturierter Evidenthaltung von personenbezogenen Daten in nichtautomationsunterstitzter Weise, wobei Daten,
die Schlisse auf den geistigen Gesundheitszustand eines Betroffenen erlauben, in die Kategorie der sensiblen,
besonders schutzwtirdigen Daten fallen. Allerdings ist der Eingriffsvorbehalt gemaR § 1 Abs. 2 DSG zu beachten, nach
dem Beschrankungen des Grundrechtes auch auf Grund von Gesetzen zulassig sind, die aus den in Art. 8 Abs. 2 MRK
genannten Granden notwendig sind. Der Schutz der Gesundheit des Betroffenen und der Schutz der Allgemeinheit vor
Gefahren, die unter Geisteskrankheiten oder geistigen Stérungen leidende Personen hervorrufen kénnen (vgl. 8 3 Z. 1
UbQG), stellen derartige Grinde im Sinne Art. 8 Abs. 2 MRK, darDer Beschwerdefuhrer beruft sich auf sein Grundrecht
auf Datenschutz gemall Paragraph eins, Absatz eins, DSG. Nach herrschender Auffassung beinhaltet dieses
Grundrecht auch den Schutz vor Ermittlung (Dohr-Pollirer-Weiss, DSG (1988), 5) und strukturierter Evidenthaltung von
personenbezogenen Daten in nichtautomationsunterstitzter Weise, wobei Daten, die Schllisse auf den geistigen
Gesundheitszustand eines Betroffenen erlauben, in die Kategorie der sensiblen, besonders schutzwirdigen Daten
fallen. Allerdings ist der Eingriffsvorbehalt gemall Paragraph eins, Absatz 2, DSG zu beachten, nach dem
Beschrankungen des Grundrechtes auch auf Grund von Gesetzen zuldssig sind, die aus den in Artikel 8, Absatz 2, MRK
genannten Grunden notwendig sind. Der Schutz der Gesundheit des Betroffenen und der Schutz der Allgemeinheit vor
Gefahren, die unter Geisteskrankheiten oder geistigen Stérungen leidende Personen hervorrufen kénnen vergleiche
Paragraph 3, Ziffer eins, UbG), stellen derartige Griinde im Sinne Artikel 8, Absatz 2, MRK, dar.

Im Gegensatz zu den Rechtsausfihrungen des Beschwerdefiihrers ist die Rechtslage betreffend Aufbewahrung von
Altakten aus der Zeit vor dem Inkrafttreten des Unterbringungsgesetzes, BGBI. Nr. 155/1990 (UbG), fur nach alter
Rechtslage ergangene Schritte der Sicherheitsbehdrden zur Zwangseinweisung von Personen in psychiatrische
Krankenanstalten seit der UbG-Novelle, BGBI. | Nr. 12/1997, klar und eindeutig. GemaR3 8 44 Abs. 1 UbG idF der soeben
zitierten Novelle sind Bescheinigungen gemaR § 49 Abs. 1 KAG 'sowie Aufzeichnungen Uber damit im Zusammenhang
stehende Amtshandlungen' (Unterstreichung durch Datenschutzkommission [Anmerkung: hier nicht dargestellt]) drei
Jahre nach Inkrafttreten der UbG-Novelle bzw. ab diesem Zeitpunkt sofort nach Abschluss noch anhangiger Verfahren
unverzlglich zu vernichten. Daraus ist der Umkehrschluss zu ziehen, dass die Aufbewahrung dieser Aufzeichnungen
bis zu diesem Zeitpunkt gesetzmaRig ist. Diese Bestimmungen sind auch, im Gegensatz zur Rechtsansicht des
Beschwerdefiihrers, auf den vorliegenden Fall anwendbar, da es nach dem klaren Wortlaut nicht darauf ankommt, ob
der Betroffene in die Anstalt aufgenommen, sondern ob ein amtsarztliches Parere (Bescheinigung gemaR friherem §
49 Abs. 1 KAG) gemald friherer Rechtslage ausgestellt wurde. Letzteres ist unbestritten.Im Gegensatz zu den
Rechtsausfihrungen des Beschwerdeflhrers ist die Rechtslage betreffend Aufbewahrung von Altakten aus der Zeit vor
dem Inkrafttreten des Unterbringungsgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 155 aus 1990, (UbG), fur nach alter Rechtslage
ergangene Schritte der Sicherheitsbehdrden zur Zwangseinweisung von Personen in psychiatrische Krankenanstalten
seit der UbG-Novelle, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 12 aus 1997,, klar und eindeutig. Gemal Paragraph 44, Absatz
eins, UbG in der Fassung der soeben zitierten Novelle sind Bescheinigungen gemaR Paragraph 49, Absatz eins, KAG
'sowie Aufzeichnungen Uber damit im Zusammenhang stehende Amtshandlungen' (Unterstreichung durch
Datenschutzkommission [Anmerkung: hier nicht dargestellt]) drei Jahre nach Inkrafttreten der UbG-Novelle bzw. ab
diesem Zeitpunkt sofort nach Abschluss noch anhéngiger Verfahren unverziglich zu vernichten. Daraus ist der
Umkehrschluss zu ziehen, dass die Aufbewahrung dieser Aufzeichnungen bis zu diesem Zeitpunkt gesetzmaRig ist.
Diese Bestimmungen sind auch, im Gegensatz zur Rechtsansicht des Beschwerdefihrers, auf den vorliegenden Fall
anwendbar, da es nach dem klaren Wortlaut nicht darauf ankommt, ob der Betroffene in die Anstalt aufgenommen,
sondern ob ein amtsdrztliches Parere (Bescheinigung gemalR friherem Paragraph 49, Absatz eins, KAG) gemal}
friherer Rechtslage ausgestellt wurde. Letzteres ist unbestritten.

GemaR § 42 Abs. 2 UbG idFBGBI | Nr. 12/1997 tritt § 44 in der Fassung dieser Novelle am 1. Juli 1997 in Kraft,
Aufzeichnungen, die unter diese Bestimmung fallen, werden daher regelmaf3ig bis zum 1. Juli 2000 zu vernichten sein.
Da mit der schon mehrfach zitierten UbG-Novelle weitere Vorkehrungen zum Schutz der Vertraulichkeit damit auch


https://www.jusline.at/gesetz/ubg/paragraf/3
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1990_155_0/1990_155_0.pdf
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1997_12_1/1997_12_1.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/ubg/paragraf/44
https://www.jusline.at/gesetz/ubg/paragraf/42
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1997_12_1/1997_12_1.pdf

des Datengeheimnisses getroffen wurden (vgl. 8 39a UbG) und in8 44 Abs. 2 UbG die Vernichtung der sogenannten
'Ges-Karteien' vom  Gesetzgeber ausdricklich angeordnet wurde, bestehen keine Zweifel an der
Grundrechtskonformitat dieser Bestimmungen.Gemal Paragraph 42, Absatz 2, UbG in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 12 aus 1997, tritt Paragraph 44, in der Fassung dieser Novelle am 1. Juli 1997 in Kraft, Aufzeichnungen, die
unter diese Bestimmung fallen, werden daher regelmaRig bis zum 1. Juli 2000 zu vernichten sein. Da mit der schon
mehrfach zitierten UbG-Novelle weitere Vorkehrungen zum Schutz der Vertraulichkeit damit auch des
Datengeheimnisses getroffen wurden vergleiche Paragraph 39 a, UbG) und in Paragraph 44, Absatz 2, UbG die
Vernichtung der sogenannten 'Ges-Karteien' vom Gesetzgeber ausdricklich angeordnet wurde, bestehen keine Zweifel
an der Grundrechtskonformitat dieser Bestimmungen.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.
Schlagworte

Geisteskrankenevidenz; Aktenaufbewahrung; Aktenvernichtung
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