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Norm

DSG 2000 §1 Abs1;

DSG 2000 §1 Abs2;

DSG 2000 §14 Abs2 Z7;

DSG 2000 §14 Abs4;

DSG 2000 §31 Abs2;

EMRK Art8 Abs2;

BDG 1979 §45;

BDG 1979 8§45 Abs3;

BDG 1979 §109;

BDG 1979 §109 Abs1;
1. EMRK Art. 8 heute
2. EMRKArt. 8 gultig ab 01.05.2004

1. BDG 1979 § 45 heute

2. BDG 1979 § 45 gliltig ab 28.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2019

3. BDG 1979 § 45 glltig von 28.12.2013 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 210/2013
4. BDG 1979 § 45 glltig von 29.12.2007 bis 27.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2007
5. BDG 1979 8 45 gltig von 01.01.1994 bis 28.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 16/1994

6. BDG 1979 § 45 gliltig von 01.01.1980 bis 31.12.1993

1. BDG 1979 § 45 heute

2. BDG 1979 § 45 glltig ab 28.12.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2019

3. BDG 1979 § 45 gliltig von 28.12.2013 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 210/2013
4. BDG 1979 § 45 glltig von 29.12.2007 bis 27.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2007
5. BDG 1979 8 45 gltig von 01.01.1994 bis 28.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 16/1994

6. BDG 1979 § 45 gliltig von 01.01.1980 bis 31.12.1993

1. BDG 1979 § 109 heute

2. BDG 1979 8 109 gultig ab 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2015

3. BDG 1979 8 109 gultig von 01.01.2010 bis 17.06.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2009
4. BDG 1979 § 109 gultig von 29.12.2007 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 96/2007
5. BDG 1979 § 109 gultig von 01.07.1997 bis 28.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 61/1997
6. BDG 1979 § 109 gultig von 01.01.1980 bis 30.06.1997
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1. BDG 1979 § 109 heute
2. BDG 1979 8 109 gultig ab 18.06.2015 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2015
3. BDG 1979 8 109 gultig von 01.01.2010 bis 17.06.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 153/2009
4. BDG 1979 § 109 guiltig von 29.12.2007 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 96/2007
5. BDG 1979 8 109 gliltig von 01.07.1997 bis 28.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/1997
6. BDG 1979 § 109 gultig von 01.01.1980 bis 30.06.1997

Text

Bescheid

Die Datenschutzkommission hat unter dem Vorsitz von .Dr. SPENLING und in Anwesenheit der Mitglieder, Dr.
DUSCHANEK, Mag. HUTTERER, Dr. KLEISER, Dr. KOTSCHY und Mag. ZIMMER sowie der Schriftfiihrerin Mag. HIRSCH in
Ihrer Sitzung vom 16. September 2003 folgenden Beschluss gefasst:

Spruch

Die Beschwerde des R. (in der Folge: Beschwerdefuhrer) gegen das Landesgendarmeriekommando fur Vorarlberg (in
der Folge: Beschwerdegegner) vom 8. Mai 2003 wegen Verletzung in seinem verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Recht auf Datenschutz gemal3 § 1 Abs. 1 Datenschutzgesetz 2000, BGBI | Nr. 165/1999 idgF (DSG 2000), wird gemaf3 §
31 Abs. 2 DSG 2000 als unbegriindet abgewiesen.Die Beschwerde des R. (in der Folge: Beschwerdeftihrer) gegen das
Landesgendarmeriekommando fur Vorarlberg (in der Folge: Beschwerdegegner) vom 8. Mai 2003 wegen Verletzung in
seinem verfassungsgesetzlich gewadhrleisteten Recht auf Datenschutz gemalR Paragraph eins, Absatz eins,
Datenschutzgesetz 2000, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 165 aus 1999, idgF (DSG 2000), wird gemal3 Paragraph 31,
Absatz 2, DSG 2000 als unbegrindet abgewiesen.

Begrindung
Sachverhalt:

Der Beschwerdefihrer ist beamteter Gruppeninspektor auf dem Gendarmerieposten X, VorarlbergDer

Beschwerdefihrer ist beamteter Gruppeninspektor auf dem Gendarmerieposten rémisch zehn, Vorarlberg.

Gegen den Beschwerdeflihrer waren bzw. sind zahlreiche Verfahren anhangig, so wurde zum Beispiel gegen den
Beschwerdefihrer Disziplinaranzeige vor der Disziplinarkommission beim Bundesministerium fir Inneres erhoben.
Aufgrund dieser Disziplinaranzeige wurden dann vor dem Landesgericht Y Vorerhebungen gegen den
Beschwerdefihrer wegen des Verdachtes des Verbrechens des Missbrauches der Amtsgewalt nach § 302 Abs. 1 StGB
und wegen des Verdachtes des Vergehens des Missbrauches von Tonaufnahme - oder Abhorgeraten gemal § 120
StGB eingeleitet.Gegen den Beschwerdeflhrer waren bzw. sind zahlreiche Verfahren anhangig, so wurde zum Beispiel
gegen den Beschwerdefuhrer Disziplinaranzeige vor der Disziplinarkommission beim Bundesministerium flr Inneres
erhoben. Aufgrund dieser Disziplinaranzeige wurden dann vor dem Landesgericht Y Vorerhebungen gegen den
Beschwerdefiihrer wegen des Verdachtes des Verbrechens des Missbrauches der Amtsgewalt nach Paragraph 302,
Absatz eins, StGB und wegen des Verdachtes des Vergehens des Missbrauches von Tonaufnahme - oder Abhdrgeraten
gemal Paragraph 120, StGB eingeleitet.

Daruber hinaus bestand der Verdacht, dass der Beschwerdefuhrer gegen datenschutzrechtliche Regelungen verstof3en
habe, indem er missbrauchlich EKIS-Anfragen tatigte.

Aus diesem Grunde beantragte der Beschwerdegegner mit Schriftsatz vom 1. August 2002 beim Bundesministerium
far Inneres eine Auswertung der EKIS-Protokolle in Bezug auf den Beschwerdeflhrer. Konkret wurde in diesem
Schriftsatz ersucht, die EKIS-Protokolle aller EKIS-Anwendungen hinsichtlich der Anfragen des Beschwerdefuhrers im
Zeitraum vom 1. Juni 2000 bis zum 1. August 2002 auszuwerten.

Der Beschwerdefuhrer erachtete sich durch diese Vorgangsweise des Landesgendarmeriekommandos fur Vorarlberg
in seinem Grundrecht auf Datenschutz verletzt.

Beweiswirdigung:

Diese Feststellungen stutzen sich auf die Vorbringen der Verfahrensparteien, sowie auf die von diesen vorgelegten
Urkunden.
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Im Rahmen des Ermittlungsverfahrens wurde dem Beschwerdefuihrer die Moglichkeit eingeraumt, sich zu der
Stellungnahme des Beschwerdegegners zu aul3ern.

Die Datenschutzkommission hat in rechtlicher Hinsicht erwogen:

Gemald 8 1 Abs. 1 DSG 2000 hat jedermann Anspruch auf Geheimhaltung der ihn betreffenden personenbezogenen
Daten, soweit er daran ein schutzwirdiges Interesse, insbesondere im Hinblick auf Achtung seines Privat- und
Familienlebens, hat.Gemal Paragraph eins, Absatz eins, DSG 2000 hat jedermann Anspruch auf Geheimhaltung der
ihn betreffenden personenbezogenen Daten, soweit er daran ein schutzwirdiges Interesse, insbesondere im Hinblick
auf Achtung seines Privat- und Familienlebens, hat.

Gemal’ 8 1 Abs. 2 DSG 2000 sind Beschrankungen des Anspruchs auf Geheimhaltung nur zur Wahrung Uberwiegender
berechtigter Interessen eines anderen zulassig, und zwar bei Eingriffen einer staatlichen Behérde nur aufgrund von
Gesetzen, die aus den in Art. 8 Abs. 2 der Europdischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (EMRK) genannten Grunden notwendig sind.GemaR Paragraph eins, Absatz 2, DSG 2000 sind
Beschrankungen des Anspruchs auf Geheimhaltung nur zur Wahrung Uberwiegender berechtigter Interessen eines
anderen zulassig, und zwar bei Eingriffen einer staatlichen Behdrde nur aufgrund von Gesetzen, die aus den in Artikel
8, Absatz 2, der Europdischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK) genannten

Grunden notwendig sind.

Im gegenstandlichen Zusammenhang kommen als den Anspruch auf Geheimhaltung im Sinne des § 1 Abs. 1 DSG 2000
zuldssigerweise beschrankende Bestimmung insbesondere die 88 45 und 109 Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979, BGBI
Nr. 333 idgF (BDG), in Frage:Im gegenstandlichen Zusammenhang kommen als den Anspruch auf Geheimhaltung im
Sinne des Paragraph eins, Absatz eins, DSG 2000 zuldssigerweise beschrankende Bestimmung insbesondere die
Paragraphen 45 und 109 Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979, Bundesgesetzblatt Nr. 333 idgF (BDG), in Frage:

GemalR § 45 Abs. 3 BDG hat der Leiter einer Dienststelle, wenn ihm in Ausubung seines Dienstes der begriindete
Verdacht einer von Amts wegen zu verfolgenden gerichtlich strafbaren Handlung bekannt wird, die den
Wirkungsbereich der von ihm geleiteten Dienststelle betrifft, dies, sofern er nicht ohnehin gemaR § 109 Abs. 1 BDG
vorzugehen hat, unverzuglich der zur Anzeige berufenen Stelle zu melden, oder, wenn er selbst hiezu berufen ist, die
Anzeige zu erstatten.Gemal Paragraph 45, Absatz 3, BDG hat der Leiter einer Dienststelle, wenn ihm in Austbung
seines Dienstes der begriindete Verdacht einer von Amts wegen zu verfolgenden gerichtlich strafbaren Handlung
bekannt wird, die den Wirkungsbereich der von ihm geleiteten Dienststelle betrifft, dies, sofern er nicht ohnehin
gemal Paragraph 109, Absatz eins, BDG vorzugehen hat, unverziglich der zur Anzeige berufenen Stelle zu melden,
oder, wenn er selbst hiezu berufen ist, die Anzeige zu erstatten.

Gemal 8 109 Abs. 1 BDG hat der unmittelbar oder mittelbar zur Fihrung der Dienstaufsicht berufene Vorgesetzte
(Dienstvorgesetzte) bei jedem begriindeten Verdacht einer Dienstpflichtverletzung die zur vorlaufigen Klarstellung des
Sachverhaltes erforderlichen Erhebungen zu pflegen und sodann unverziglich im Dienstwege der Dienstbehdrde
Disziplinaranzeige zu erstatten. Erweckt der Verdacht einer Dienstpflichtverletzung auch den Verdacht einer von Amts
wegen zu verfolgenden gerichtlich strafbaren Handlung, so hat sich der Dienstvorgesetzte in dieser Eigenschaft jeder
Erhebung zu enthalten und sofort der Dienstbehérde zu berichten.GemalR Paragraph 109, Absatz eins, BDG hat der
unmittelbar oder mittelbar zur Fihrung der Dienstaufsicht berufene Vorgesetzte (Dienstvorgesetzte) bei jedem
begriindeten Verdacht einer Dienstpflichtverletzung die zur vorlaufigen Klarstellung des Sachverhaltes erforderlichen
Erhebungen zu pflegen und sodann unverziglich im Dienstwege der Dienstbehdrde Disziplinaranzeige zu erstatten.
Erweckt der Verdacht einer Dienstpflichtverletzung auch den Verdacht einer von Amts wegen zu verfolgenden
gerichtlich strafbaren Handlung, so hat sich der Dienstvorgesetzte in dieser Eigenschaft jeder Erhebung zu enthalten
und sofort der Dienstbehdrde zu berichten.

§ 14 Abs. 2 Z 7 DSG 2000 sieht im Zusammenhang mit den Datensicherheitsmalinahmen die Fihrung eines Protokolls
vor, damit tatsichlich durchgefilhrte Verwendungsvorginge, wie insbesondere Anderungen, Abfragen und
Ubermittlungen, im Hinblick auf ihre Zul3ssigkeit im notwendigen AusmaR nachvollzogen werden kénnen. § 14 Abs. 4
DSG 2000 sieht erganzend vor, dass Protokoll- und Dokumentationsdaten nicht fir Zwecke verwendet werden die mit
ihrem Zweck, das ist die Kontrolle der Zulassigkeit der Verwendung des protokollierten oder dokumentierten
Datenbestandes, unvereinbar sind.Paragraph 14, Absatz 2, Ziffer 7, DSG 2000 sieht im Zusammenhang mit den
DatensicherheitsmalBnahmen  die  Fihrung eines Protokolls vor, damit tatsachlich  durchgefuhrte


https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/45
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/109
https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/109

Verwendungsvorgénge, wie insbesondere Anderungen, Abfragen und Ubermittlungen, im Hinblick auf ihre Zuldssigkeit
im notwendigen Ausmal3 nachvollzogen werden kdnnen. Paragraph 14, Absatz 4, DSG 2000 sieht erganzend vor, dass
Protokoll- und Dokumentationsdaten nicht fir Zwecke verwendet werden die mit ihrem Zweck, das ist die Kontrolle
der Zulassigkeit der Verwendung des protokollierten oder dokumentierten Datenbestandes, unvereinbar sind.

Aus den genannten Norma ist nicht nur die Verpflichtung erkennbar, Abfragedaten zu protokollieren, sondern auch
die Befugnis, Protokolldaten fiir die Uberpriifung der Zuléssigkeit der Verwendung des Datensatzes heranzuziehen.
Ungeachtet der Tatsache der somit gegebenen Zulassigkeit der Protokollauswertung, ist der vorliegenden Beschwerde
aber auch schon deshalb der Erfolg zu versagen, als ein Zusammenhang mit dieser Auswertung kein schutzwirdiges
Interesse an der Geheimhaltung personenbezogener Daten denkmdglich ist, wie dies auch sonst in der Regel bei einer
unzuldssigen privaten Nutzung dienstlicher Einrichtungen der Fall ist. Dass das EKIS nicht fiir private Zwecke abgefragt
werden darf, braucht wohl nicht naher dargelegt werden.

Ein Uberwiegendes schutzwirdiges Interesse des Beschwerdeflihrers, unerkannt im EKIS Abfragen durchfiihren zu
kénnen, ist jedenfalls zu verneinen.

Da somit eine Verletzung des Grundrechts auf Datenschutz gegenlber dem Beschwerdefuhrer nicht vorliegt, war
spruchgemaf zu entscheiden.
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