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62 Arbeitsmarktverwaltung
62/01 Arbeitsmarktverwaltung
Norm

B-VG Art18 Abs1

EMRK Art7

AusIBG §18, §28 Abs1 Z1 litb, §32a
Leitsatz

Kein Verstol3 der Bestimmungen Uber die Strafbarkeit illegalerAuslanderbeschaftigung im Fall von betriebsentsandten
Auslandern imAuslanderbeschaftigungsgesetz gegen das Bestimmtheitsgebot bzw dasKlarheitsgebot iSd EMRK
Rechtssatz

Abweisung der Antrage des Verwaltungsgerichtshofes auf Aufhebung des 828 Abs1 Z1 litb AusIBG idBGBI | 126/2002
wegen eines VerstoRRes gegen das aus dem Legalitatsprinzip erflieBende Bestimmtheitsgebot.

Mit dem Begriff des "in Anspruch" Nehmens in 828 Abs1 Z1 litb AusIBG wird ein zusatzlicher Straftatbestand
geschaffen, mit dem Betriebsentsendungen iSd IV. Abschnittes des AusIBG erfasst werden sollen. Damit wird jede
Inanspruchnahme der Arbeitsleistung von Auslandern ohne erforderliche Genehmigung unabhangig davon unter
Strafe gestellt, ob sie auf einem Vertragsverhaltnis oder einer sonstigen Rechtsbeziehung beruht. Der Tatbestand ist
einer Auslegung ohne weiteres in einer Weise zuganglich, die es einem Normunterworfenen, der Leistungen eines
auslandischen Arbeitnehmers empfangt, ermdglicht, sein Verhalten an den einschlagigen Geboten des AusIBG
auszurichten. Auch der Umstand, dass das AusIBG keine Legaldefinition des Begriffs des "in Anspruch" Nehmens
enthalt und dieser auch in der Ubrigen Rechtsordnung nicht verwendet wird, fihrt nicht zu einer verfassungswidrigen

Unbestimmtheit der Regelung.

Mit dem Hinweis auf die Verweisung (auf die "ONACE") in§18 Abs11 AusIBG vermag der Verwaltungsgerichtshof schon
allein deshalb keine Bedenken gegen die VerfassungsmaRigkeit des 828 Abs1 Z1 litb AusIBG zu begriinden, da nicht
erkennbar ist, inwieweit818 Abs11 AusIBG, der eine Vorschrift Uber die Zulassigkeit der Erteilung von
Entsendebewilligungen flur bestimmte Arbeiten enthalt, bei der Prifung des Vorliegens eines tatbestandsmaRigen
Verhaltens nach 828 Abs1 Z1 litb anwendbar sein kdénnte. Gegen jene Verweisungen, die zur Beurteilung der
Strafbarkeit nach 828 Abs1 Z1 litb AusIBG im Fall von betriebsentsandten Ausldndern aus einem mittel- und
osteuropdischen Beitrittsstaat maf3geblich sind (vgl 832a AusIBG), hat der Verwaltungsgerichtshof aber keine Bedenken
erhoben.
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