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Bodensee-Schifffahrts-Ordnung §1.01

Schifffahrtsgesetz §5

Schifffahrtsgesetz 8§42 Abs1 Z5

VStG 844a Z1

. SchFG § 5 heute

SchFG 8 5 glltig ab 17.01.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 230/2021

SchFG 8§ 5 glltig von 07.08.2013 bis 16.01.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2013
SchFG 8§ 5 glltig von 26.03.2009 bis 06.08.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2009
SchFG 8§ 5 glltig von 01.07.1997 bis 25.03.2009
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SchFG § 42 heute

SchFG 8§ 42 gultig ab 01.01.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2025

SchFG § 42 gultig von 24.07.2025 bis 31.12.2025zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 35/2025
SchFG 8§ 42 guiltig von 17.01.2022 bis 23.07.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 230/2021
SchFG 8§ 42 guiltig von 31.12.2021 bis 16.01.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 230/2021
SchFG 8§ 42 gultig von 01.12.2018 bis 30.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 82/2018
SchFG 8§ 42 gultig von 07.08.2013 bis 30.11.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 180/2013
SchFG 8§ 42 gultig von 26.03.2009 bis 06.08.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2009
SchFG 8§ 42 gultig von 05.06.2008 bis 25.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 78/2008
SchFG 8§ 42 gultig von 10.06.2005 bis 04.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 41/2005
. SchFG § 42 giiltig von 01.01.2002 bis 09.06.2005zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2002
. SchFG § 42 giltig von 01.07.1997 bis 31.12.2001
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1. VStG § 44a heute
2. VStG § 44a guiltig ab 01.02.1991

Spruch

Der Unabhangige Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg hat durch sein Mitglied Dr Roser Uber die Berufung des M
G, L, gegen das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft B vom 29.11.2004, Z| X-9-2004/26537, zu Recht erkannt:

Gemall § 66 Abs 4 des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG) in Verbindung mit § 24 des
Verwaltungsstrafgesetzes 1991 (VStG) wird der Berufung Folge gegeben, das angefochtene Straferkenntnis aufgehoben
und das Verwaltungsstrafverfahren eingestellt.Gemal3 Paragraph 66, Absatz 4, des Allgemeinen
Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991 (AVG) in Verbindung mit Paragraph 24, des Verwaltungsstrafgesetzes 1991 (VStQ)
wird der Berufung Folge gegeben, das angefochtene Straferkenntnis aufgehoben und das Verwaltungsstrafverfahren
eingestellt.
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Text

1. Im angefochtenen Straferkenntnis wurde dem Beschuldigten vorgeworfen, er habe am 28.5.2004 um 15.50 Uhr
auf dem Bodensee vor L aus Richtung B kommend als Segler eines ndher bezeichneten Segelbootes bei der Begegnung
mit einem anderen Schiff seinen Kurs so geandert, dass der gegnerische Schiffsfihrer Fahrt herausnehmen habe
mussen, um einen Zusammenstol3 zu verhindern. Kurz bevor das Segelboot auf Bughdhe des anderen Schiffes
gewesen sei, habe er es gewendet und den Kurs des anderen Schiffes in einem Abstand von ca 20 m gekreuzt. Die
Bezirkshauptmannschaft erblickte hierin eine Ubertretung des Artikel Il § 6.4 Abs 1 iVm § 1.03 Abs 1 lit a und b der
Bodensee-Schifffahrts-Ordnung. Es wurde eine Geldstrafe von 100 Euro verhdngt und far den Fall ihrer
Uneinbringlichkeit eine Ersatzfreiheitsstrafe von 12 Stunden festgesetzt.1. Im angefochtenen Straferkenntnis wurde
dem Beschuldigten vorgeworfen, er habe am 28.5.2004 um 15.50 Uhr auf dem Bodensee vor L aus Richtung B
kommend als Segler eines naher bezeichneten Segelbootes bei der Begegnung mit einem anderen Schiff seinen Kurs
so geandert, dass der gegnerische Schiffsfihrer Fahrt herausnehmen habe missen, um einen Zusammensto3 zu
verhindern. Kurz bevor das Segelboot auf Bughdhe des anderen Schiffes gewesen sei, habe er es gewendet und den
Kurs des anderen Schiffes in einem Abstand von ca 20 m gekreuzt. Die Bezirkshauptmannschaft erblickte hierin eine
Ubertretung des Artikel rémisch zwei Paragraph 6 Punkt 4, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph eins Punkt 03,
Absatz eins, Litera a und b der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung. Es wurde eine Geldstrafe von 100 Euro verhangt und
far den Fall ihrer Uneinbringlichkeit eine Ersatzfreiheitsstrafe von 12 Stunden festgesetzt.

2. Gegen dieses Straferkenntnis hat der Beschuldigte rechtzeitig Berufung erhoben.

3. Nach § 6.04 Abs 1 der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung diirfen beim Begegnen oder Uberholen Fahrzeuge, deren
Kurse die Gefahr eines ZusammenstoRes ausschlielen, ihren Kurs und ihre Geschwindigkeit nicht so andern, dass die
Gefahr eines ZusammenstolRes entstehen konnte.3. Nach Paragraph 6 Punkt 04, Absatz eins, der Bodensee-
Schifffahrts-Ordnung dirfen beim Begegnen oder Uberholen Fahrzeuge, deren Kurse die Gefahr eines
ZusammenstofBes ausschlieBen, ihren Kurs und ihre Geschwindigkeit nicht so andern, dass die Gefahr eines
Zusammenstol3es entstehen kdnnte.

Nach § 1.03 Abs 1 lit a und b der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung haben die Schiffsfihrer tber die Vorschriften dieser
Verordnung hinaus alle VorsichtsmalRnahmen zu treffen, welche die allgemeine Sorgfaltspflicht oder die berufliche
Ubung gebieten um insbesondere a) die Gefahrdung oder Beldstigung von Menschen, b) Beschadigungen anderer
Fahrzeuge oder Schwimmkdrper, der Ufer und von Anlagen jeder Art in dem Gewasser und an dessen Ufer, ......... zu
vermeiden.Nach Paragraph eins Punkt 03, Absatz eins, Litera a und b der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung haben die
Schiffsfuhrer Uber die Vorschriften dieser Verordnung hinaus alle VorsichtsmaBnahmen zu treffen, welche die
allgemeine Sorgfaltspflicht oder die berufliche Ubung gebieten um insbesondere a) die Gefahrdung oder Bel3stigung
von Menschen, b) Beschadigungen anderer Fahrzeuge oder Schwimmkorper, der Ufer und von Anlagen jeder Art in
dem Gewasser und an dessen Ufer, ......... zZu vermeiden.

Gemald Art Il des Bundesgesetzes Uber die Behdrdenzustandigkeit und die Ahndung von Verwaltungstbertretungen in
Angelegenheiten der Schifffahrt auf dem Bodensee sowie (ber die Anderung des Schifffahrtspolizeigesetzes begeht
eine Verwaltungstbertretung und ist mit einer Geldstrafe zu bestrafen, wer ua gegen die auf Grund des Abschnittes Il
des Ubereinkommens (iber die Schifffahrt auf dem Bodensee erlassenen Verordnungen verstdRt.GemaR Artikel
romisch zwei, des Bundesgesetzes Uber die Behdrdenzustandigkeit und die Ahndung von Verwaltungsubertretungen
in Angelegenheiten der Schifffahrt auf dem Bodensee sowie iiber die Anderung des Schifffahrtspolizeigesetzes begeht
eine Verwaltungslbertretung und ist mit einer Geldstrafe zu bestrafen, wer ua gegen die auf Grund des Abschnittes
rémisch zwei des Ubereinkommens (iber die Schifffahrt auf dem Bodensee erlassenen Verordnungen verstéRt.

Nach & 1.01 Abs 1 der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung muss jedes in Fahrt befindliche Fahrzeug unter der Fihrung
einer hiefir geeigneten Person stehen. Diese wird als "Schiffsfiihrer" bezeichnet. Gemaf § 1.01 Abs 3 der Bodensee-
Schifffahrts-Ordnung ist der Schiffsfihrer fir die Befolgung der Vorschriften dieser Verordnung auf seinem Fahrzeug
verantwortlich.Nach Paragraph eins Punkt 01, Absatz eins, der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung muss jedes in Fahrt
befindliche Fahrzeug unter der Fihrung einer hieflir geeigneten Person stehen. Diese wird als "Schiffsfihrer"
bezeichnet. GemaR Paragraph eins Punkt 01, Absatz 3, der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung ist der Schiffsfihrer fur die
Befolgung der Vorschriften dieser Verordnung auf seinem Fahrzeug verantwortlich.

Gemal? § 1.02 Abs 1 der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung hat die Schiffsmannschaft die Anweisungen zu befolgen, die



der Schiffsfihrer im Rahmen seiner Verantwortlichkeit erteilt. Sie hat zur Einhaltung der Vorschriften dieser
Verordnung beizutragen. Nach dem Abs 2 dieses Paragrafen haben alle Gbrigen an Bord befindlichen Personen die
Anweisungen des Schiffsfihrers zu befolgen, die ihnen vom SchiffsfUhrer im Interesse der Sicherheit der Schifffahrt
und der Ordnung an Bord erteilt werden.Gemal3 Paragraph eins Punkt 02, Absatz eins, der Bodensee-Schifffahrts-
Ordnung hat die Schiffsmannschaft die Anweisungen zu befolgen, die der Schiffsfihrer im Rahmen seiner
Verantwortlichkeit erteilt. Sie hat zur Einhaltung der Vorschriften dieser Verordnung beizutragen. Nach dem Absatz 2,
dieses Paragrafen haben alle Gbrigen an Bord befindlichen Personen die Anweisungen des Schiffsfihrers zu befolgen,
die ihnen vom Schiffsfihrer im Interesse der Sicherheit der Schifffahrt und der Ordnung an Bord erteilt werden.

4, Aus den vorzitierten Bestimmungen ergibt sich, dass grundsatzlich der Schiffsfihrer fur die Befolgung der
Vorschriften der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung verantwortlich ist. Die Schiffsmannschaft hingegen hat die
Anweisungen zu befolgen, die der Schiffsfiihrer im Rahmen seiner Verantwortlichkeit erteilt.

5. Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der Spruch eines Straferkenntnisses folgende
Voraussetzungen zu erfillen: 1.) Im Spruch muss dem Beschuldigten die Tat insoweit in konkretisierter Umschreibung
zum Vorwurf gemacht werden, dass der Beschuldigte in die Lage versetzt wird, im ordentlichen
Verwaltungsstrafverfahren und gegebenenfalls im auBerordentlichen Verfahren (Wiederaufnahmeverfahren) auf den
konkreten Tatvorwurf bezogene Beweise anzubieten, um eben diesen Tatvorwurf zu widerlegen. 2.) Der Spruch muss
geeignet sein, den Beschuldigten (Bestraften) rechtlich davor zu schiitzen, wegen desselben Verhaltens nochmals zur
Verantwortung gezogen zu werden.

Bei einer Ubertretung wie der gegenstandlichen bildet es ein wesentliches Tatbestandselement der (bertretenen
Vorschrift, dass der Beschuldigte die Ubertretung als Schiffsfiihrer zu verantworten hat. Es stellt daher einen VerstoR
gegens8 44a Z 1 VStG dar, wenn diese Eigenschaft nicht im Spruch des Straferkenntnisses aufscheint. Eine
Verfolgungshandlung im Zusammenhang mit einer solchen Ubertretung muss den Vorwurf an den Beschuldigten
umfassen, diese Ubertretung in seiner Eigenschaft als "Schiffsfilhrer" des Fahrzeugs verantworten zu missen (vgl zB
VWGH 19.6.1991, 90/03/0164, zum Tatbestandselement des§& 103 Abs 2 KFG "als Zulassungsbesitzer").Bei einer
Ubertretung wie der gegenstandlichen bildet es ein wesentliches Tatbestandselement der iibertretenen Vorschrift,
dass der Beschuldigte die Ubertretung als Schiffsfilhrer zu verantworten hat. Es stellt daher einen VerstoR gegen
Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG dar, wenn diese Eigenschaft nicht im Spruch des Straferkenntnisses aufscheint. Eine
Verfolgungshandlung im Zusammenhang mit einer solchen Ubertretung muss den Vorwurf an den Beschuldigten
umfassen, diese Ubertretung in seiner Eigenschaft als "Schiffsfihrer" des Fahrzeugs verantworten zu miissen
vergleiche zB VwGH 19.6.1991,90/03/0164, zum Tatbestandselement des Paragraph 103, Absatz 2, KFG "als
Zulassungsbesitzer").

Die gegensténdliche Ubertretung wurde dem Beschuldigten jedoch nicht als "Schiffsfiihrer" zur Last gelegt. Er wurde
zwar in der Anzeige der Wasserschutzpolizeistation L vom 29.6.2004 indirekt als solcher bezeichnet, hat diese Funktion
jedoch in seinem Einspruch vom 4.9.2004 ausdrucklich bestritten. Daraufhin angestellte erganzende Erhebungen bei
der Wasserschutzpolizei L haben keine diesbeziigliche Klarung erbracht. Unabhangig von der Beantwortung der Frage,
ob der Beschuldigte nun Schiffsfihrer war oder nicht, kommt jedoch eine Sanierung des Tatvorwurfes durch die
Berufungsbehorde nicht in Betracht, da eine rechtzeitige Verfolgungshandlung mit dem Tatbestandselement "als
Schiffsfihrer" nicht vorliegt.

Im Spruch des Straferkenntnisses wird die gegensténdliche Ubertretung dem Beschuldigten "als Segler" zur Last gelegt.
Unter einem Segler ist jemand zu verstehen, "der Segelsport betreibt" (Brockhaus-Wahrig, Deutsches Worterbuch,
Band V). Diese Bezeichnung kommt somit auch nicht fir einen Angehdrigen der Schiffsmannschaft im Sinne des § 1.02
der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung in Betracht. Dazu kommt, dass der Tatvorwurf dann, wenn er einem Angehdrigen
der Schiffsmannschaft zur Last gelegt wirde, zu bericksichtigen hatte, dass die primdre Verantwortung beim
Schiffsfihrer liegt und der Angehorige der Schiffsmannschaft grundsatzlich die Anweisungen des Schiffsfihrers zu
befolgen hat und dabei, allenfalls auch dartber hinaus zur Einhaltung der Vorschriften dieser Verordnung nur
beizutragen hat.Im Spruch des Straferkenntnisses wird die gegenstandliche Ubertretung dem Beschuldigten "als
Segler" zur Last gelegt. Unter einem Segler ist jemand zu verstehen, "der Segelsport betreibt" (Brockhaus-Wabhrig,
Deutsches Worterbuch, Band rémisch funf). Diese Bezeichnung kommt somit auch nicht fir einen Angehdrigen der
Schiffsmannschaft im Sinne des Paragraph eins Punkt 02, der Bodensee-Schifffahrts-Ordnung in Betracht. Dazu
kommt, dass der Tatvorwurf dann, wenn er einem Angehorigen der Schiffsmannschaft zur Last gelegt wirde, zu
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bertcksichtigen hatte, dass die primare Verantwortung beim Schiffsfihrer liegt und der Angehorige der
Schiffsmannschaft grundsatzlich die Anweisungen des Schiffsfihrers zu befolgen hat und dabei, allenfalls auch

darlber hinaus zur Einhaltung der Vorschriften dieser Verordnung nur beizutragen hat.
Aus den vorgenannten Grunden war das Straferkenntnis aufzuheben und das Verwaltungsstrafverfahren einzustellen.
Schlagworte

Bodenseeschifffahrt, Segler, Schifffuhrer, Tatvorwurf
Zuletzt aktualisiert am

27.03.2018

Quelle: Unabhangige Verwaltungssenate UVS, http://www.wien.gv.at/uvs/index.html
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