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Norm

11951K004 KS Art4 Absc;

11997E087 EG Art87 Abs3;

11997E087 EG Art87;

11997E088 EG Art88 Abs3;

11997E234 EG Art234;

31999R0659 staatliche Beihilfen;
61981CJ0283 CILFIT und Lanificio di Gavardo VORAB;
61990CJ0354 FNCE VORAB;

61998TJ0110 RJB Mining;

61999CJ0143 Adria-Wien Pipeline VORAB;
62001CJ0261 van Calster VORAB;

B-VG Art130 Abs1 lita;

ElektrizitatsabgabeG 1996;
EnergieabgabenvergltungsG 1996 §1 Abs1;
EnergieabgabenvergltungsG 1996 §2 Abs1;
StruktAnpG 1996 Art60;

StruktAnpG 1996 Art62;

VwGG §38b;

Beachte
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Rechtssatz

Dem Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften werden gemalR Art. 234 EG folgende Fragen zur
Vorabentscheidung vorgelegt:

1. Steht das Durchfihrungsverbot gemall Art. 88 Abs. 3 EG auch dann der Anwendung einer innerstaatlichen
gesetzlichen Bestimmung entgegen, die Betriebe, deren Schwerpunkt nicht nachweislich in der Herstellung
korperlicher Guter besteht, von der Vergltung von Energieabgaben ausschlie8t und daher als Beihilfe im Sinne des
Art. 87 EG zu qualifizieren ist, aber der Kommission vor dem innerstaatlichen Inkrafttreten der Regelung nicht
notifiziert wurde, wenn die Kommission gemal Art. 87 Abs. 3 EG die Vereinbarkeit der MalRnahme mit dem
Gemeinsamen Markt fUr einen in der Vergangenheit liegenden Zeitraum festgestellt hat und sich der Erstattungsantrag
auf fur diesen Zeitraum zu entrichtende Abgaben bezieht?

2. Bei Bejahung der ersten Frage:

Erfordert das Durchfiihrungsverbot in einem derartigen Fall die Vergltung auch in jenen Fallen, in denen die Antrage
der Dienstleistungsbetriebe nach der Erlassung der Entscheidung der Kommission flir Bemessungszeitrdume vor
diesem Zeitpunkt gestellt wurden?
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