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Verwaltungsstrafverfahren
Norm

ASchG §130
BauV §7
StPO §190 Z1
1. ASchG § 130 heute

2. ASchG § 130 gultig ab 01.08.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 126/2017

3. ASchG § 130 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2013

4. ASchG § 130 giltig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 118/2012

5. ASchG § 130 gultig von 12.08.2006 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 147/2006

6. ASchG § 130 gultig von 01.01.2002 bis 11.08.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 159/2001

7. ASchG § 130 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2001

8. ASchG § 130 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 12/1999

9. ASchG § 130 gultig von 01.01.1997 bis 31.12.1998 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/1997
10. ASchG & 130 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.1996

1. BauV 87 heute

2. BauV § 7 gliltig ab 01.05.2014 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 77/2014

3. BauV § 7 guiltig von 01.02.2011 bis 30.04.2014 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 3/2011

4. BauV § 7 gultig von 01.01.2010 bis 31.01.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 408/2009

5. BauV § 7 gultig von 01.01.1995 bis 31.12.2009

1. StPO 8 190 heute

2. StPO § 190 gultig ab 01.01.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2024

3. StPO § 190 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2004

4. StPO § 190 giltig von 01.03.1997 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 762/1996

5. StPO § 190 gultig von 01.01.1994 bis 28.02.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 526/1993

6. StPO § 190 gultig von 31.12.1975 bis 31.12.1993

Rechtssatz

In seiner Grundsatzentscheidung vom 07.10.1998, G51/97-7, hat der Verfassungsgerichtshof ausgefihrt, dass die
fehlende Subsidiaritatsklausel in 8 130 ASchG nicht gegen das Doppelbestrafungsverbot verstof3t, jedoch in jedem
Einzelfall gepruft werden muss, ob dasselbe Verhalten (bereits) Gegenstand des gerichtlichen Strafverfahrens war . So
konnte bejahendenfalls wegen vorliegender Bindungswirkung keine verwaltungsbehordliche Bestrafung erfolgen. Im
Gegenstande betrafen das im Gerichtsverfahren vorgeworfene Delikt der fahrlassigen schweren Korperverletzung


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Uvs&Dokumentnummer=JUR_ST_20120820_3015055_11_01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Uvs&Dokumentnummer=JUR_ST_20120820_3015055_11_01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Uvs&Dokumentnummer=JUR_ST_20120820_3015055_11_01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008910&Artikel=&Paragraf=130&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40196065
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40149492
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40145561
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40079670
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40026524
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR40023902
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR12116707
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR12113653
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/450/P130/NOR12109027
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10008904&Artikel=&Paragraf=7&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/340/P7/NOR40161935
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/340/P7/NOR40125743
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/340/P7/NOR40112423
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1994/340/P7/NOR12108437
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10002326&Artikel=&Paragraf=190&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/631/P190/NOR40267188
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/631/P190/NOR40050649
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/631/P190/NOR12039105
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/631/P190/NOR12036876
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1975/631/P190/NOR12030492
https://www.jusline.at/gesetz/aschg/paragraf/130

nach § 88 Abs 1 und 4 erster Fall StGB und die im Verwaltungsstrafverfahren vorgehaltene, ebenfalls in der Schuldform
der Fahrlissigkeit begehbare Ubertretung des§ 7 BauV dieselbe Tat. Es handelte sich um Arbeiten eines
Arbeitnehmers ohne jegliche Absturzsicherungen, was seinen Absturz mit schweren Verletzungen zur Folge hatte. Das
Gerichtsverfahren gegen den Arbeitgeber und Beschuldigten wurde vom Bezirksanwalt gemaf3 § 190 Z 1 StPO mit der
Begrindung eingestellt, dass "ein sorgfaltswidriges Verhalten nicht vorliegt. Bei auswartigen Baustellen, auf denen sich
der Arbeitgeber nicht im erforderlichen AusmaR selbst aufhilt, sieht § 3 ASchG eine Ubertragung der Pflicht zur
Einhaltung der Schutzbestimmungen auf eine geeignete Person vor. Der Bauleiter hingegen ist nicht verpflichtet
standig die Einhaltung der Sicherheitsmalinahme zu kontrollieren (§ 7 Abs. 3 Bauarbeiterschutzverordnung)." Nach
dieser Begrindung hatte der Bezirksanwalt das gerichtliche Strafverfahren wegen mangelnder Fahrlassigkeit
eingestellt, was eine Einstellung wegen Nichterfllung der subjektiven Tatseite sowohl der strafbaren Handlung nach §
88 StGB als auch jener nach§ 7 BauV darstellte. So hatte sich der Bezirksanwalt ausfiihrlich mit den einschlagigen
Bestimmungen des ASchG und der BauV hinsichtlich der Kontroll- und Aufsichtspflichten von Vorgesetzten auf
Baustellen auseinandergesetzt und keine sorgfaltswidrige Verletzung dieser Arbeitnehmerschutzverpflichtungen
erkannt. Daher entfaltete die - dieselbe Sache wie die vorgehaltene Ubertretung des § 7 BauV betreffende - Einstellung
gemalR § 190 StPO eine Bindungswirkung fir das verwaltungsbehdrdliche Verfahren, welches folglich ebenfalls
einzustellen war.In seiner Grundsatzentscheidung vom 07.10.1998, G51/97-7, hat der Verfassungsgerichtshof
ausgefuhrt, dass die fehlende Subsidiaritatsklausel in Paragraph 130, ASchG nicht gegen das Doppelbestrafungsverbot
verstoft, jedoch in jedem Einzelfall gepruft werden muss, ob dasselbe Verhalten (bereits) Gegenstand des gerichtlichen
Strafverfahrens war . So kdnnte bejahendenfalls wegen vorliegender Bindungswirkung keine verwaltungsbehérdliche
Bestrafung erfolgen. Im Gegenstande betrafen das im Gerichtsverfahren vorgeworfene Delikt der fahrlassigen
schweren Korperverletzung nach Paragraph 88, Absatz eins und 4 erster Fall StGB und die im
Verwaltungsstrafverfahren vorgehaltene, ebenfalls in der Schuldform der Fahrlassigkeit begehbare Ubertretung des
Paragraph 7, BauV dieselbe Tat. Es handelte sich um Arbeiten eines Arbeitnehmers ohne jegliche Absturzsicherungen,
was seinen Absturz mit schweren Verletzungen zur Folge hatte. Das Gerichtsverfahren gegen den Arbeitgeber und
Beschuldigten wurde vom Bezirksanwalt gemaR Paragraph 190, Ziffer eins, StPO mit der Begrindung eingestellt, dass
"ein sorgfaltswidriges Verhalten nicht vorliegt. Bei auswartigen Baustellen, auf denen sich der Arbeitgeber nicht im
erforderlichen AusmaR selbst aufhilt, sieht Paragraph 3, ASchG eine Ubertragung der Pflicht zur Einhaltung der
Schutzbestimmungen auf eine geeignete Person vor. Der Bauleiter hingegen ist nicht verpflichtet standig die
Einhaltung der SicherheitsmaRBnahme zu kontrollieren (Paragraph 7, Absatz 3, Bauarbeiterschutzverordnung)." Nach
dieser Begrindung hatte der Bezirksanwalt das gerichtliche Strafverfahren wegen mangelnder Fahrlassigkeit
eingestellt, was eine Einstellung wegen Nichterfullung der subjektiven Tatseite sowohl der strafbaren Handlung nach
Paragraph 88, StGB als auch jener nach Paragraph 7, BauV darstellte. So hatte sich der Bezirksanwalt ausfuhrlich mit
den einschlagigen Bestimmungen des ASchG und der BauV hinsichtlich der Kontroll- und Aufsichtspflichten von
Vorgesetzten  auf  Baustellen  auseinandergesetzt und  keine  sorgfaltswidrige  Verletzung  dieser
Arbeitnehmerschutzverpflichtungen erkannt. Daher entfaltete die - dieselbe Sache wie die vorgehaltene Ubertretung
des Paragraph 7, BauV betreffende - Einstellung gemaR Paragraph 190, StPO eine Bindungswirkung fur das
verwaltungsbehordliche Verfahren, welches folglich ebenfalls einzustellen war.
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