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32 Steuerrecht
32/06 Verkehrsteuern
Norm

B-VG Art140 Abs1 / Prajudizialitat

StGG Art5

KapitalverkehrsteuerG §18 Abs2 Z3, 821
Leitsatz

Verletzung im Eigentumsrecht durch gesetzlose Bemessung derBérsenumsatzsteuer fiir den Erwerb von
Geschaftsanteilen an einerGesmbH; keine Rechtsgrundlage fur die Heranziehung der Hochstgrenzefir den
vereinbarten Besserungspreis bei Ermittlung derBemessungsgrundlage ohne Rucksicht auf die Erreichung
destatsachlichen Preises; keine Prajudizialitat von Bestimmungen desKapitalverkehrsteuergesetzes Uber bedingte oder
befristeteAnschaffungsgeschafte bzw tber den SteuermaRstab in bestimmten Fallen

Rechtssatz

Keine Prdjudizialitdt des 818 Abs2 Z3 KapitalverkehrsteuerG betreffend bedingte oder befristete
Anschaffungsgeschafte bei einer derartigen Kaufpreisvereinbarung (zT umsatzabhdngiger Besserungspreis; vgl VfSIg
15565/1999), keine Relevanz dieser Vorschrift fur die Abgabenbemessung; Bemessungsgrundlage in 821 leg cit
geregelt.

Keine Prajudizialitat des 821 Z4 KapitalverkehrsteuerG:

Der zugrunde liegende Sachverhalt lasst nicht erkennen, dass hier einem Vertragsteil ein Wahlrecht oder die Befugnis,

innerhalb gewisser Grenzen den Umfang der Leistung zu bestimmen, zugestanden worden ist.

Der angefochtene Bescheid entbehrt aber jeglicher Grundlage dafur, bei der Ermittlung der Bemessungsgrundlage die
Hochstgrenze fur den vereinbarten Besserungspreis heranzuziehen, ohne Rucksicht darauf, ob der (urspringlich nicht
bestimmte, wohl aber bestimmbare) Preis - nach seiner Feststellung - Uberhaupt diesen Betrag erreicht hat. Eine
Auslegung des 821 Z1 KapitalverkehrsteuerG in der Weise, dass bei unbestimmten, aber bestimmbaren Betragen
automatisch ein von den Parteien vereinbarter Hochstbetrag anzusetzen ware, wirde dieser Vorschrift einen Inhalt
beimessen, der ihr nicht zu entnehmen ist und sie gleichheitswidrig erscheinen liel3e, weil sie bei einer solchen
Auslegung gerade jene Anordnung trafe, die der Verfassungsgerichtshof im Erkenntnis VfSlg 17874/2006 (im
Zusammenhang mit 822 GebuhrenG) als verfassungswidrig erkannt hat.
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