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Norm

BDG 1979 §43 Abs2
1. BDG 1979 § 43 heute

2. BDG 1979 § 43 gliltig ab 10.10.2024 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 143/2024
3. BDG 1979 § 43 giltig von 31.12.2009 bis 09.10.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2009
4. BDG 1979 § 43 glltig von 29.05.2002 bis 30.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2002
5. BDG 1979 § 43 glltig von 01.07.1997 bis 28.05.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 61/1997
6. BDG 1979 § 43 gliltig von 01.01.1980 bis 30.06.1997

Schlagworte

Lenken eines Kfz in einem durch Alkohol beeintrachtigten Zustand a. D. zum Dienst
Text

Die Disziplinarkommission beim Bundesministerium fir Inneres hat am 22.5.2013, bei der durchgeftihrten mindlichen
Verhandlung zu Recht erkannt:

Grinsp NN ist schuldig,

. am 30.7.2012, gegen 08:20 Uhr in Zivil und aulRer Dienst seinen Pkw, Kennzeichen NN in NN in einem durch
Alkohol beeintrachtigten Zustand (die durchgefiihrte Atemluftmessung ergab einen Messwert von 0,38 mg/l
Alkoholgehalt) gelenkt zu haben und somit seine Dienstpflichten nach § 43 Abs. 2 BDG 1979, namlich, in seinem
gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der Allgemeinheit in die sachliche Wahrnehmung
seiner dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt, gerade jene Rechtsglter verletzt zu haben, deren Schutz ihm als
Sicherheitsorgan im besonderen AusmaRe obliegen und somit schuldhaft eine Dienstpflichtverletzung nach § 91 BDG
1979 begangen zu haben.« am 30.7.2012, gegen 08:20 Uhr in Zivil und auBer Dienst seinen Pkw, Kennzeichen NN in
NN in einem durch Alkohol beeintrachtigten Zustand (die durchgefihrte Atemluftmessung ergab einen Messwert von
0,38 mg/l Alkoholgehalt) gelenkt zu haben und somit seine Dienstpflichten nach Paragraph 43, Absatz 2, BDG 1979,
namlich, in seinem gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der Allgemeinheit in die
sachliche Wahrnehmung seiner dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt, gerade jene Rechtsgiter verletzt zu haben,
deren Schutz ihm als Sicherheitsorgan im besonderen AusmaRe obliegen und somit schuldhaft eine
Dienstpflichtverletzung nach Paragraph 91, BDG 1979 begangen zu haben.

Gegen den Beschuldigten wird gemald § 92 Abs. 1 Zi. 2 BDG 1979 die Disziplinarstrafe der GeldbuRe in Hohe von €
200,-- verhangt.Gegen den Beschuldigten wird gemal3 Paragraph 92, Absatz eins, Zi. 2 BDG 1979 die Disziplinarstrafe
der Geldbuf3e in Hohe von € 200,-- verhangt.

Dem Beschuldigten werden gemaRR 8 117 Abs. 2 BDG keine Kosten des Disziplinarverfahrens auferlegt. Die dem
Beschuldigten erwachsenen Kosten hat er selbst zu tragen.Dem Beschuldigten werden gemal3 Paragraph 117, Absatz
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2, BDG keine Kosten des Disziplinarverfahrens auferlegt. Die dem Beschuldigten erwachsenen Kosten hat er selbst zu
tragen.

BEGRUNDUNG

Der dem Beamten angelastete Sachverhalt griindet sich auf die von der Landespolizeidirektion NN gemaf38 110 Abs. 1
Z. 2 BDG 1979 vorgelegte Disziplinaranzeige vom NN, die dem Beamten gemalR8 109 Abs. 3 BDG 1979 zugestellt
worden ist.Der dem Beamten angelastete Sachverhalt grundet sich auf die von der Landespolizeidirektion NN gemal3
Paragraph 110, Absatz eins, Ziffer 2, BDG 1979 vorgelegte Disziplinaranzeige vom NN, die dem Beamten gemal
Paragraph 109, Absatz 3, BDG 1979 zugestellt worden ist.

Sachverhalt:
Aus den vorgelegten Akten lasst sich folgender Sachverhalt eruieren:

Der Beschuldigte lenkte It. Verwaltungs- und Disziplinaranzeige am 30.7.2012, gegen 08:20 Uhr in Zivil und auller
Dienst seinen Pkw, Kennzeichen NN in NN zu seiner Dienststelle, um dort eine Krankmeldung abzugeben. Nach der
Feststellung von deutlichem Alkoholgeruch durch den dienstfiihrenden Beamten, zugleich 2. Stellvertreter des PI.Kdt,
NN erfolgte die Aufforderung und Durchfiihrung eines Alkovortestes/Alkomatentestes und zwar mit dem Ergebnis
eines relevanten Messwertes von 0,38 mg/l. Dies fuhrte in weiterer Folge zu einer Anzeigeerstattung an die
Bezirkshauptmannschaft NN wegen Verdachtes der Ubertretung nach 8§ 37a i.V.m. 14 Ab. 8 FSG.Der Beschuldigte
lenkte It. Verwaltungs- und Disziplinaranzeige am 30.7.2012, gegen 08:20 Uhr in Zivil und auRer Dienst seinen Pkw,
Kennzeichen NN in NN zu seiner Dienststelle, um dort eine Krankmeldung abzugeben. Nach der Feststellung von
deutlichem Alkoholgeruch durch den dienstfiihrenden Beamten, zugleich 2. Stellvertreter des PI.Kdt, NN erfolgte die
Aufforderung und Durchfihrung eines Alkovortestes/Alkomatentestes und zwar mit dem Ergebnis eines relevanten
Messwertes von 0,38 mg/l. Dies fUhrte in weiterer Folge zu einer Anzeigeerstattung an die Bezirkshauptmannschaft NN
wegen Verdachtes der Ubertretung nach Paragraphen 37 a, in Verbindung mit 14 Ab. 8 FSG.

Der Beschuldigte selbst hatte in einer ersten Stellungnahme lediglich bemerkt, dass er am Vortag etwas getrunken
habe und der Meinung gewesen sei, er habe den Alkohol bereits abgebaut.

Der Beschuldigte gab bei seiner Befragung an, dass er vor der Fahrt lediglich ein Viertel Wein getrunken und sich beim
Wegfahren nicht alkoholisiert geflihlt habe. Dass der Lenker die Lenkeigenschaft bestritten hatte, geht allerdings nicht
aus der Anzeigeerstattung an die BH NN, sondern erst aus der niederschriftlichen Einvernahme des Zeugen NN hervor.

Fest steht allerdings, dass weder der Anzeiger in seiner am 8. August 2012 erfolgten niederschriftlichen Einvernahme
noch der Polizeibeamte NN, der als weiterer Zeuge am selben Tag einvernommen wurde, die Lenkeigenschaft des
Beschuldigten wahrgenommen hatten. Der letztangefUhrte Zeuge konnte lediglich angeben, den Pkw des
Beschuldigten fahren gesehen zu haben, er habe jedoch auch keine andere Person wahrgenommen, die den Parkplatz
verlassen hatte, wobei aus der Niederschrift nicht exakt hervorgeht, wie lange der Zeuge den Pkw ununterbrochen
unter Beobachtung hatte. Der Beschuldigte selbst stellte jedenfalls die Lenkeigenschaft in Abrede.

Verwaltungsstrafanzeige:

Grinsp NN wurde von Beamten der PI NN der BH NN zur Anzeige gebracht. Die BH verhangte gegen ihn mit
Straferkenntnis, ZI. NN vom 8.11.12 wegen Ubertretung der 88§ 14 Abs. 8 und 37 a FSG eine Geldstrafe in Hohe von EUR
450.- Die erkennende Strafbehdrde schenkte der Verantwortung des Beschuldigten, das Fahrzeug nicht gelenkt zu
haben, keinen Glauben, stitzte jedoch ihre Feststellung lediglich auf divergierende Angaben des Angezeigten
hinsichtlich der (mdglichen) Lenkeigenschaft.Grinsp NN wurde von Beamten der PI NN der BH NN zur Anzeige
gebracht. Die BH verhdngte gegen ihn mit Straferkenntnis, ZI. NN vom 8.11.12 wegen Ubertretung der Paragraphen 14,
Absatz 8 und 37 a FSG eine Geldstrafe in Hohe von EUR 450.- Die erkennende Strafbehdrde schenkte der
Verantwortung des Beschuldigten, das Fahrzeug nicht gelenkt zu haben, keinen Glauben, stltzte jedoch ihre
Feststellung lediglich auf divergierende Angaben des Angezeigten hinsichtlich der (méglichen) Lenkeigenschaft.

Gegen dieses Straferkenntnis legte der Beschuldigte das Rechtsmittel der Berufung ein.

Mit Erkenntnis des UVS NN vom 17.4.2013, ZI. NN wurde der Berufung keine Folge gegeben und der Spruch des
erstinstanzlichen Straferkenntnisses vollinhaltlich bestatigt.

In rechtlicher Sicht hat der Senat erwogen:
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Beamten-Dienstrechtsgesetz
BDG 1979

§8 43 (2) Der Beamte hat in seinem gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der
Allgemeinheit in die sachliche Wahrnehmung seiner dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt.Paragraph 43, (2) Der
Beamte hat in seinem gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der Allgemeinheit in die
sachliche Wahrnehmung seiner dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt.

BDG 1979

8 95 Abs. 2 Die Disziplinarbehorde ist an die dem Spruch eines rechtskraftigen Urteilszugrunde gelegte
Tatsachfeststellung eines Strafgerichtes (Straferkenntniseines unabhangigen Verwaltungssenates gebunden. Sie darf
auch nicht eine Tatsache als erwiesen annehmen, die das Gericht (der unabhangige Verwaltungssenat) als nicht
erweisbar angenommen hatParagraph 95, Absatz 2, Die Disziplinarbehorde ist an die dem Spruch eines
rechtskraftigen Urteilszugrunde gelegte Tatsachfeststellung eines Strafgerichtes (Straferkenntniseines unabhangigen
Verwaltungssenates gebunden. Sie darf auch nicht eine Tatsache als erwiesen annehmen, die das Gericht (der

unabhangige Verwaltungssenat) als nicht erweisbar angenommen hat
FUhrerscheingesetz - FSG

8 14 (8) Ein Kraftfahrzeug darf nur in Betrieb genommen oder gelenkt werden, wenn beim Lenker der Alkoholgehalt
des Blutes weniger als 0,5 g/l (0,5 Promille) oder der Alkoholgehalt der Atemluft weniger als 0,25 mg/| betragt.
Bestimmungen, die fir den betreffenden Lenker geringere Alkoholgrenzwerte festsetzen, bleiben
unberahrt.Paragraph 14, (8) Ein Kraftfahrzeug darf nur in Betrieb genommen oder gelenkt werden, wenn beim Lenker
der Alkoholgehalt des Blutes weniger als 0,5 g/l (0,5 Promille) oder der Alkoholgehalt der Atemluft weniger als 0,25 mg/I

betragt. Bestimmungen, die fiir den betreffenden Lenker geringere Alkoholgrenzwerte festsetzen, bleiben unberihrt.

§ 37a. Wer entgegen der Bestimmung des 8 14 Abs. 8 ein Kraftfahrzeug in Betrieb nimmt oder lenkt, begeht eine
Verwaltungsubertretung und ist, sofern nicht auch ein Verstol3 gegen 8 99 Abs. 1 bis 1b StVO 1960 vorliegt, mit einer
Geldstrafe von 218 Euro bis 3 633 Euro, im Falle ihrer Uneinbringlichkeit mit einer Ersatzfreiheitsstrafe bis zu sechs
Wochen zu bestrafen. Bei der Strafbemessung sind auch der Grad der Alkoholisierung und die Haufigkeit der VerstoR3e
zu berticksichtigen.Paragraph 37 a, Wer entgegen der Bestimmung des Paragraph 14, Absatz 8, ein Kraftfahrzeug in
Betrieb nimmt oder lenkt, begeht eine Verwaltungsubertretung und ist, sofern nicht auch ein Verstol3 gegen Paragraph
99, Absatz eins bis eins b StVO 1960 vorliegt, mit einer Geldstrafe von 218 Euro bis 3 633 Euro, im Falle ihrer
Uneinbringlichkeit mit einer Ersatzfreiheitsstrafe bis zu sechs Wochen zu bestrafen. Bei der Strafbemessung sind auch
der Grad der Alkoholisierung und die Haufigkeit der VerstéRe zu bertcksichtigen.

Zur Schuldfrage
Bindungswirkung nach § 95 Abs 2 BDGBindungswirkung nach Paragraph 95, Absatz 2, BDG

Infolge der Bindungswirkung an das Erkenntnis des UVS war lediglich das Vorliegen eines disziplindren Uberhanges
erforderlich

Das Beweisverfahren hat hiezu zweifelsfrei ergeben, dass der Beschuldigte seine Dienstpflichten im Umfange der
erhobenen Anlastungen schuldhaft verletzt hat.

Dienstpflichtverletzung nach § 43 Abs. 2 BDGDienstpflichtverletzung nach Paragraph 43, Absatz 2, BDG

Dem Beschuldigte ist nachgewiesen worden, schwerwiegende Verwaltungsubertretungen nach den 88 14 Abs. 8 i.V.m.
37a Fuhrerscheingesetz - FSG begangen zu haben. Er hat dadurch auch eine Dienstpflichtverletzung nach 8 43 Abs. 2
BDG, namlich in seinem gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der Allgemeinheit in die
sachliche Wahrnehmung der dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt, zu verantworten. Der festgestellte Sachverhalt
wurde vom erkennenden Senat wie folgt gewdrdigt: Dem Beschuldigte ist nachgewiesen worden, schwerwiegende
Verwaltungsuibertretungen nach den Paragraphen 14, Absatz 8, in Verbindung mit 37a Fuhrerscheingesetz - FSG
begangen zu haben. Er hat dadurch auch eine Dienstpflichtverletzung nach Paragraph 43, Absatz 2, BDG, namlich in
seinem gesamten Verhalten darauf Bedacht zu nehmen, dass das Vertrauen der Allgemeinheit in die sachliche
Wahrnehmung der dienstlichen Aufgaben erhalten bleibt, zu verantworten. Der festgestellte Sachverhalt wurde vom
erkennenden Senat wie folgt gewdrdigt:
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Lenken eines Kraftfahrzeuges im alkoholisierten Zustand

Der Beschuldigte ist Polizeibeamter einer Polizeiinspektion, zu deren Aufgaben vor allem auch die Uberwachung der
Einhaltung der straBenverkehrsrechtlichen Vorschriften gehért. Er hat im Rahmen seines Dienstes AuBendienststreifen
durchzufuhren, ist dabei als Exekutivbeamter erkennbar und muss gemal3 dem Offizialprinzip auch wahrgenommene
Verkehrslbertretungen verfolgen. Dadurch, dass er in der Freizeit sein Fahrzeug alkoholisiert gelenkt hat, hat er
dadurch genau jene Rechtsguter verletzt, deren Schutz und Vollziehung zu den Kernaufgaben jedes Polizeibeamten
gehdren. Gemal standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes und der Disziplinaroberkommission werden
gerade an Polizeibeamte qualifizierte Anforderungen gestellt, da diese im Rahmen ihrer dienstlichen Aufgaben zum
Schutz vor Verletzungen des Straf- und Verwaltungsstrafrechts berufen sind und man von ihnen erwarten kénnen
muss, dass sie die darin geschuitzten Rechtsgiter nicht selbst verletzen. Wenn ein Polizeibeamter, dem kraft Gesetzes
und interner Weisungen ein besonders vorschriftengetreues Verhalten vorgeschrieben wird und zu dessen
allgemeinen dienstlichen Obliegenheiten die Uberwachung der Einhaltung straRenverkehrsrechtlicher Normen zéhilt,
selbst gegen grundlegende Bestimmungen dieser Rechtsvorschriften verstof3t, indem er ein Kraftfahrzeug alkoholisiert
lenkt und einen Verkehrsunfall verursacht, so ist dieses Verhalten zweifellos geeignet, das Vertrauen der Allgemeinheit
in die sachliche Wahrnehmung seiner dienstlichen Aufgaben zu beeintrachtigen. Einem Polizeibeamten wird aufgrund
seiner Stellung, in der er der Kritik der Bevélkerung standig ausgesetzt ist, ein besonders normenkonformes Verhalten
vorgeschrieben. Im weiten Bereich des StraBenverkehrsrechtes spielt vor allem ,Alkohol im StraBenverkehr” eine
Schlusselrolle, sowohl was seine Bedeutung in der Judikatur anlangt, als auch in der standigen 6ffentlichen Diskussion.
Das Einschreiten der Exekutive wird gerade in diesem Bereich von der Bevdlkerung einerseits stark gefordert und
andererseits von den betroffenen Kfz-Lenkern als besonders restriktiv erlebt. Umso schadlicher ist es daher fur das
Ansehen der Polizei, wenn ein Polizist selbst in diesem Bereich straffallig wird. Gerade in Zeiten, in denen der
offentliche Dienst kritischen Augen der Offentlichkeit gegeniibersteht, muss von den Bediensteten ein einwandfreies
Verhalten erwartet werden. Ubertritt ein Polizeibeamter selbst grundlegende Verwaltungsvorschriften wird die
Achtung, welche der Beamte zur Wahrung seines Dienstes bendtigt, und das Vertrauensverhaltnis, das zwischen ihm
und der Verwaltung besteht, erheblich beeintrachtigt.

Dass gegen den Beschuldigten auch ein verwaltungsstrafrechtliches Verfahren anhangig war, vermag an seiner
disziplindren Verantwortlichkeit nichts zu andern. Der Begriff des ,Vertrauens der Allgemeinheit in die sachliche
Wahrnehmung der dienstlichen Aufgaben” meint namlich die Glaubwirdigkeit und Wertschatzung, die das
Beamtentum in der Offentlichkeit genieRt. Daraus folgt, dass dieser spezifisch dienstrechtliche Aspekt vom
verwaltungsstrafrechtlichen Tatbestand nicht wahrgenommen werden kann, sondern eine vollig andere Zielrichtung
hat.

Strafbemessung - § 93 BDGStrafbemessung - Paragraph 93, BDG

GemaR § 93 Abs. 1 BDG 1979 ist das MaR fiir die Hohe der Strafe die Schwere der Dienstpflichtverletzung; dabei ist
jedoch darauf Bedacht zu nehmen, inwieweit die beabsichtigte Strafhéhe erforderlich ist, um den Beamten von der
Begehung weiterer Dienstpflichtverletzungen abzuhalten. Zu berlcksichtigen sind aber auch die bisherigen
dienstlichen Leistungen, sowie sein Verhalten im Dienststand und die Qualitdt der bisherigen Dienstleistung. Der
erkennende Senat hat sich nach der jungsten Judikatur des VwWGH jedenfalls ein umfassendes Bild des Beschuldigten
zu machen und dann eine Prognose zu stellen, inwieweit und in welchem AusmaRe eine Bestrafung notwendig ist. FUr
die Schwere der Dienstpflichtverletzung ist nicht nur maligebend, in welchem objektiven Ausmall gegen
Dienstpflichten verstoRen oder der Dienstbetrieb beeintrachtigt wurde, sondern es muss die Bestrafung grundsatzlich
in einem angemessenen Verhaltnis zum Unrechtsgehalt der Verfehlung stehen und sie muss spezial- und
generalpraventiv erforderlich sein. Innerhalb des Schuldrahmens darf keine strengere Strafe verhangt werden, als sie
aus Grlunden der Spezialpravention notwendig erscheint (vgl. Kucsko-Stadlmayer) GemaR Paragraph 93, Absatz eins,
BDG 1979 ist das MaR fur die Hohe der Strafe die Schwere der Dienstpflichtverletzung; dabei ist jedoch darauf Bedacht
zu nehmen, inwieweit die beabsichtigte Strafhohe erforderlich ist, um den Beamten von der Begehung weiterer
Dienstpflichtverletzungen abzuhalten. Zu berucksichtigen sind aber auch die bisherigen dienstlichen Leistungen, sowie
sein Verhalten im Dienststand und die Qualitat der bisherigen Dienstleistung. Der erkennende Senat hat sich nach der
jingsten Judikatur des VwWGH jedenfalls ein umfassendes Bild des Beschuldigten zu machen und dann eine Prognose
zu stellen, inwieweit und in welchem Ausmafe eine Bestrafung notwendig ist. Fur die Schwere der
Dienstpflichtverletzung ist nicht nur maRgebend, in welchem objektiven Ausmaf3 gegen Dienstpflichten verstoRen oder
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der Dienstbetrieb beeintrachtigt wurde, sondern es muss die Bestrafung grundsatzlich in einem angemessenen
Verhéltnis zum Unrechtsgehalt der Verfehlung stehen und sie muss spezial- und generalpraventiv erforderlich sein.
Innerhalb des Schuldrahmens darf keine strengere Strafe verhangt werden, als sie aus Grunden der Spezialpravention
notwendig erscheint vergleiche Kucsko-Stadlmayer)

Die nach dem Strafgesetzbuch fur die Strafbemessung mafRgebenden Griinde sind dem Sinne nach zu berucksichtigen;
weiteres ist auf die personlichen Verhdltnisse und die wirtschaftliche Leistungsfahigkeit des Beamten Bedacht zu
nehmen. An Erschwerungsgrinden war nichts zu verzeichnen; mildernd sein Gestandnis, die Unbescholtenheit und
die bisherige beanstandungsfreie Dienstversehung. Der erkennende Senat vermeint, dass das gewahlte Strafausmald
in Hohe von € 200.- ausreichen sollte, um den Beschuldigten an seine Dienstpflichten zu erinnern. Es wird damit ein
deutliches Signal gesetzt, dass dem auBerdienstlichen Verhalten von Exekutivbeamten ein hoher Stellenwert

zugemessen wird.
Zuletzt aktualisiert am

28.01.2015

Quelle: Disziplinarkommissionen, Disziplinaroberkommission, Berufungskommission Dok,
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