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77 Kunst Kultur
Norm

DMSG 1923 §14 Abs2;

DMSG 1923 §14 Absb;

DMSG 1923 §36 Abs1 idF 1999/1/170 impl;
DMSG 1923 §4 Abs1;

DMSG 1923 85 Abs1;

Rechtssatz

Die der Beschwerdefuhrerin zur Last gelegte Vorgangsweise, im vorliegenden E naher dargestellte Veranderungen
ohne vorherige Zustimmung des Bundesdenkmalamtes (eigenmachtig) durchzufUhren, war rechtswidrig und stellte
die Verwirklichung des objektiven Tatbestandes einer Ubertretung gemaR § 14 Abs. 2 erster Satz DMSG dar (Hinweis E
27.9.2002, ZI. 2000/09/0001). Die Behauptungen der Beschwerdefihrerin, die durchgefihrten Veranderungen waren
"genehmigungsfahig" gewesen, es habe sich nur um "Instandhaltungs- und Reparaturarbeiten" gehandelt und mit
diesen "objekterhaltenden MalRnahmen" sei kein wesentlicher Eingriff in den Denkmalschutz gesetzt worden, dndern
jedenfalls daran nichts, dass die Beschwerdefiihrerin konsenslos und daher rechtswidrig die Veranderung des
Denkmals vorgenommen hat. Zudem entbehren diese Behauptungen auch der sachverhaltsmaRigen Grundlage.
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