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Index

40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

VWGbk-UG §3 Abs1
ZustG 86
1. VWGbk-UG & 3 heute
2. VwGbk-UG § 3 gltig ab 01.03.2013

1. ZustG § 6 heute
2. ZustG § 6 gultig ab 01.03.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
3. ZustG 8§ 6 gultig von 01.03.1983 bis 29.02.2004

Rechtssatz

Ist ein Bescheid, gegen den eine Berufung zulassig ist, vor Ablauf des 31. Dezember 2013 erlassen worden, lauft die
Berufungsfrist mit Ende des 31. Dezember 2013 noch und wurde gegen diesen Bescheid nicht bereits bis zum Ablauf
des 31. Dezember 2013 Berufung erhoben, so kann gemaR § 3 Abs. 1 VwGbk-UG gegen ihn vom 1. Janner bis zum
Ablauf des 29. Janner 2014 Beschwerde gemaf3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG beim Verwaltungsgericht erhoben werden. Eine
gegen einen solchen Bescheid bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 erhobene Berufung gilt als rechtzeitig erhobene
Beschwerde gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG.Ist ein Bescheid, gegen den eine Berufung zuldssig ist, vor Ablauf des 31.
Dezember 2013 erlassen worden, lauft die Berufungsfrist mit Ende des 31. Dezember 2013 noch und wurde gegen
diesen Bescheid nicht bereits bis zum Ablauf des 31. Dezember 2013 Berufung erhoben, so kann gemal3 Paragraph 3,
Absatz eins, VWGbk-UG gegen ihn vom 1. Janner bis zum Ablauf des 29. Janner 2014 Beschwerde gemaR Artikel 130,
Absatz eins, Ziffer eins, B-VG beim Verwaltungsgericht erhoben werden. Eine gegen einen solchen Bescheid bis zum
Ablauf des 31. Dezember 2013 erhobene Berufung gilt als rechtzeitig erhobene Beschwerde gemaR Artikel 130, Absatz
eins, Ziffer eins, B-VG.

Ist ein Dokument zugestellt, so 16st gemald § 6 Zustellgesetz die neuerliche Zustellung des gleichen Dokuments keine
Rechtswirkungen aus.Ist ein Dokument zugestellt, so 16st gemal? Paragraph 6, Zustellgesetz die neuerliche Zustellung
des gleichen Dokuments keine Rechtswirkungen aus.
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Die zweiwdchige gesetzliche Berufungsfrist begann daher am 6. Dezember 2013 und endete am 20. Dezember 2013.
Das als Beschwerde bezeichnete Rechtsmittel wurde per E-Mail an die Erstbehérde am 29. Janner 2014 Ubermittelt,
dies obwohl es sich gegenstindlich um keinen Ubergangsfall im Sinne des § 3 Abs. 1 VwGbk-UG handelt, da die
Rechtsmittelfrist gegenstandlich vor dem 31. Dezember 2013 abgelaufen ist und mit ,solcher Bescheid” im Sinne des
zweiten Satzes des § 3 Abs. 1 VwGbk-UG nur einer gemeint sein kann, der die Kriterien des ersten Satzes leg.cit. erfilllt.
An dieser rechtlichen Beurteilung vermag auch der Umstand, dass der Bescheid am 7. Janner 2014 einem
Bevollmachtigten des Rechtsmittelwerbers neuerlich ausgehandigt worden ist, nichts zu andern, war doch die erste
Zustellung durch Hinterlegung rechtswirksam und sohin fristausldsend.Die zweiwdchige gesetzliche Berufungsfrist
begann daher am 6. Dezember 2013 und endete am 20. Dezember 2013. Das als Beschwerde bezeichnete Rechtsmittel
wurde per E-Mail an die Erstbehérde am 29. Janner 2014 Ubermittelt, dies obwohl es sich gegenstandlich um keinen
Ubergangsfall im Sinne des Paragraph 3, Absatz eins, VwGbk-UG handelt, da die Rechtsmittelfrist gegenstandlich vor
dem 31. Dezember 2013 abgelaufen ist und mit ,solcher Bescheid” im Sinne des zweiten Satzes des Paragraph 3,
Absatz eins, VwGbk-UG nur einer gemeint sein kann, der die Kriterien des ersten Satzes leg.cit. erfiillt. An dieser
rechtlichen Beurteilung vermag auch der Umstand, dass der Bescheid am 7. Janner 2014 einem Bevollmachtigten des
Rechtsmittelwerbers neuerlich ausgehandigt worden ist, nichts zu andern, war doch die erste Zustellung durch
Hinterlegung rechtswirksam und sohin fristauslésend.
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