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10. AVG 8§ 13 giltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
11. AVG 8§ 13 giltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998

Text

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Dr. Szep (iber die Beschwerde der Frau Seher O. gegen den
Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsburgerschaft, Standesamt
- Referat Erstantrage, vom 28.11.2013, Zahl MA35-9/3001252-01, mit welchem der Antrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels fur den Zweck "Rot-Weil3-Rot - Karte plus (§ 46/1/2)" gemal3 § 11 Abs. 2 Z 4 iVm Abs. 5 Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetz - NAG, abgewiesen wurde, folgenden Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Dr.
Szep Uber die Beschwerde der Frau Seher O. gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsbuirgerschaft, Standesamt - Referat Erstantrage, vom 28.11.2013, Zahl
MA35-9/3001252-01, mit welchem der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck "Rot-Weil3-Rot - Karte
plus (Paragraph 46 /, eins /, 2,)" gemald Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4, in Verbindung mit Absatz 5, Niederlassungs-

und Aufenthaltsgesetz - NAG, abgewiesen wurde, folgenden
BESCHLUSS
gefasst:

I. Die Beschwerde wird gemaR 8 31 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VWGVG und§ 17 VWGVG iVm. § 13
Abs. 3 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG zurlickgewiesen.rémisch eins. Die Beschwerde wird gemaR
Paragraph 31, Absatz eins, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG und Paragraph 17, VWGVG in Verbindung

mit Paragraph 13, Absatz 3, Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz - AVG zurlickgewiesen.

Il. Gegen diesen Beschluss ist gemaR§ 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG unzulassig.romisch zwei. Gegen diesen Beschluss ist gemal3 Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche

Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig.
Entscheidungsgrinde

Mit Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsburgerschaft,
Standesamt - Referat Erstantrége, vom 28.11.2013 wurde der Antrag des Herrn Ramazan O. vom 10.10.2013 auf
Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck ,Rot-Weil3-Rot - Karte plus” gemalR § 11 Abs. 2 Z 4 iVm Abs. 5
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG abgewiesen.Mit Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsburgerschaft, Standesamt - Referat Erstantrage, vom 28.11.2013 wurde
der Antrag des Herrn Ramazan 0. vom 10.10.2013 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fur den Zweck ,Rot-Weil3-Rot -
Karte plus” gemal’ Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 4, in Verbindung mit Absatz 5, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
- NAG abgewiesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Beschwerde der Einschreiterin, Frau Seher 0. vom 16.1.2014, in welcher sie im
Wesentlichen vorbringt, dass sie nunmehr der Aufforderung der Vorlage bestimmter Urkunden nachtraglich
nachkommen méchte und um Erteilung des Aufenthaltstitels fur ihren Ehegatten, Ramazan 0., ersucht.

Es ergibt sich folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt, welcher als erwiesen festgestellt wird:

Mit Eingabe vom 10.10.2013 stellte Herr Ramazan O. einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fiir den Zweck
~Rot-Weil3-Rot - Karte plus”.

Dieser Antrag wurde mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsburgerschaft, Standesamt - Referat Erstantrage, vom 28.11.2013, Zahl
MA35-9/3001252-01, abgewiesen und begrindend im Wesentlichen ausgefuihrt, dass der Aufenthalt des Antragstellers
zu einer finanziellen Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren kdnnte. Als Adressat des Bescheides wurde der
Antragsteller, Herr Ramazan O., angefiihrt und wurde ihm in weiterer Folge der Bescheid persénlich durch die
Botschaft am 2.1.2014 zugestellt.

Gegen diesen Bescheid erhob die Ehegattin des Antragstellers, Frau Seher O. mit Schreiben vom 16.1.2014
Beschwerde, wobei sie sich als ,bevollmachtigte Ehegattin” bezeichnete und ersuchte, ihrem Ehegatten, Ramazan 0.,
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den beantragten Aufenthaltstitel zu erteilen. Die Beschwerde wurde mit dem Namen ,Seher O.” unterschrieben. Eine
der Beschwerdefiihrerin von Herrn Ramazan O. eingerdumte Vollmacht wurde nicht vorgelegt und ist auch dem
Verwaltungsakt nicht zu entnehmen.

Mit Schreiben des Verwaltungsgerichtes Wien vom 12.2.2014 wurde der Einschreiterin gemaR8 13 Abs. 3 AVG
aufgetragen, innerhalb einer Frist von zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens eine Vollmacht von Herrn
Ramazan O. vorzulegen. Gleichzeitig wurde sie darauf hingewiesen, dass alle bislang getatigten
Vertretungshandlungen von einer aufrechten Vollmacht gedeckt sein mussen. Weiters wurde ihr mitgeteilt, dass der
fruchtlose Ablauf der Frist zur Folge habe, dass das Anbringen zurlickgewiesen werde. Mit Schreiben des
Verwaltungsgerichtes Wien vom 12.2.2014 wurde der Einschreiterin gemaf3 Paragraph 13, Absatz 3, AVG aufgetragen,
innerhalb einer Frist von zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens eine Vollmacht von Herrn Ramazan O.
vorzulegen. Gleichzeitig wurde sie darauf hingewiesen, dass alle bislang getatigten Vertretungshandlungen von einer
aufrechten Vollmacht gedeckt sein missen. Weiters wurde ihr mitgeteilt, dass der fruchtlose Ablauf der Frist zur Folge
habe, dass das Anbringen zurlckgewiesen werde.

Dieses Schreiben, welches der Einschreiterin am 21.2.2014 durch Hinterlegung rechtswirksam zugestellt wurde, blieb
sowohl innerhalb der gesetzten zweiwdéchigen Frist als auch bis dato unbeantwortet.

Diese Feststellungen griinden sich auf nachstehende Beweiswiirdigung:
Die getatigten Feststellungen grinden sich auf den unbestritten gebliebenen und unbedenklichen Akteninhalt.
Das Verwaltungsgericht Wien hat erwogen:

§8 17 VWGVG normiert, dass soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemafl anzuwenden sind, die die Behérde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.Paragraph 17, VWGVG normiert, dass soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das
Verfahren Uber Beschwerden gemald Artikel 130, Absatz eins, B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der
Paragraphen eins bis 5 sowie des rémisch vier. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO,
Bundesgesetzblatt Nr. 194 aus 1961,, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG, Bundesgesetzblatt Nr. 173 aus 1950,, und
des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG, Bundesgesetzblatt Nr. 29 aus 1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden sind, die die Behérde
in dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemaRk § 10 Abs. 1 AVG kdnnen sich die Beteiligten und ihre gesetzlichen Vertreter, sofern nicht ihr persénliches
Erscheinen ausdricklich gefordert wird, durch eigenberechtigte natlrliche Personen, juristische Personen oder
eingetragene Personengesellschaften vertreten lassen. Bevollmachtigte haben sich durch eine schriftliche, auf Namen
oder Firma lautende Vollmacht auszuweisen. Vor der Behdrde kann eine Vollmacht auch muandlich erteilt werden; zu
ihrer Beurkundung genugt ein Aktenvermerk. Schreitet eine zur berufsmaRigen Parteienvertretung befugte Person ein,
so ersetzt die Berufung auf die ihr erteilte Vollmacht deren urkundlichen Nachweis. Gemal3 Paragraph 10, Absatz eins,
AVG kdnnen sich die Beteiligten und ihre gesetzlichen Vertreter, sofern nicht ihr persdnliches Erscheinen ausdricklich
gefordert wird, durch eigenberechtigte natlrliche Personen, juristische Personen oder eingetragene
Personengesellschaften vertreten lassen. Bevollméachtigte haben sich durch eine schriftliche, auf Namen oder Firma
lautende Vollmacht auszuweisen. Vor der Behorde kann eine Vollmacht auch mundlich erteilt werden; zu ihrer
Beurkundung genugt ein Aktenvermerk. Schreitet eine zur berufsmaRigen Parteienvertretung befugte Person ein, so
ersetzt die Berufung auf die ihr erteilte Vollmacht deren urkundlichen Nachweis.

GemaR & 10 Abs. 2 AVG richten sich Inhalt und Umfang der Vertretungsbefugnis nach den Bestimmungen der
Vollmacht; hierlber auftauchende Zweifel sind nach den Vorschriften des burgerlichen Rechts zu beurteilen. Die
Behorde hat die Behebung etwaiger Mangel unter sinngemalier Anwendung des § 13 Abs. 3 AVG von Amts wegen zu
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veranlassen. Gemal3 Paragraph 10, Absatz 2, AVG richten sich Inhalt und Umfang der Vertretungsbefugnis nach den
Bestimmungen der Vollmacht; hierGber auftauchende Zweifel sind nach den Vorschriften des burgerlichen Rechts zu
beurteilen. Die Behdrde hat die Behebung etwaiger Mangel unter sinngemalier Anwendung des Paragraph 13, Absatz
3, AVG von Amts wegen zu veranlassen.

Die Behorde kann nach8 10 Abs. 4 AVG von einer ausdricklichen Vollmacht absehen, wenn es sich um die Vertretung
durch amtsbekannte Angehdrige (8 36a), Haushaltsangehorige, Angestellte oder durch amtsbekannte Funktionare von
beruflichen oder anderen Organisationen handelt und Zweifel tGber Bestand und Umfang der Vertretungsbefugnis
nicht obwalten.Die Behérde kann nach Paragraph 10, Absatz 4, AVG von einer ausdricklichen Vollmacht absehen,
wenn es sich um die Vertretung durch amtsbekannte Angehdrige (Paragraph 36 a,), Haushaltsangehorige, Angestellte
oder durch amtsbekannte Funktiondre von beruflichen oder anderen Organisationen handelt und Zweifel Gber
Bestand und Umfang der Vertretungsbefugnis nicht obwalten.

GemdaR & 13 Abs. 3 AVG ermdchtigen Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zuriickweisung. Die
Behdrde hat vielmehr von Amts wegen unverzuglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die
Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach
fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurtickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als
urspringlich richtig eingebracht.GemaR Paragraph 13, Absatz 3, AVG ermachtigen Mangel schriftlicher Anbringen die
Behdrde nicht zur Zurtckweisung. Die Behérde hat vielmehr von Amts wegen unverzlglich deren Behebung zu
veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der
Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurlickgewiesen wird. Wird der Mangel
rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich richtig eingebracht.

Wie der oben angefiihrten Bestimmung des§ 10 Abs. 2 AVG zu entnehmen ist, hat die Behérde die Behebung etwaiger
Mangel betreffend die Vertretungsbefugnis unter sinngemaler Anwendung des § 13 Abs. 3 AVG von Amts wegen zu
veranlassen. Auch nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der Mangel einer Vollmacht bei einer auf
ein Vollmachtsverhaltnis hinweisenden Eingabe als Mangel im Sinne des § 13 Abs. 3 AVG zu werten, der durch einen
entsprechenden Auftrag zu beheben ist (vgl. etwa VwGH, 24.2.2005, ZI.2004/07/0170, u.v.a.).Wie der oben
angefuhrten Bestimmung des Paragraph 10, Absatz 2, AVG zu entnehmen ist, hat die Behorde die Behebung etwaiger
Mangel betreffend die Vertretungsbefugnis unter sinngemafRer Anwendung des Paragraph 13, Absatz 3, AVG von Amts
wegen zu veranlassen. Auch nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der Mangel einer Vollmacht
bei einer auf ein Vollmachtsverhéltnis hinweisenden Eingabe als Mangel im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, AVG zu
werten, der durch einen entsprechenden Auftrag zu beheben ist vergleiche etwa VwGH, 24.2.2005, ZI. 2004/07/0170,
u.v.a.).

Nach der standigen Rechtsprechung kann in Entsprechung eines solchen Verbesserungsauftrages eine (fehlerfreie)
Vollmachtsurkunde nicht nur nachgereicht, sondern auch (bei mindlicher Bevollmachtigung im Innenverhaltnis) erst
im Nachhinein errichtet werden. Entscheidend ist namlich nicht die - mdglicherweise nach der Setzung der
Verfahrenshandlung liegende - Datierung der Bevollmdachtigungs-urkunde, sondern, dass das Vollmachtsverhaltnis
tatsachlich im Zeitpunkt der Setzung der Verfahrenshandlung durch den Vertreter bereits bestanden hat (vgl. VwGH,
21.5.2012,  ZI.2008/10/0085) .Nach der standigen Rechtsprechung kann in Entsprechung eines solchen
Verbesserungsauftrages eine (fehlerfreie) Vollmachtsurkunde nicht nur nachgereicht, sondern auch (bei mundlicher
Bevollmachtigung im Innenverhaltnis) erst im Nachhinein errichtet werden. Entscheidend ist namlich nicht die -
moglicherweise nach der Setzung der Verfahrenshandlung liegende - Datierung der Bevollmachtigungs-urkunde,
sondern, dass das Vollmachtsverhaltnis tatsachlich im Zeitpunkt der Setzung der Verfahrenshandlung durch den
Vertreter bereits bestanden hat vergleiche VwGH, 21.5.2012, ZI. 2008/10/0085).

Adressat des nunmehr angefochtenen Bescheides ist Herr Ramazan 0., dem der Bescheid auch richtigerweise von der
belangten Behorde zu eigenen Handen zugestellt wurde. Das Vorliegen eines Vollmachtsverhdltnisses zwischen dem
Bescheidadressaten und der Beschwerdefuhrerin ist dem Akteninhalt nicht zu entnehmen.

Die gegenstindliche Beschwerde, die sich nach ihrem Erkldrungsinhalt auf den an Herrn Ramazan O. gerichteten
Bescheid bezieht, wurde von Frau Seher O. erhoben und weist eine Unterschrift lautend auf ihren Namen auf. Ein
Hinweis auf ein Bevollmachtigungsverhaltnis ergibt sich auch nicht aus der Beschwerde.

Da das Vorliegen eines entsprechenden Vollmachtsverhaltnisses nicht dem Akteninhalt zu entnehmen ist, ware es der
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Beschwerdefiihrerin gemal3 § 10 Abs. 1 zweiter Satz AVG oblegen, eine schriftliche Vollmacht vorzuweisen. Das Fehlen
der schriftlichen Vollmacht stellte somit einen Mangel im Sinne des 8 13 Abs. 3 AVG dar.Da das Vorliegen eines
entsprechenden Vollmachtsverhaltnisses nicht dem Akteninhalt zu entnehmen ist, ware es der Beschwerdefiihrerin
gemal Paragraph 10, Absatz eins, zweiter Satz AVG oblegen, eine schriftliche Vollmacht vorzuweisen. Das Fehlen der
schriftlichen Vollmacht stellte somit einen Mangel im Sinne des Paragraph 13, Absatz 3, AVG dar.

Die Einschreiterin wurde daher aufgefordert, innerhalb einer Frist von zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens eine
schriftliche Vollmacht vorzulegen. Dieser Mangelbehebungsauftrag wurde der Einschreiterin durch Hinterlegung am
21.2.2014 rechtswirksam zugestellt. Dieser auf die Bestimmung des § 13 Abs. 3 AVG gestltzten Aufforderung des
Verwaltungsgerichts Wien kam die Beschwerdefihrerin jedoch weder bis zum Ablauf der gesetzten Frist noch bis dato
nach und war daher die Beschwerde gemaR § 17 VWGVG iVm. § 13 Abs. 3 AVG zurickzuweisen. Die Einschreiterin
wurde daher aufgefordert, innerhalb einer Frist von zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens eine schriftliche
Vollmacht vorzulegen. Dieser Mangelbehebungsauftrag wurde der Einschreiterin durch Hinterlegung am 21.2.2014
rechtswirksam zugestellt. Dieser auf die Bestimmung des Paragraph 13, Absatz 3, AVG gestltzten Aufforderung des
Verwaltungsgerichts Wien kam die Beschwerdefhrerin jedoch weder bis zum Ablauf der gesetzten Frist noch bis dato
nach und war daher die Beschwerde gemafld Paragraph 17, VWGVG in Verbindung mit Paragraph 13, Absatz 3, AVG

zurlckzuweisen.

Da die Beschwerde zurtickzuweisen war, konnte die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung gemaR3§ 24 Abs. 2 Z
1 VWGVG entfallen. Da die Beschwerde zurtickzuweisen war, konnte die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung
gemal Paragraph 24, Absatz 2, Ziffer eins, VwWGVG entfallen.

Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz
4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung
von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.
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