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97 Offentliches Auftragswesen
L72009 Beschaffung Vergabe Wien
Norm

BVergG 2006 8126
BVergG 2006 8165
BVergG 2006 8187
BVergG 2006 8267
BVergG 2006 §268
BVergG 2006 §269
BVergG 2006 8272
WVRG 2014 §20

1.
2.

1.

BVergG 2006 § 126 glltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 126 gliltig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

BVergG 2006 § 165 glltig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 187 gultig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. I Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 187 glltig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 187 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

1. BVergG 2006 § 267 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 267 glltig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010

w

E o

BVergG 2006 § 267 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

BVergG 2006 § 268 glltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 268 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 268 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 268 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

. BVergG 2006 § 269 glltig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
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2. BVergG 2006 8 269 giltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

3. BVergG 2006 § 269 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
1. BVergG 2006 § 272 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 272 giiltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 272 giiltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
4. BVergG 2006 § 272 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Zur Qualifikation als Rechenfehler betreffend das Einsetzen des Uberstundenzuschlages anstelle der Uberstunde im
Angebot der Antragstellerin ist der Senat zundchst davon ausgegangen, dass 8 126 BVergG 2006, der flir den
klassischen Bereich gemal seiner Betitelung das ,Vorgehen bei Mangelhaftigkeit der Angebote” regelt, fir den
Sektorenauftraggeber nicht anwendbar ist. Das Vorgehen bei der Mangelhaftigkeit von Angeboten,
Aufklarungsgesprachen, Erdrterungen sowie Niederschriften Uber die Angebotsprufung ist im Sektor nach den aus §
187 BVergG 2006 ableitbaren Grundsdtzen, wie Transparenz und Bietergleichbehandlung, zu gestalten. Zur
Qualifikation als Rechenfehler betreffend das Einsetzen des Uberstundenzuschlages anstelle der Uberstunde im
Angebot der Antragstellerin ist der Senat zunachst davon ausgegangen, dass Paragraph 126, BVergG 2006, der flr den
klassischen Bereich gemal3 seiner Betitelung das ,Vorgehen bei Mangelhaftigkeit der Angebote” regelt, fiir den
Sektorenauftraggeber nicht anwendbar ist. Das Vorgehen bei der Mangelhaftigkeit von Angeboten,
Aufklarungsgesprachen, Erdrterungen sowie Niederschriften Uber die Angebotsprifung ist im Sektor nach den aus
Paragraph 187, BVergG 2006 ableitbaren Grundsatzen, wie Transparenz und Bietergleichbehandlung, zu gestalten.

Gegenstandlich fehlt der Kalkulation der ,Regieleistungen 2014-2023" im Angebot der Antragstellerin jedoch der einem
Rechenfehler immanente Mangel, namlich eine zugrunde liegende Rechenoperation. Die Antragstellerin hat ihre
Normalstunde ndmlich nicht mit dem Uberstundenzuschlag falsch summiert, sondern diese mathematische Operation
gar nicht angestellt. Sie hat lediglich den Zuschlag auf Basis ihrer Normalstunde errechnet und eingesetzt. Die der
Kalkulation im Angebot zugrundeliegende Berechnung - 50%- bzw. 100%-Uberstundenzuschlag bezogen auf die
angebotene Normalstunde der Antragstellerin - war nicht fehlerhaft und daher auch nicht unter Berlcksichtigung der
Grundsétze des § 187 BVergG 2006 zu berichtigen. Die fiir den Uberstundenzuschlag von der Antragstellerin
angebotenen Werte entsprachen den in der Ausschreibung vorgegebenen Prozentsatzen. Ein Rechenfehler lag diesen
Ausfiihrungen zufolge nicht vor.Gegenstandlich fehlt der Kalkulation der ,Regieleistungen 2014-2023" im Angebot der
Antragstellerin jedoch der einem Rechenfehler immanente Mangel, ndmlich eine zugrunde liegende Rechenoperation.
Die Antragstellerin hat ihre Normalstunde ndmlich nicht mit dem Uberstundenzuschlag falsch summiert, sondern
diese mathematische Operation gar nicht angestellt. Sie hat lediglich den Zuschlag auf Basis ihrer Normalstunde
errechnet und eingesetzt. Die der Kalkulation im Angebot zugrundeliegende Berechnung - 50%- bzw. 100%-
Uberstundenzuschlag bezogen auf die angebotene Normalstunde der Antragstellerin - war nicht fehlerhaft und daher
auch nicht unter Berlicksichtigung der Grundsatze des Paragraph 187, BVergG 2006 zu berichtigen. Die fir den
Uberstundenzuschlag von der Antragstellerin angebotenen Werte entsprachen den in der Ausschreibung
vorgegebenen Prozentsatzen. Ein Rechenfehler lag diesen Ausfihrungen zufolge nicht vor.

Schlagworte

Auspreisung von Normalstunden und Uberstunden; Rechenfehler; Evidenter Erklarungsirrtum; Ermessen bei der
rechnerischen Uberprifung des Angebotes; Behebbarkeit eines Mangels des Angebots
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