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Index

20/01 Allgemein burgerliches Gesetzbuch (ABGB)
97 Offentliches Auftragswesen

E3L E06301000

Norm

ABGB 81157
ABGB §1205
BVergG 2006 §2
BVergG 2006 §4
BVergG 2006 813
BVergG 2006 §14
BVergG 2006 820
32004L0018 Vergabe-RL Offentliche Bauauftrage Art 9
1. ABGB § 1157 heute
2. ABGB 8 1157 giltig ab 01.01.1917 zuletzt gedndert durch RGBI. Nr. 69/1916

ABGB 8§ 1205 heute

ABGB § 1205 gultig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2015

ABGB § 1205 gultig von 01.01.2015 bis 31.12.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2014
ABGB 8§ 1205 guiltig von 01.01.1812 bis 31.12.2014

R

BVergG 2006 § 2 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 2 giltig von 01.01.2014 bis 29.02.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 128/2013
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 2 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
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5. BVergG 2006 § 2 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
6. BVergG 2006 § 2 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 4 gliltig von 01.02.2006 bis 20.08.2018 aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 13 gultig von 01.01.2008 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 13 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

1. BVergG 2006 § 14 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 14 gultig von 01.04.2012 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 14 giiltig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

1. BVergG 2006 § 20 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 20 gultig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 20 giltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Anmerkung

VwGH v. 20.4.2016, Ro 2014/04/0071
Rechtssatz

Sowohl Baumeisterarbeiten als auch Glaserarbeiten sind im Anhang | des BVergG 2006 angefuhrt. Die von der
Antragsgegnerin direkt vergebenen Instandsetzungsarbeiten fir Baumeister und fir Glaser fallen unter Anhang | des
BVergG 2006 (CPV 450 000 00 betreffend Neubau, Renovierung und gewdhnliche Instandsetzung und CPV 454 20000
bzw. 454 40000 betreffend Bautischlerei und Glaser). Gemal? § 4 Z 1 BVergG 2006 handelt es sich daher bei den
ausgefuhrten Arbeiten unstrittig um Bauauftrage, wobei innerhalb der in Anhang | angefiihrten Arbeiten die genaue
Zuordnung gemald CPV-Referenznummer fiir die rechtliche Einstufung als Bauauftrag - im Gegensatz zu einem Liefer-
oder Dienstleistungsauftrag - fur die Entscheidung Uber die Feststellungsantrage rechtlich nicht relevant ist.Sowohl
Baumeisterarbeiten als auch Glaserarbeiten sind im Anhang rémisch eins des BVergG 2006 angefiihrt. Die von der
Antragsgegnerin direkt vergebenen Instandsetzungsarbeiten fiur Baumeister und fur Glaser fallen unter Anhang
rémisch eins des BVergG 2006 (CPV 450 000 00 betreffend Neubau, Renovierung und gewdhnliche Instandsetzung und
CPV 454 20000 bzw. 454 40000 betreffend Bautischlerei und Glaser). Gemal} Paragraph 4, Ziffer eins, BVergG 2006
handelt es sich daher bei den ausgefUhrten Arbeiten unstrittig um Bauauftrage, wobei innerhalb der in Anhang
réomisch eins angeflihrten Arbeiten die genaue Zuordnung gemafl CPV-Referenznummer fiir die rechtliche Einstufung
als Bauauftrag - im Gegensatz zu einem Liefer- oder Dienstleistungsauftrag - fur die Entscheidung Uber die
Feststellungsantrage rechtlich nicht relevant ist.

Rechtliche Ausgangslage der Uberlegungen war, dass nach den Bestimmungen des BVergG 2006 innerhalb eines
.Vorhabens” zusammengerechnet werden muss, der Auftraggeber jedoch nicht verpflichtet ist, verschiedene Vorhaben
zusammen zu rechnen. Dieser alle drei Auftragsarten umfassende Grundsatz istim 8 13 Abs. 1 BVergG 2006 verankert
und durch die Judikatur anerkannt (vgl. VwGH 22.6.2011, 2011/04/0116, BVA 11.4.2012, N/0028-BVA/10/2012-
25).Rechtliche Ausgangslage der Uberlegungen war, dass nach den Bestimmungen des BVergG 2006 innerhalb eines
.Vorhabens" zusammengerechnet werden muss, der Auftraggeber jedoch nicht verpflichtet ist, verschiedene Vorhaben
zusammen zu rechnen. Dieser alle drei Auftragsarten umfassende Grundsatz ist im Paragraph 13, Absatz eins, BVergG
2006 verankert und durch die Judikatur anerkannt vergleiche VwGH 22.6.2011, 2011/04/0116, BVA 11.4.2012, N/0028-
BVA/10/2012-25).

Rechtliche Ausgangslage war weiters, dass fir Bauauftrdge eine gesetzliche Regelung fehlt, welche eine
Zusammenrechnung von regelmaBig wiederkehrenden Bauauftrdgen vorschreibt. Eine Regelung, die eine
verpflichtende Zusammenrechnung von regelmaRig wiederkehrenden Leistungen vorsieht, gibt es lediglich fur
Lieferauftrage (8 15 Abs. 2 BVergG 2006) und fur Dienstleistungsauftrage (8 16 Abs. 3 BVergG 2006), nicht hingegen flr
Bauauftrage (8 14 BVergG 2006). Dies ist keine planwidrige Unvollstandigkeit des Gesetzes, zumal die Richtlinie
2004/18/EG im Art. 9 Abs. 7 ebenfalls nur fur Lieferungen und Dienstleistungen, nicht aber fiir Bauauftrage, eine
Zusammenrechnungspflicht fur regelmaRig wiederkehrende 6ffentliche Auftrdge oder Dauerauftrdge vorsieht. Dass
der Richtlinientext in diese Richtung zu verstehen ist, geht auch daraus hervor, dass er im Rahmen der Umsetzung
sowohl vom 0sterreichischen Gesetzgeber (EBRV 2007 zu § 15 Abs. 1 und Abs. 2 und zu § 16 Abs. 3) als auch in
Deutschland (Muller-Wrede in Miller-Wrede, Kompendium des Vergaberechts?, 266 Rz 82) so verstanden worden
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ist.Rechtliche Ausgangslage war weiters, dass fur Bauauftrage eine gesetzliche Regelung fehlt, welche eine
Zusammenrechnung von regelmaBig wiederkehrenden Bauauftragen vorschreibt. Eine Regelung, die eine
verpflichtende Zusammenrechnung von regelmaRig wiederkehrenden Leistungen vorsieht, gibt es lediglich far
Lieferauftrage (Paragraph 15, Absatz 2, BVergG 2006) und fur Dienstleistungsauftrage (Paragraph 16, Absatz 3, BVergG
2006), nicht hingegen fur Bauauftrage (Paragraph 14, BVergG 2006). Dies ist keine planwidrige Unvollstandigkeit des
Gesetzes, zumal die Richtlinie 2004/18/EG im Artikel 9, Absatz 7, ebenfalls nur fir Lieferungen und Dienstleistungen,
nicht aber fir Bauauftrage, eine Zusammenrechnungspflicht fir regelmaRig wiederkehrende 6ffentliche Auftrage oder
Dauerauftrage vorsieht. Dass der Richtlinientext in diese Richtung zu verstehen ist, geht auch daraus hervor, dass er im
Rahmen der Umsetzung sowohl vom 6&sterreichischen Gesetzgeber (EBRV 2007 zu Paragraph 15, Absatz eins und
Absatz 2 und zu Paragraph 16, Absatz 3,) als auch in Deutschland (Muller-Wrede in Muller-Wrede, Kompendium des
Vergaberechts?, 266 Rz 82) so verstanden worden ist.

Aus dem Zwischenergebnis, dass das BVergG 2006 keine Verpflichtung festlegt, regelmaRig wiederkehrende
Bauauftrage zusammen zu rechnen, folgt jedoch noch nicht, dass keine Pflicht fir eine Zusammenrechnung bestiinde.
Es folgt daraus lediglich, dass der Beurteilung, inwieweit ein einheitliches Bauvorhaben vorliegt, zentrale Bedeutung
zukommt, weil eine allféllige Zusammenrechnungspflicht nur Uber den Rechtsbegriff des Bauvorhabens, nicht aber
Uber regelmallig wiederkehrende Bauauftrage, argumentiert werden kénnte.

Schlagworte

Vergabe eines Bauauftrages; Parteistellung von Arbeitsgemeinschaften; Zuverlassigkeit eines Bieters;
Zusammenrechnung; Aufteilungsverbot
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