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Durch die gegenstandliche Tat (schwerer Betrug im aul3erdienstlichen Bereich) wurde von der Beschwerdefuhrerin ein
Vermogensdelikt gesetzt. Da - wie zuvor ausgefiihrt - von Beamten von der Offentlichkeit erwartet wird, dass diese mit
offentlichen Geldern wie auch mit Vermoégenswerten insgesamt korrekt und untadelig umgehen, wurde durch die
gegenstandliche Tat der Beschwerdefuhrerin dem Ansehen der 6ffentlichen Verwaltung geschadet und die Achtung
und das Vertrauen der Allgemeinheit in die 6ffentliche Verwaltung in Mitleidenschaft gezogen.

Schon auf Grund der Funktion der Verwaltung als 6ffentlichem Diensttrager ist der Erwartung der Bevélkerung an eine
gewissenhaft und korrekt mit Vermoé-genswerten umgehenden Verwaltung ein hoher Stellenwert beizumessen.
Verletzungen dieser Erwartung sind daher (aus dem Blickwinkel der dienstrechtlichen Perspektive) grundsatzlich (daher
von besonders gelagerten Konstellationen abgesehen) nicht als blo3 geringwertige Rechtsgutbeeintrachtigungen

einzustufen.

Bei Gegenuberstellung mit der Bandbreite der nach dem Kriterium der Rechts-gutbeeintrachtigung (aus
dienstrechtlicher Perspektive) ermittelten Schwere von Dienstpflichtverletzungen (vgl. 8 74 Abs. 2 lit. ¢ DO) ist aber
auch festzustellen, dass der (nach der Schwere der Rechtsgutbeeintrachtigung bemessene) objektive Unwertgehalt der
konkreten Tat auch nicht als besonders schwerwiegend einzustufen ist. Dies ergibt sich insbesondere aus der
Bewertung der gegenstandlichen Deliktsverwirklichung durch den Gesetzgeber; ist doch die Begehung des Delikts des
schweren Betrugs gemal} § 147 Abs. 1 StGB mit einer Freiheitsstrafe von bis zu drei Jahren, und daher mit einer
Bestrafung im unteren Strafrahmen des Sanktionensystems des StGB, bedroht. (Damit soll naturlich nicht gesagt
werden, dass ein durch einen Beamten gesetzter schwerwiegender Betrug niemals mit einer Disziplinarstrafe der
Geldstrafe im oberen Strafbereich oder mit der Disziplinarstrafe der Entlassung geahndet werden darf; doch ist fur
diese Falle einer Verhangung einer besonders schweren Strafe stets das Vorliegen zusatzlicher Konstellationen, wie
etwa die regelmaBig eine Entlassung rechtfertigende Konstellation einer mit dem Betrug verwirklichten Korruption
oder die erschwe-rend zu bewertende Verletzung der Rechtsguter, zu deren Beachtung der Beamte im konkreten
Aufgabenbereich besonders angehalten ist, gefordert.) Bei Gegenuberstellung mit der Bandbreite der nach dem
Kriterium der Rechts-gutbeeintrachtigung (aus dienstrechtlicher Perspektive) ermittelten Schwere von
Dienstpflichtverletzungen vergleiche Paragraph 74, Absatz 2, Litera ¢, DO) ist aber auch festzustellen, dass der (nach
der Schwere der Rechtsgutbeeintrachtigung bemessene) objektive Unwertgehalt der konkreten Tat auch nicht als
besonders schwerwiegend einzustufen ist. Dies ergibt sich insbesondere aus der Bewertung der gegenstandlichen
Deliktsverwirklichung durch den Gesetzgeber; ist doch die Begehung des Delikts des schweren Betrugs gemafd
Paragraph 147, Absatz eins, StGB mit einer Freiheitsstrafe von bis zu drei Jahren, und daher mit einer Bestrafung im
unteren Strafrahmen des Sanktionensystems des StGB, bedroht. (Damit soll natirlich nicht gesagt werden, dass ein
durch einen Beamten gesetzter schwerwiegender Betrug niemals mit einer Disziplinarstrafe der Geldstrafe im oberen
Strafbereich oder mit der Disziplinarstrafe der Entlassung geahndet werden darf; doch ist flr diese Falle einer
Verhdngung einer besonders schweren Strafe stets das Vorliegen zusatzlicher Konstellationen, wie etwa die regelmaRig
eine Entlassung rechtfertigende Konstellation einer mit dem Betrug verwirklichten Korruption oder die erschwe-rend
zu bewertende Verletzung der Rechtsgiter, zu deren Beachtung der Beamte im konkreten Aufgabenbereich besonders
angehalten ist, gefordert.)

Sohin ist nach blof abstrakter Beurteilung des AusmalRes des Unwertgehalts der Tat bloR am Kriterium des Ausmalles
der Rechtsgutbeeintrachtigung von der Gebotenheit der Verhdangung einer Geldstrafe im mittleren Drittel des
Geldstrafsatzes auszugehen.
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