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97 Offentliches Auftragswesen
Norm

BVergG 2006 §2
BVergG 2006 8187
BVergG 2006 §228
BVergG 2006 §230
BVergG 2006 8231
BVergG 2006 8245
BVergG 2006 8246
BVergG 2006 8248
BVergG 2006 8337
BVergG 2006 8341

1. BVergG 2006 § 2 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. I Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 2 gultig von 01.01.2014 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2013
BVergG 2006 § 2 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 2 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 2 gliltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 2 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

IS L

1. BVergG 2006 § 187 gliltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
BVergG 2006 § 187 glltig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 187 gultig von 01.02.2006 bis 31.03.2012

N

1. BVergG 2006 § 228 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 228 gultig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 230 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 231 glltig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20140923_VGW_123_074_28992_2014_03#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40180186
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40150588
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40135725
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40116386
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40092253
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P2/NOR40074209
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P187/NOR40150590
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P187/NOR40135783
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P187/NOR40074394
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P228/NOR40116456
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P228/NOR40074435
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P230/NOR40074437
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2006/17/P231/NOR40180212

BVergG 2006 § 231 glltig von 01.04.2012 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2012
BVergG 2006 § 231 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2010
BVergG 2006 § 231 glltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
BVergG 2006 § 231 gliltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

s W

1. BVergG 2006 § 245 giltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 8§ 245 gliltig von 01.02.2006 bis 11.07.2013

1. BVergG 2006 § 246 glltig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 248 giltig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 248 gliltig von 12.07.2013 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 128/2013
3. BVergG 2006 § 248 gultig von 01.02.2006 bis 11.07.2013

1. BVergG 2006 § 337 gltig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 337 glltig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010

3. BVergG 2006 § 337 gultig von 01.02.2006 bis 04.03.2010
1. BVergG 2006 § 341 gltig von 01.01.2014 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 341 glltig von 01.04.2012 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3. BVergG 2006 § 341 gultig von 05.03.2010 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 15/2010
4. BVergG 2006 § 341 guiltig von 01.01.2008 bis 04.03.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007
5. BVergG 2006 § 341 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

Rechtssatz

Der Senat sah in der konkreten Umsetzung der Anforderung, wonach eine ,Schriftliche Erklarung, dass keines der zum
Einsatz kommenden Kraftfahrzeuge alter als Baujahr 2012 sein wird” vom Bieter verlangt wird, aus nachstehenden
Erwdgungen eine unzuldssige Vermengung zwischen Eignungskriterium und Leistungsbeschreibung. Die
Auftraggeberin gab in der mundlichen Verhandlung an, hiermit eine Eigenerklarung im Sinn des § 231 Abs. 2 BVergG
2006 festgelegt zu haben. § 231 Abs. 2 BVergG 2006 normiert, dass die Bieter durch ,die Vorlage einer Erklarung
belegen, dass sie die vom Sektorenauftraggeber verlangten Eignungskriterien erfiillen und die festgelegten Nachweise
auf Aufforderung unverziglich beibringen kénnen”. Nach 8 231 Abs. 3 BVergG 2006 kann der Sektorenauftraggeber bei
der Vergabe von Auftragen die Vorlage bestimmter Nachweise von bestimmten Bewerbern oder Bietern verlangen,
sofern dies nach Auffassung des Sektorenauftraggebers erforderlich ist. GemaR3 § 248 Abs. 6 BVergG 2006 sind in die
Ausschreibungsunterlagen die als erforderlich erachteten oder die auf Aufforderung durch den Sektorenauftraggeber
nachzureichenden Nachweise gemadl? 8 231 aufzunehmen.Der Senat sah in der konkreten Umsetzung der
Anforderung, wonach eine ,Schriftliche Erkldrung, dass keines der zum Einsatz kommenden Kraftfahrzeuge alter als
Baujahr 2012 sein wird” vom Bieter verlangt wird, aus nachstehenden Erwagungen eine unzuldssige Vermengung
zwischen Eignungskriterium und Leistungsbeschreibung. Die Auftraggeberin gab in der mundlichen Verhandlung an,
hiermit eine Eigenerkldrung im Sinn des Paragraph 231, Absatz 2, BVergG 2006 festgelegt zu haben. Paragraph 231,
Absatz 2, BVergG 2006 normiert, dass die Bieter durch ,die Vorlage einer Erklarung belegen, dass sie die vom
Sektorenauftraggeber verlangten Eignungskriterien erfillen und die festgelegten Nachweise auf Aufforderung
unverzuglich beibringen kénnen”. Nach Paragraph 231, Absatz 3, BVergG 2006 kann der Sektorenauftraggeber bei der
Vergabe von Auftragen die Vorlage bestimmter Nachweise von bestimmten Bewerbern oder Bietern verlangen, sofern
dies nach Auffassung des Sektorenauftraggebers erforderlich ist. GemaR Paragraph 248, Absatz 6, BVergG 2006 sind in
die Ausschreibungsunterlagen die als erforderlich erachteten oder die auf Aufforderung durch den
Sektorenauftraggeber nachzureichenden Nachweise gemaR Paragraph 231, aufzunehmen.

In der mindlichen Verhandlung nannte der Antragsgegnervertreter Nachweise, welche auf Verlangen vom Bieter als
Beleg seiner Eignung vorzulegen sein wirden, wie zB Zulassungsschein, Kauf- oder Leasingvertrag oder Vorvertrag.
Eine solche Aufzahlung erforderlicher und vorzulegender Nachweise findet sich entgegen der Bestimmung des § 248
Abs. 6 BVergG 2006 in der Ausschreibung nicht, weshalb die Festlegung dieser technischen Anforderung in der
Ausschreibung als Eignungskriterium aus Sicht des Senates unvollstandig und inkonsequent erscheint.In der
mundlichen Verhandlung nannte der Antragsgegnervertreter Nachweise, welche auf Verlangen vom Bieter als Beleg
seiner Eignung vorzulegen sein wirden, wie zB Zulassungsschein, Kauf- oder Leasingvertrag oder Vorvertrag. Eine
solche Aufzahlung erforderlicher und vorzulegender Nachweise findet sich entgegen der Bestimmung des Paragraph
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248, Absatz 6, BVergG 2006 in der Ausschreibung nicht, weshalb die Festlegung dieser technischen Anforderung in der
Ausschreibung als Eignungskriterium aus Sicht des Senates unvollstandig und inkonsequent erscheint.

Eignungskriterien betreffen die Prifung bzw. die Auswahl der Bieter selbst und nicht deren Angebot (VWGH 26.6.2009,
2009/04/0024). Sie stellen ein Musskriterium im Vergabeverfahren dar, welches mit Zuschlagserteilung und Abschluss
des Leistungsvertrages endet. Eignungskriterien sind nach der Legaldefinition des § 2 Z 20 lit ¢ BVergG 2006 in
Verbindung mit den Gesetzesmaterialien streng unternehmensbezogen, sie beziehen sich auf die grundsatzlichen
Kenntnisse und Fahigkeiten der Bieter (sog subjektive Kriterien) und sind in die Vergangenheit gerichtet. Bei der
Eignungsprufung hat die Auftraggeberin die Leistungen und das Verhalten der Bieter bei bisherigen
Auftragserfullungen in der Vergangenheit zu prufen (Heid/Preslmayr, Handbuch Vergaberecht3, Rz 1259). Die Eignung
muss im offenen Verfahren zum Zeitpunkt der Angebotséffnung vorliegen. Die Bieter kénnen ihre Befugnis,
Zuverlassigkeit und Leistungsfahigkeit gemalR 8 231 Abs. 2 BVergG 2006 durch Vorlage einer Erklarung belegen
(Eigenerklarung). Stellt sich die Eigenerklarung im Verlauf des Vergabeverfahrens als ganzlich oder teilweise unrichtig
heraus, so kann dies den Ausschluss des Unternehmens nach 88 229 Abs. 1 Z 5 oder Z 7 BVergG 2006 nach sich ziehen.
Stellt sich die Unrichtigkeit erst nach Zuschlagserteilung heraus, ist die Auftraggeberin zur Anfechtung des Vertrages
grundsatzlich gemald § 871 ABGB berechtigt.Eignungskriterien betreffen die Prufung bzw. die Auswahl der Bieter selbst
und nicht deren Angebot (VWGH 26.6.2009, 2009/04/0024). Sie stellen ein Musskriterium im Vergabeverfahren dar,
welches mit Zuschlagserteilung und Abschluss des Leistungsvertrages endet. Eignungskriterien sind nach der
Legaldefinition des Paragraph 2, Ziffer 20, Litera ¢, BVergG 2006 in Verbindung mit den Gesetzesmaterialien streng
unternehmensbezogen, sie beziehen sich auf die grundsatzlichen Kenntnisse und Fahigkeiten der Bieter (sog
subjektive Kriterien) und sind in die Vergangenheit gerichtet. Bei der Eignungsprifung hat die Auftraggeberin die
Leistungen und das Verhalten der Bieter bei bisherigen Auftragserfillungen in der Vergangenheit zu prifen
(Heid/Preslmayr, Handbuch Vergaberecht3, Rz 1259). Die Eignung muss im offenen Verfahren zum Zeitpunkt der
Angebotsoffnung vorliegen. Die Bieter kénnen ihre Befugnis, Zuverlassigkeit und Leistungsfahigkeit gemafd Paragraph
231, Absatz 2, BVergG 2006 durch Vorlage einer Erklarung belegen (Eigenerklarung). Stellt sich die Eigenerklarung im
Verlauf des Vergabeverfahrens als ganzlich oder teilweise unrichtig heraus, so kann dies den Ausschluss des
Unternehmens nach Paragraphen 229, Absatz eins, Ziffer 5, oder Ziffer 7, BVergG 2006 nach sich ziehen. Stellt sich die
Unrichtigkeit erst nach Zuschlagserteilung heraus, ist die Auftraggeberin zur Anfechtung des Vertrages grundsatzlich
gemal Paragraph 871, ABGB berechtigt.

Schlagworte

Mindestanforderung im Leistungsgegenstand; Vermengung von Eignungskriterium und Leistungsanforderung;
Billigstbieterprinzip; Bestbieterprinzip; Widerruf der Ausschreibung
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