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97 Offentliches Auftragswesen
L72009 Beschaffung Vergabe Wien
Norm

BVergG 2006 819
BVergG 2006 §23
BVergG 2006 §24
BVergG 2006 846
BVergG 2006 875
BVergG 2006 §78
BVergG 2006 §79
BVergG 2006 895
BVergG 2006 899
WVRG 2014 8§33

1.

BVergG 2006 § 19 giiltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 19 gultig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3.
4. BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

. BVergG 2006 § 23 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

. BVergG 2006 § 24 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 46 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 46 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 46 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 75 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
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1. BVergG 2006 § 78 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 78 giiltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 79 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 79 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 79 giltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 95 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
1. BVergG 2006 § 99 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
Rechtssatz

Zu Punkt 5.6.1 der Vertragsbestimmungen bringt die Antragstellerin vor, dass die Festlegung, wonach bei einem
zuldssigen Wechsel von Subunternehmern dem Auftraggeber pauschal 500,-- Euro in Rechnung gestellt wirden, keine
Grundlage im BVergG 2006 habe. Dies sei groblich benachteiligend, weil der Auftraggeberin durch den
Subunternehmerwechsel kein vergleichbarer Aufwand entstehe. Sie stelle fir die Bieter ein unkalkulierbares Risiko dar
und verstof3e gegen den Grundsatz des lauteren Wettbewerbs.

In diesem Punkt ist der Argumentation der Antragsgegnerin darin zu folgen, dass die vergaberechtlichen Vorschriften
kein Recht des Bieters auf Subunternehmerwechsel enthalten. Grundsatzlich missen Bieter ihre Subunternehmer
bereits im Angebot nominiert haben. In der gegenstandlichen Ausschreibung wird das Nachnominieren unter der
Voraussetzung zugelassen, dass der Antragsgegnerin die Kosten der zusatzlichen Prufschritte (Eignung) abgegolten
werden. Die Hohe des Aufwandsersatzes von 500,-- Euro beruht auf den Erfahrungswerten der Antragsgegnerin und
spiegelt den Aufwand durch Einfordern von Nachweisen, Prufung, Verarbeitung im eigenen System und Weitergabe
von Informationen an die Baustellen wider.

Die Antragsgegnerin ist berechtigt und verpflichtet, den nachgenannten Subunternehmer auf seine Eignung zu prufen,
was mit Kosten verbunden ist. Der nachtragliche Wechsel eines Subunternehmers wird in der Regel im Interesse des
Bieters liegen, der den Subunternehmer nachnominiert, und fallt damit in seine Sphéare, weshalb der Aufwandsersatz
an die Antragsgegnerin berechtigt ist. Zur festgesetzten Hdhe des Aufwandsersatzes hat die Antragstellerin kein
fundiertes Vorbringen dahingehend erstattet, weshalb diese unbillig sei. Sie ist im Ubrigen fir alle Auftragnehmer
gleich.

Weshalb die angefochtene Festlegung im konkret vorliegenden Vergabeverfahren zu einer Verletzung des
Diskriminierungsverbots, des freien Wettbewerbs oder der Gleichbehandlung aller Bieter flhren bzw. eine
Angebotslegung durch die Bieter ohne Ubernahme nicht kalkulierbarer Risiken verhindern soll, bleibt im Lichte der
Argumentation der Antragstellerin unklar. Es steht dem Auftragnehmer jedenfalls frei, keinen Subunternehmerwechsel

vorzunehmen.
Eine Verletzung vergaberechtlicher Grundsatze durch die angefochtene Festlegung ist somit nicht erkennbar.
Schlagworte

Preisaufschlags- und Nachlassverfahren; standardisierte Leistungsbeschreibung; unkalkulierbares Risiko;
unzumutbarer Aufwand fur den Bieter; Verschwiegenheitspflicht
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