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Index

97 Offentliches Auftragswesen
L72009 Beschaffung Vergabe Wien
Norm

BVergG 2006 819
BVergG 2006 §23
BVergG 2006 §24
BVergG 2006 846
BVergG 2006 875
BVergG 2006 §78
BVergG 2006 §79
BVergG 2006 895
BVergG 2006 899
WVRG 2014 8§33

1.

BVergG 2006 § 19 giiltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 19 gultig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3.
4. BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

. BVergG 2006 § 23 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

. BVergG 2006 § 24 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 46 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 46 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 46 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 75 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
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1. BVergG 2006 § 78 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 78 giiltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 79 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 79 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 79 giltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 95 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
1. BVergG 2006 § 99 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
Rechtssatz

Der Argumentation der Antragstellerin, wonach das Preisaufschlags- und Nachlassverfahren unzulassig sei, weil fur die
ausgeschriebenen Leistungen das Preisaufschlags- und Nachlassverfahren bisher noch nicht gewahlt worden sei, ist
nicht zu folgen, da § 24 Abs. 1 BVergG 2006 auf eine wiederholte Ausschreibung von Leistungen im Preisaufschlags-
und Nachlassverfahren nicht abstellt.Der Argumentation der Antragstellerin, wonach das Preisaufschlags- und
Nachlassverfahren unzuldssig sei, weil fur die ausgeschriebenen Leistungen das Preisaufschlags- und
Nachlassverfahren bisher noch nicht gewahlt worden sei, ist nicht zu folgen, da Paragraph 24, Absatz eins, BVergG
2006 auf eine wiederholte Ausschreibung von Leistungen im Preisaufschlags- und Nachlassverfahren nicht abstellt.

Ebensowenig war das Argument der Antragstellerin zielfihrend, dass der gegenstandliche Auftrag die Sanierung von
zigtausenden Rauchfdngen in verschiedenen Objekten zusammenfasse, wdhrend Fangsanierungsarbeiten
typischerweise als Teil einer Gesamtsanierung pro Gebdude durchgefliihrt wirden, da gerade die Zusammenfassung
einer grofRen Anzahl routinemaRig anfallender Kleinauftrage fir das Vorliegen von wiederkehrenden, gleichartigen
Leistungen spricht.

Es handelt sich daher bei den ausgeschriebenen Leistungen um haufig wiederkehrende, gleichartige Leistungen, wobei
diese Leistungen und die Umstande, unter denen sie erbracht werden sollten, hinreichend bekannt sind. Damit sind
die Vorgaben des Verwaltungsgerichtshofes fur die Subsumption der ausgeschriebenen Leistungen unter den in § 24
Abs. 1 letzter Satz BVergG 2006 genannten Begriff des ,begriindeten Ausnahmefalles” gegeben, das Preisaufschlags-
und Nachlassverfahren wurde von der Antragsgegnerin in der gegenstandlichen Ausschreibung zu Recht verwendet.Es
handelt sich daher bei den ausgeschriebenen Leistungen um haufig wiederkehrende, gleichartige Leistungen, wobei
diese Leistungen und die Umstande, unter denen sie erbracht werden sollten, hinreichend bekannt sind. Damit sind
die Vorgaben des Verwaltungsgerichtshofes fir die Subsumption der ausgeschriebenen Leistungen unter den in
Paragraph 24, Absatz eins, letzter Satz BVergG 2006 genannten Begriff des ,begrindeten Ausnahmefalles” gegeben,
das Preisaufschlags- und Nachlassverfahren wurde von der Antragsgegnerin in der gegenstandlichen Ausschreibung
zu Recht verwendet.

Schlagworte

Preisaufschlags- und Nachlassverfahren; standardisierte Leistungsbeschreibung; unkalkulierbares Risiko;
unzumutbarer Aufwand fur den Bieter; Verschwiegenheitspflicht
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