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Index

97 Offentliches Auftragswesen
L72009 Beschaffung Vergabe Wien
Norm

BVergG 2006 819
BVergG 2006 §23
BVergG 2006 §24
BVergG 2006 846
BVergG 2006 875
BVergG 2006 §78
BVergG 2006 §79
BVergG 2006 895
BVergG 2006 899
WVRG 2014 8§33

1.

BVergG 2006 § 19 giiltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 19 gultig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3.
4. BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

. BVergG 2006 § 23 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

. BVergG 2006 § 24 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 46 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 46 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 46 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 75 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
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1. BVergG 2006 § 78 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 78 giiltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 79 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 79 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 79 giltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 95 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
1. BVergG 2006 § 99 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
Rechtssatz

Die Antragstellerin hat vorgebracht, dass ihr dadurch ein unkalkulierbares Risiko entstanden sei, dass sie nur die
Moglichkeit gehabt hatte, auf in Obergruppen zusammengefasste und unterschiedlich zu kalkulierende Leistungen
Aufschlage und Nachldsse anzubieten.

Zu diesem Themenbereich hat der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 21.1.2014, VwWGH Zlen.:
2012/04/0124, 2013/04/0040 ebenfalls auf sein Vorerkenntnis verwiesen, in dem er ausgeflihrt hat, dass ein Bieter,
dessen Kalkulation von der Vorgabekalkulation in einzelnen Punkten stark differiert, bzw. bei Verwendung unrichtiger
Lohn- oder Materialansatze in einzelnen Punkten der Vorgabekalkulation, wenn ihm nur die Moéglichkeit eingeraumt
wird, auf zusammengefasste und unterschiedlich zu kalkulierende Leistungen Aufschldge bzw. Nachldsse anzubieten,
daran gehindert sein kann, seine eigene Kalkulation bei Angebotslegung umzusetzen, was u.U. zu einem
unkalkulierbaren Risiko fuhrt. Dies bedeutet nach der Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes aber nicht, dass die
Leistungsgruppen nur so zusammengefasst werden durfen, dass jedem Bieter die hundertprozentige Umsetzung
seiner Kalkulation ermdglicht wird. Die Zusammenfassung heterogener Leistungen darf nur nicht so weit gehen, dass
bei einer objektiven Gegebenheiten Rechnung tragenden Durchschnittsbetrachtung das daraus fir den Bieter
erwachsende Risiko unzumutbar ist.

In der gegenstandlichen Ausschreibung sind in Obergruppe 01 die Positionen ,Baustellengemeinkosten” und
.Mieterkoordination” zusammengefasst.

Die Antragstellerin hat dazu ausgefuhrt, dass es einen Unterschied mache, ob die Leistungen von einem in Wien
ansassigen Unternehmen oder von einem Unternehmen von aulRerhalb Wiens erbracht wirden. Dazu verweise die
Antragstellerin auf OG 01, in der neben Baustellengemeinkosten die Integration der Mieterkoordination als Position
enthalten sei. Bei der Baustelleneinrichtung werde ein auswartiges Unternehmen Ublicherweise héhere Kosten haben,
als ein Wiener Unternehmen. Es kdnne aber bei der Mieterkoordination aufgrund besonderer Erfahrungen geringere
Kosten haben. Es werde daher einen héheren Mischsatz ansetzen mussen als ein Wiener Unternehmen, um in der
Position Baustellengemeinkosten einen kostendeckenden Preis zu kalkulieren und sei daher durch die Méglichkeit,
einen Aufschlag nur auf Obergruppenebene anbieten zu kdnnen, benachteiligt.

Dazu ist festzuhalten, dass fur die Bieter aus den nach Auftragswert aufgegliederten Positionen fir die
Baustelleneinrichtung in Obergruppe 01 und aus der Musterkalkulation der Antragsgegnerin ersichtlich war, mit
welcher Anzahl an Baustellen sie in etwa zu rechnen haben wiirden. Wie von der Antragsgegnerin glaubhaft
dargestellt, handelt es sich im gegenstandlichen Fall regelmaRig um Kleinbaustellen, die keine aufwandigen und
langfristigen Baustelleneinrichtungen erfordern.

Schlagworte

Preisaufschlags- und Nachlassverfahren; standardisierte Leistungsbeschreibung; unkalkulierbares Risiko;
unzumutbarer Aufwand fur den Bieter; Verschwiegenheitspflicht
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