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97 Offentliches Auftragswesen
L72009 Beschaffung Vergabe Wien
Norm

BVergG 2006 819
BVergG 2006 §23
BVergG 2006 §24
BVergG 2006 846
BVergG 2006 875
BVergG 2006 §78
BVergG 2006 §79
BVergG 2006 895
BVergG 2006 899
WVRG 2014 8§33

1.

BVergG 2006 § 19 giiltig von 12.07.2013 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

2. BVergG 2006 & 19 gultig von 01.04.2012 bis 11.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2012
3.
4. BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.02.2006 bis 31.12.2007

BVergG 2006 § 19 giiltig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2007

. BVergG 2006 § 23 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

. BVergG 2006 § 24 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018

1. BVergG 2006 § 46 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 46 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 46 gliltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.04.2012 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 & 75 gultig von 01.01.2008 bis 31.03.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 86/2007
3. BVergG 2006 § 75 gultig von 01.02.2006 bis 31.12.2007
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1. BVergG 2006 § 78 gultig von 05.03.2010 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 78 giiltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 79 gultig von 01.03.2016 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
2. BVergG 2006 § 79 gultig von 05.03.2010 bis 29.02.2016zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 15/2010
3. BVergG 2006 § 79 giltig von 01.02.2006 bis 04.03.2010

1. BVergG 2006 § 95 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
1. BVergG 2006 § 99 gultig von 01.02.2006 bis 20.08.2018aufgehoben durch BGBI. | Nr. 65/2018
Rechtssatz

Wie die Antragstellerin ausfuhrt, sehe Punkt 2.2.8.10.6 der WD 314 vor, dass bei Meinungsverschiedenheiten tber
Materialien oder Leistungsteile etc. die Versuchs- und Forschungsanstalt der Stadt Wien fir materialtechnische
Untersuchungen als vereinbart gelte. Diese Bestimmung widerspreche der ONORM B 2110, sei weiters gréblich
benachteiligend und verstofRRe gegen 8 19 Abs. 1 BVergG 2006, da diese Anstalt dem Einflussbereich der Auftraggeberin
unterliege. Wie die Antragstellerin ausfuhrt, sehe Punkt 2.2.8.10.6 der WD 314 vor, dass bei
Meinungsverschiedenheiten Gber Materialien oder Leistungsteile etc. die Versuchs- und Forschungsanstalt der Stadt
Wien fiir materialtechnische Untersuchungen als vereinbart gelte. Diese Bestimmung widerspreche der ONORM B
2110, sei weiters groblich benachteiligend und verstoRe gegen Paragraph 19, Absatz eins, BVergG 2006, da diese
Anstalt dem Einflussbereich der Auftraggeberin unterliege.

In diesem Punkt ist auf die von der Antragsgegnerin in ihrem Vorbringen angefiuhrten Akkreditierungen und
Zertifizierungen der Versuchs- und Forschungsanstalt der Stadt Wien hinzuweisen, deren Wegfall einen eher
hypothetischen Fall darstellt. Die Mitarbeiter werden als Sachverstandige tatig, bei Ausibung ihrer Tatigkeit sind sie
unabhangig und weisungsfrei und unterliegen der strengen Haftung eines Sachverstandigen nach § 1299 ABGB.In
diesem Punkt ist auf die von der Antragsgegnerin in ihrem Vorbringen angefihrten Akkreditierungen und
Zertifizierungen der Versuchs- und Forschungsanstalt der Stadt Wien hinzuweisen, deren Wegfall einen eher
hypothetischen Fall darstellt. Die Mitarbeiter werden als Sachverstandige tatig, bei Ausibung ihrer Tatigkeit sind sie
unabhangig und weisungsfrei und unterliegen der strengen Haftung eines Sachverstandigen nach Paragraph 1299,
ABGB.

Soweit sich die Festlegung auf die Eigenschaften von Materialen oder Leistungsteilen bezieht, fur die allgemein gultige
Prifverfahren bestehen, ist sie unproblematisch, da die Anwendung dieser Prifverfahren einen objektiven MaRstab
far die PrUfung darstellt, der ein sachliches Ergebnis gewahrleistet. Aber auch, soweit sich die Festlegung auf
Meinungsverschiedenheiten Uber die Zuverlassigkeit der bei der Prifung angewendeten Maschinen und des
Prifverfahrens bezieht, ist keine Vergaberechtswidrigkeit bzw. Sittenwidrigkeit erkennbar, da das Ermittlungsverfahren
ergeben hat, dass im gegenstandlichen Fall keine Materialien bzw. Geratschaften zur Verwendung kommen, die zu
einer Meinungsverschiedenheit im Sinne der angefochtenen Festlegung fiihren kdnnten. Das einzige spezielle Material
stellt ein Spezialmortel fur die Abdichtung von Rissen in den Fangen dar. Der zu verwendete Mértel ist jedoch seinen
erforderlichen Eigenschaften nach im Leistungsverzeichnis vorgegeben und muss der Ausschreibung nach der ONORM
B 8271 entsprechen.

Es ist der Antragstellerin somit nicht gelungen, nachzuweisen, dass die in diesem Punkt angefochtene Festlegung im
konkreten Fall gegen § 19 Abs. 1 BVergG 2006 oder einen anderen vergaberechtlichen Grundsatz verstoRt bzw. dem
Missbrauchsverbot zuwiderlauft.Es ist der Antragstellerin somit nicht gelungen, nachzuweisen, dass die in diesem
Punkt angefochtene Festlegung im konkreten Fall gegen Paragraph 19, Absatz eins, BVergG 2006 oder einen anderen
vergaberechtlichen Grundsatz verstof3t bzw. dem Missbrauchsverbot zuwiderlauft.

Schlagworte

Preisaufschlags- und Nachlassverfahren; standardisierte Leistungsbeschreibung; unkalkulierbares Risiko;
unzumutbarer Aufwand fur den Bieter; Verschwiegenheitspflicht
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