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41/01 Sicherheitsrecht

L40009 Sonstige Polizeivorschriften Wien;

L40019 Anstandsverletzung Ehrenkrankung Larmerregung Polizeistrafen Wien
Norm

SPG §82 Abs1
WLSG 81 Abs1 Z1
WLSG 81 Abs1 Z2

1. SPG § 82 heute

2. SPG § 82 gliltig ab 01.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2026
3. SPG § 82 gliltig von 01.08.2016 bis 31.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 61/2016
4. SPG § 82 giltig von 01.04.2012 bis 31.07.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 13/2012
5. SPG § 82 gultig von 01.01.2002 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 98/2001
6. SPG § 82 glltig von 01.05.1993 bis 31.12.2001

Rechtssatz

Die wegen Ubertretung des § 82 Abs. 1 SPG urspriinglich verhingte Strafe liegt knapp tiber der Hélfte des gesetzlichen
Strafrahmens flur Geldstrafen, wobei bei einer Bestrafung gemall 8 82 Abs. 1 Satz 2 SPG auch die unmittelbare
Verhdngung einer Freiheitsstrafe moglich gewesen ware. Ob die belangte Behdrde im vorliegenden Fall die Bestrafung
auf der Grundlage des & 82 Abs. 1 erster oder zweiter Satz SPG ausgesprochen hat, ist nicht zweifelsfrei
nachvollziehbar, weil immerhin als erschwerende Umstande "drei einschlagige Vormerkungen" und weiters die
"Fortsetzung des strafbaren Verhaltens" im angefochtenen Straferkenntnis genannt werden.Die wegen Ubertretung
des Paragraph 82, Absatz eins, SPG urspringlich verhangte Strafe liegt knapp Uber der Halfte des gesetzlichen
Strafrahmens fir Geldstrafen, wobei bei einer Bestrafung gemal3 Paragraph 82, Absatz eins, Satz 2 SPG auch die
unmittelbare Verhangung einer Freiheitsstrafe moglich gewesen ware. Ob die belangte Behdrde im vorliegenden Fall
die Bestrafung auf der Grundlage des Paragraph 82, Absatz eins, erster oder zweiter Satz SPG ausgesprochen hat, ist
nicht zweifelsfrei nachvollziehbar, weil immerhin als erschwerende Umstande "drei einschlagige Vormerkungen" und
weiters die "Fortsetzung des strafbaren Verhaltens" im angefochtenen Straferkenntnis genannt werden.

Schlagworte

Bekampfung der Strafhéhe; Behinderung einer Amtshandlung; ¢ffentliche Anstandsverletzung; stdrender Larm
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