jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Lvwg Erkenntnis 2015/7/2 VGW-
151/065/6341/2015/E, VGW-
151/065/6340/2015/E, VGW-

151/065/6339/2015/

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 02.07.2015

Entscheidungsdatum

02.07.2015
Index

40/01 Verwaltungsverfahren
41/02 Passrecht Fremdenrecht
Norm

AVG 813 Abs3
NAG 819 Abs1
NAG 83 Abs3
NAG 844 Abs1
NAG 812 Abs1 bis 6
NAG 821 Abs1 und 2

1. AVG 8 13 heute
AVG 8 13 gtiltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2012 bis 14.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2011
AVG 8 13 gtiltig von 01.01.2011 bis 31.12.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2008 bis 31.12.2010zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 5/2008
AVG 8§ 13 gultig von 01.07.2004 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG § 13 gultig von 01.03.2004 bis 30.06.2004zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 10/2004
AVG 8§ 13 gultig von 20.04.2002 bis 29.02.2004zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 65/2002
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.2002 bis 19.04.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 137/2001
AVG 8§ 13 gultig von 01.01.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
AVG § 13 giiltig von 01.02.1991 bis 31.12.1998
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NAG § 19 heute

NAG 8 19 glltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026

NAG 8 19 gultig von 01.07.2023 bis 06.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2020
NAG 8 19 gultig von 05.04.2020 bis 30.06.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2020
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NAG § 19 guiltig von 01.09.2018 bis 04.04.2020zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 guiltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 19 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 19 gultig von 01.01.2006 bis 31.03.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8§ 19 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

NAG 8 3 heute

NAG § 3 gultig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
NAG § 3 gultig von 19.10.2017 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 08.12.2011 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 01.07.2011 bis 07.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI.
NAG 8 3 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI.

. NAG 8§ 3 giiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI.

NAG 8 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.03.2009

NAG 8 44 heute

NAG 8 44 gultig ab 01.05.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
NAG § 44 gultig von 19.10.2017 bis 30.04.2021 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 01.07.2011 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 02.04.2011 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 01.01.2010 bis 01.04.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 44 gultig von 01.01.2006 bis 31.03.2009

NAG § 12 heute

NAG § 12 gultig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
NAG § 12 gultig von 24.12.2020 bis 06.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.01.2019 bis 23.12.2020zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.01.2019 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 20.07.2015 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 27.06.2006 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 12 gultig von 01.01.2006 bis 26.06.2006

NAG § 21 heute

NAG § 21 gultig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
NAG § 21 gultig von 01.10.2024 bis 06.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG §& 21 gultig von 21.10.2022 bis 30.09.2024 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 21 gultig von 01.10.2022 bis 20.10.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 21 gultig von 24.12.2020 bis 30.09.2022 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG §& 21 gultig von 01.02.2020 bis 31.01.2020zuletzt gedndert durch BGBI
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8. NAG 8 21 giltig von 01.09.2018 bis 23.12.2020zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

9. NAG § 21 glltig von 19.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
10. NAG § 21 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
11. NAG § 21 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
12. NAG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
13. NAG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
14. NAG § 21 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
15. NAG § 21 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
16. NAG § 21 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
17. NAG 8§ 21 giiltig von 01.01.2006 bis 31.03.2009

Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Eidlitz Uber die Beschwerden des Herrn A. Am. (1.BF), der
Frau N. R. (2.BF) und der P. Am. (3.BF), alle vertreten durch RA, vom 9.7.2014, gegen die Bescheide des
Landeshauptmannes von Wien, Magistrat der Stadt Wien, Magistratsabteilung 35 (belangte Behorde), vom 30.6.2014,
ZI. MA35-9/3006802-01 (ad 1.BF), ZI. MA35-9/3006804-01 (ad 2.BF) und ZI. MA35-9/3006806-01 (ad 3.BF), mit welchen
die Antrage vom 1.1.2014 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels nach dem Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz (NAG),
zurlickgewiesen wurden, nach Aufhebung der im ersten Rechtsgang ergangenen Beschllsse des Verwaltungsgerichtes
Wien vom 29.9.2014, ZI. VGW-151/065/28888/2014 (ad 1.), ZI. VGW-151/065/28892/2014 (ad 2.) und ZI. VGW-
151/065/28882/2014 (ad 3.) durch das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 5.5.2015, Zlen. Ra 2015/22/0002
bis 0004-7, im zweiten Rechtsgang,

zu Recht erkannt:

I. Gemall 8 28 Abs. 1 und 2 VwGVG werden dieBeschwerden abgewiesenund die angefochtenenBescheide
bestatigt.romisch eins. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins und 2 VwGVG werden die Beschwerden abgewiesen und die
angefochtenen Bescheide bestatigt.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal3§ 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.romisch zwei. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaf Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde:
Gang des Verfahrens:

Die Beschwerdefuhrer (Vater, Mutter und Tochter) stellten durch ihren rechtsfreundlichen Vertreter am 1.1.2014 um
00:00 per E-Mail beim Amt der Wiener Landesregierung, Magistratsabteilung 35 (im Folgenden kurz als ,MA 35"
bezeichnet), Erstantrage auf Erteilung jeweils einer "Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit”,
somit eines quotenpflichtigen Aufenthaltstitels. Am 02.01.2014 legte der Rechtsvertreter der Beschwerdefiihrer bei der
MA 35 (vom Rechtsvertreter ausgefiillte und unterschriebene) Antragsformulare sowie diverse die Beschwerdeflhrer
betreffende Unterlagen vor.

Mit Bescheiden des Landeshauptmannes von Wien vom 30.6.2014 wurden die Antrage der Beschwerdeflihrer gemal3s
19 Abs. 1 NAG mangels personlicher Antragstellung zurlickgewiesen. Aus diesem Umstand, dass die Beschwerdefuhrer
ihre Antrage nicht in Entsprechung des § 19 Abs. 1 NAG personlich eingebracht haben sowie aus dem Zeitpunkt der
Antragstellung ergebe sich der Verdacht, dass die Beschwerdeflhrer sich auf diese Weise in rechtsmissbrauchlicher
Absicht einen Vorteil gegentber jenen Antragstellern verschaffen wollten, die personlich bei der 6rtlich zustandigen
Osterreichischen Berufsvertretungsbehérde ihren Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels eingebracht haben. Eine
Antragstellung um 00:00 Uhr entspreche nicht der allgemeinen Lebenserfahrung. Begriindend wurde auf die Judikatur
des VWGH zu § 13 Abs. 3 AVG (z.B. 25.02.2005, 2004/05/0115) verwiesen, wonach diese Bestimmung dem Schutz der
Parteien vor Rechtsnachteilen diene, die ihnen aus Anbringen entstehen kdnnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage
oder infolge eines Versehens mangelhaft waren. Fur die Erteilung eines Verbesserungsauftrags sei kein Platz, wenn das
Anbringen bewusst mangelhaft gestaltet worden sei, um sich dadurch einen Vorteil zu verschaffen.Mit Bescheiden des
Landeshauptmannes von Wien vom 30.6.2014 wurden die Antrage der Beschwerdefiihrer gemaf Paragraph 19, Absatz
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eins, NAG mangels personlicher Antragstellung zurtickgewiesen. Aus diesem Umstand, dass die Beschwerdefihrer ihre
Antrage nicht in Entsprechung des Paragraph 19, Absatz eins, NAG personlich eingebracht haben sowie aus dem
Zeitpunkt der Antragstellung ergebe sich der Verdacht, dass die Beschwerdefihrer sich auf diese Weise in
rechtsmissbrauchlicher Absicht einen Vorteil gegenliber jenen Antragstellern verschaffen wollten, die persénlich bei
der értlich zustandigen Osterreichischen Berufsvertretungsbehérde ihren Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
eingebracht haben. Eine Antragstellung um 00:00 Uhr entspreche nicht der allgemeinen Lebenserfahrung.
Begrindend wurde auf die Judikatur des VWGH zu Paragraph 13, Absatz 3, AVG (z.B. 25.02.2005, 2004/05/0115)
verwiesen, wonach diese Bestimmung dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen diene, die ihnen aus Anbringen
entstehen konnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft waren. Fir die
Erteilung eines Verbesserungsauftrags sei kein Platz, wenn das Anbringen bewusst mangelhaft gestaltet worden sei,
um sich dadurch einen Vorteil zu verschaffen.

In den dagegen fristgerecht erhobenen Beschwerden wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass die Antrage nicht nur
am 01.01.2014 mittels E-Mail sondern auch am 02.01.2014 um 08.00 Uhr durch die Anwaltskanzlei bei der belangten
Behdrde eingebracht worden seien. Ferner sei der viermonatige Zeitraum zwischen der Verstandigung vom Ergebnis
der Beweisaufnahme vom Februar 2014 und der behoérdlichen Entscheidung gerligt und neuerlich vorgebracht
worden. Die Behorde hatte gemal3§ 13 Abs. 3 AVG ein Verbesserungsverfahren durchfilhren missen. Die im
gegenstandlichen Fall gewahlte Vorgangsweise ware bereits seit einigen Jahren, jedenfalls seit 2009, so praktiziert
worden, wobei bislang behdrdliche Verbesserungsauftrage zur Nachreichung von fehlenden Unterlagen und der
Nachholung der persoénlichen Antragstellung erteilt worden waren.In den dagegen fristgerecht erhobenen
Beschwerden wurde im Wesentlichen vorgebracht, dass die Antrége nicht nur am 01.01.2014 mittels E-Mail sondern
auch am 02.01.2014 um 08.00 Uhr durch die Anwaltskanzlei bei der belangten Behdrde eingebracht worden seien.
Ferner sei der viermonatige Zeitraum zwischen der Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme vom Februar
2014 und der behdrdlichen Entscheidung gertgt und neuerlich vorgebracht worden. Die Behorde hatte gemal
Paragraph 13, Absatz 3, AVG ein Verbesserungsverfahren durchfilhren missen. Die im gegenstandlichen Fall gewahlite
Vorgangsweise ware bereits seit einigen Jahren, jedenfalls seit 2009, so praktiziert worden, wobei bislang behdrdliche
Verbesserungsauftrage zur Nachreichung von fehlenden Unterlagen und der Nachholung der personlichen
Antragstellung erteilt worden waren.

Mit Beschllssen vom 29.9.2014 gab das Verwaltungsgericht Wien den Beschwerden Folge, behob die angefochtenen
Bescheide und verwies das Verfahren an die belangte Behorde zurlck. Weiters erklérte es eine ordentliche Revision an
den Verwaltungsgerichtshof fir nicht zulassig.

Begrindend fuhrte das Verwaltungsgericht Wien aus, dass die gegenstandlichen Erstantrage auf Erteilung eines
(quotenpflichtigen) Aufenthaltstitels nicht, wie in 8 21 Abs. 1 NAG vorgesehen, bei der fir die Beschwerdefuhrer &rtlich
zustandigen Berufsvertretungsbehdrde im Ausland, sondern beim Landeshauptmann von Wien, Magistratsabteilung
35, schriftlich per E-Mail am 01.01.2014 eingebracht worden seien. Ein Sonderfall des &8 21 Abs. 2 NAG, wonach die
Beschwerdefiihrer zur Antragstellung im Inland berechtigt waren, lage nicht vor. Eine nach § 6 Abs. 1 AVG vorgesehene
Weiterleitung der Antrage an die fur die Beschwerdeflhrer zustandige Osterreichische Berufsvertretungsbehorde sei
im gesamten Verfahren nicht erfolgt. Die verfahrensgegenstandlichen Antrage seien bis dato noch nicht bei der nach &
3 Abs. 3 NAG zu seiner Entgegennahme und den damit im Zusammenhang stehenden weiteren Verfahrensschritten
zustandigen Behorde eingelangt. Infolge dessen bestliinde auch noch keine Zustandigkeit des Landeshauptmanns von
Wien zur formalen Entscheidung Uber diesen Antrag. Begriindend fuhrte das Verwaltungsgericht Wien aus, dass die
gegenstandlichen Erstantrage auf Erteilung eines (quotenpflichtigen) Aufenthaltstitels nicht, wie in Paragraph 21,
Absatz eins, NAG vorgesehen, bei der fur die BeschwerdefUhrer 6rtlich zustandigen Berufsvertretungsbehdrde im
Ausland, sondern beim Landeshauptmann von Wien, Magistratsabteilung 35, schriftlich per E-Mail am 01.01.2014
eingebracht worden seien. Ein Sonderfall des Paragraph 21, Absatz 2, NAG, wonach die Beschwerdefihrer zur
Antragstellung im Inland berechtigt waren, lage nicht vor. Eine nach Paragraph 6, Absatz eins, AVG vorgesehene
Weiterleitung der Antrage an die fur die Beschwerdeflhrer zustandige Osterreichische Berufsvertretungsbehorde sei
im gesamten Verfahren nicht erfolgt. Die verfahrensgegenstandlichen Antrége seien bis dato noch nicht bei der nach
Paragraph 3, Absatz 3, NAG zu seiner Entgegennahme und den damit im Zusammenhang stehenden weiteren
Verfahrensschritten zustandigen Behorde eingelangt. Infolge dessen bestiinde auch noch keine Zustandigkeit des
Landeshauptmanns von Wien zur formalen Entscheidung Uber diesen Antrag.
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Gegen diese Beschlisse erhob der Landeshauptmann von Wien auBerordentliche Revision beim
Verwaltungsgerichtshof.

Der Verwaltungsgerichtshof hat die Zuldssigkeit der auBerordentlichen Revision bejaht und diese Beschllsse des
Verwaltungsgerichts Wien vom 29.9.2014 wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes mit Erkenntnis vom 5.5.2015, Zlen. Ra
2015/22/0002 bis 0004-7, aufgehoben. Begrindend fuhrte der Verwaltungsgerichtshof wie folgt aus:

.[...] Die vorliegenden Revisionsfalle gleichen in sachverhaltsmafiger und rechtlicher Hinsicht (sowohl hinsichtlich der
von der Behdrde vorgenommenen Zurtckweisung der Antréage ohne Verbesserungsauftrag als auch im Hinblick auf die
Begrindung der vom Verwaltungsgericht gemall 8 28 Abs. 3 zweiter Satz VwGG vorgenommenen Behebung und
Zuruckverweisung) denjenigen, die mit Erkenntnis vom 26. Februar 2015, Ra 2014/22/0152 und 0153, entschieden
worden sind. GemaB 8 43 Abs. 2 zweiter Satz VwGG wird daher auf die Entscheidungsgrinde des zitierten
Erkenntnisses verwiesen. Aus den dort dargelegten Griinden war der Landeshauptmann zur Entscheidung Uber die
verfahrensgegenstandlichen Erstantrage zustandig und konnte sie ohne Erteilung eines Verbesserungsauftrages
zuruickweisen. DarUber hinaus war das Verwaltungsgericht nicht berechtigt, die bei ihm bekampften Bescheide gemal
§ 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG mit Beschluss aufzuheben und an die Behoérde zurlickzuverweisen. [...]°,[...] Die
vorliegenden Revisionsfalle gleichen in sachverhaltsmaRiger und rechtlicher Hinsicht (sowohl hinsichtlich der von der
Behorde vorgenommenen Zurlckweisung der Antrage ohne Verbesserungsauftrag als auch im Hinblick auf die
Begrindung der vom Verwaltungsgericht gemaR Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwGG vorgenommenen
Behebung und Zuruckverweisung) denjenigen, die mit Erkenntnis vom 26. Februar 2015, Ra 2014/22/0152 und 0153,
entschieden worden sind. GemaR Paragraph 43, Absatz 2, zweiter Satz VwWGG wird daher auf die Entscheidungsgrinde
des zitierten Erkenntnisses verwiesen. Aus den dort dargelegten Grinden war der Landeshauptmann zur
Entscheidung Uber die verfahrensgegenstandlichen Erstantrage zustandig und konnte sie ohne Erteilung eines
Verbesserungsauftrages zurickweisen. Dartber hinaus war das Verwaltungsgericht nicht berechtigt, die bei ihm
bekdampften Bescheide gemald Paragraph 28, Absatz 3, zweiter Satz VwWGVG mit Beschluss aufzuheben und an die

Behorde zurlickzuverweisen. [...]"

Im genannten Erkenntnis vom 26.2.2015, Zlen. Ra 2014/22/0152 und 0153, verweist der Verwaltungsgerichtshof erneut
aufgrund des gleichen Sachverhalts auf die Entscheidungsgrunde des Erkenntnisses zu den Zlen. Ra 2014/22/0145 bis
0147. Darin stellte der Verwaltungsgerichtshof klar, dass in Konstellationen wie der vorliegenden die Behdrde
berechtigt ist, die missbrauchlich fehlerhaft eingebrachten Antrdge ohne Einleitung eines Verbesserungsverfahrens

zurlckzuweisen.

Aufgrund der kassierenden Entscheidung des Verwaltungsgerichtshofes trat das Verfahren in das Stadium vor
Erlassung der angefochtenen Beschllisse zurlick. Es sind nunmehr unter BerUcksichtigung der Rechtsansicht des
Verwaltungsgerichtshofes Ersatzerkenntnisse zu erlassen.

Das Verwaltungsgericht Wien sieht folgenden Sachverhalt als erwiesen an:

Die Beschwerdeflihrer sind Staatsbiirger der Islamischen Republik Iran. Sie stellten durch ihren rechtsfreundlichen
Vertreter am 1.1.2014 um 00:00 per E-Mail beim Amt der Wiener Landesregierung, MA 35, Erstantrage auf Erteilung
jeweils einer "Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit”. Der Zeitpunkt des Einlangens des
Anbringens bei der Behdrde kann mangels Vermerks im Verwaltungsakt nicht festgestellt werden.

Am 02.01.2014 legte der Rechtsvertreter der Beschwerdeflhrer bei der MA 35 (vom Rechtsvertreter ausgefillte und
unterschriebene) Antragsformulare sowie diverse die Beschwerdeflhrer betreffende Unterlagen vor.

Mit Schreiben vom 12.2.2014 teilte die belangte Behdrde der Beschwerdeflihrer mit, dass sie die Antrage nicht
personlich eingebracht haben und sich daraus sowie aus dem Zeitpunkt der Antragstellung Verdacht ergebe, dass sie
sich dadurch in rechtsmissbrauchlicher Absicht unter Umgehung der Bestimmung des § 19 Abs. 1 NAG einen Vorteil
gegenlber anderen Antragstellern verschaffen wollten, die gesetzeskonform bei der ortlich zustandigen
Osterreichischen Berufsvertretungsbehdrde personlich ihre Antrdge eingebracht haben. Weiters wurde auf die
Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes (Erkenntnis vom 25.2.2005, ZI. 2004/05/0115) zu§ 13 Abs. 3 AVG
hingewiesen, wonach diese Bestimmung dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen kdnnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind, dienen sollte.
Gleichzeitig wurde den Beschwerdefiihrern die Moglichkeit eingerdaumt, binnen zwei Wochen eine Stellungnahme
abzugeben, aus welchen Grinden der Antrag nicht nach § 19 Abs. 1 NAG personlich eingebracht worden ist. Mit
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Schreiben vom 12.2.2014 teilte die belangte Behdrde der Beschwerdefuhrer mit, dass sie die Antrage nicht personlich
eingebracht haben und sich daraus sowie aus dem Zeitpunkt der Antragstellung Verdacht ergebe, dass sie sich
dadurch in rechtsmissbrauchlicher Absicht unter Umgehung der Bestimmung des Paragraph 19, Absatz eins, NAG
einen Vorteil gegenliber anderen Antragstellern verschaffen wollten, die gesetzeskonform bei der 6rtlich zustandigen
Osterreichischen Berufsvertretungsbehdrde personlich ihre Antrage eingebracht haben. Weiters wurde auf die
Rechtsansicht des Verwaltungsgerichtshofes (Erkenntnis vom 25.2.2005, ZI. 2004/05/0115) zu Paragraph 13, Absatz 3,
AVG hingewiesen, wonach diese Bestimmung dem Schutz der Parteien vor Rechtsnachteilen, die ihnen aus Anbringen
entstehen kénnen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder infolge eines Versehens mangelhaft sind, dienen sollte.
Gleichzeitig wurde den Beschwerdefiihrern die Mdoglichkeit eingerdumt, binnen zwei Wochen eine Stellungnahme
abzugeben, aus welchen Grinden der Antrag nicht nach Paragraph 19, Absatz eins, NAG personlich eingebracht

worden ist.

Eine Belehrung gemal 8 19 Abs. 8 NAG dahingehend, dass die Moglichkeit besteht, bis zur Erlassung des Bescheides
einen begrindeten Antrag betreffend die Heilung des Mangels der nicht persdnlichen Antragstellung einzubringen,
wurde durch die belangte Behdrde nicht vorgenommen.Eine Belehrung gemalR Paragraph 19, Absatz 8, NAG
dahingehend, dass die Moglichkeit besteht, bis zur Erlassung des Bescheides einen begriindeten Antrag betreffend die
Heilung des Mangels der nicht persdnlichen Antragstellung einzubringen, wurde durch die belangte Behdrde nicht

vorgenommen.

In ihrer am 27.02.2014 abgegebenen Stellungnahme, brachten sie im Wesentlichen vor, dass die gewahlte Form der
Antragstellung auf Erteilung eines quotenpflichtigen Aufenthaltstitels ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen
Erwerbstatigkeit” zu Jahresbeginn durch den Rechtsvertreter direkt bei der MA 35 seit einigen Jahren, jedenfalls seit
2009, durchgefuhrt werde. Die Behorde hatte nach 8 13 Abs. 3 AVG ein Verbesserungsverfahren durchzufiihren. Eine
rechtsmissbrauchliche Absicht wirde nicht vorliegen.In ihrer am 27.02.2014 abgegebenen Stellungnahme, brachten
sie im Wesentlichen vor, dass die gewahlte Form der Antragstellung auf Erteilung eines quotenpflichtigen
Aufenthaltstitels ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” zu Jahresbeginn durch den
Rechtsvertreter direkt bei der MA 35 seit einigen Jahren, jedenfalls seit 2009, durchgefuhrt werde. Die Behérde hatte
nach Paragraph 13, Absatz 3, AVG ein Verbesserungsverfahren durchzufiihren. Eine rechtsmissbrauchliche Absicht

wurde nicht vorliegen.

Mit den nunmehr angefochtenen Bescheiden vom 30.6.2014 wurden die Antrédge der Beschwerdefiihrer gemaf§ 19
Abs. 1 NAG mangels personlicher Antragstellung zurtickgewiesen. Begriindend wurde auf die Judikatur des VWGH zu8
13 Abs. 3 AVG (z.B. 25.02.2005, 2004/05/0115) verwiesen. Fir die Erteilung eines Verbesserungsauftrags sei kein Platz,
wenn das Anbringen bewusst mangelhaft gestaltet worden ware, um sich dadurch einen Vorteil zu verschaffen. Mit
den nunmehr angefochtenen Bescheiden vom 30.6.2014 wurden die Antrage der Beschwerdefuhrer gemal} Paragraph
19, Absatz eins, NAG mangels personlicher Antragstellung zurickgewiesen. Begrundend wurde auf die Judikatur des
VwWGH zu Paragraph 13, Absatz 3, AVG (z.B. 25.02.2005, 2004/05/0115) verwiesen. Fur die Erteilung eines
Verbesserungsauftrags sei kein Platz, wenn das Anbringen bewusst mangelhaft gestaltet worden ware, um sich
dadurch einen Vorteil zu verschaffen.

Zu diesen Feststellungen gelangte das Verwaltungsgericht Wien aufgrund nachstehender Beweiswurdigung:

Die getatigten Sachverhaltsfeststellungen grinden sich auf die im Verwaltungsverfahren, vorgelegten unbestritten
gebliebenen und unbedenklichen, Unterlagen und Urkunden sowie auf die Ermittlungen im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren.

Das Verwaltungsgericht Wien hat im zweiten Rechtsgang erwogen:

Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen ab 1.1.2014 die Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden gegen den Bescheid
einer Verwaltungsbehérde wegen Rechtswidrigkeit. Gemald Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG erkennen ab
1.1.2014 die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer Verwaltungsbehdrde wegen
Rechtswidrigkeit.

GemaR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 28, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen
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oder das Verfahren einzustellen ist.

Gemal? § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Gber Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG dann in der
Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen
Sachverhaltes durch das Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen
Kostenersparnis verbunden ist.Gemal3 Paragraph 28, Absatz 2, VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden
gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer eins, B-VG dann in der Sache selbst zu entscheiden, wenn der mal3gebliche
Sachverhalt feststeht oder die Feststellung des maf3geblichen Sachverhaltes durch das Verwaltungsgericht selbst im
Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer erheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

GemafRR8 81 Abs. 26 NAG sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Bundesminister flir Inneres anhangigen
Berufungsverfahren nach diesem Gesetz ab 1.1.2014 vom jeweils zustandigen Landesverwaltungsgericht nach den
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes in der Fassung vor dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 87/2012 zu Ende zu
fihren.Gemal Paragraph 81, Absatz 26, NAG sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Bundesminister fur Inneres
anhangigen Berufungsverfahren nach diesem Gesetz ab 1.1.2014 vom jeweils zustandigen Landesverwaltungsgericht
nach den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes in der Fassung vor dem Bundesgesetz Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 87 aus 2012, zu Ende zu fihren.

Die fur die gegenstandliche Entscheidung maf3geblichen Rechtsvorschriften in der somit hier anzuwendenden Fassung
lauten wie folgt:

§ 3 Abs. 3 NAG lautet: Paragraph 3, Absatz 3, NAG lautet:
.Behdrdenzustandigkeiten
Sachliche Zustandigkeit”

(3) Wird ein Antrag im Ausland gestellt (8 22), ist die ortlich zustandige Berufsvertretungsbehérde zur Entgegennahme
des Antrags zustandig. Gegen die Einstellung eines Verfahrens aus formalen Grinden gemald § 22 Abs. 2 ist kein
ordentliches Rechtsmittel zulassig. (3) Wird ein Antrag im Ausland gestellt (Paragraph 22,), ist die ortlich zustandige
Berufsvertretungsbehérde zur Entgegennahme des Antrags zustandig. Gegen die Einstellung eines Verfahrens aus
formalen Griinden gemaR Paragraph 22, Absatz 2, ist kein ordentliches Rechtsmittel zulassig.

§ 44 Abs. 1 NAG lautet: Paragraph 44, Absatz eins, NAG lautet:
.Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit”

8 44. (1) Drittstaatsangehdrigen kann eine ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” erteilt
werden, wennParagraph 44, (1) Drittstaatsangehdrigen kann eine ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen
Erwerbstatigkeit” erteilt werden, wenn

1. sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftllen,
2. ein Quotenplatz vorhanden ist und

3. deren feste und regelmaRige monatliche Einkiinfte der Hohe nach dem Zweifachen des Richtsdtze des§ 293 ASVG
entsprechen. 3. deren feste und regelmaRige monatliche Einklinfte der Hohe nach dem Zweifachen des Richtsatze des
Paragraph 293, ASVG entsprechen.

§ 12 Abs. 1 bis 6 NAG lauten:Paragraph 12, Absatz eins bis 6 NAG lauten:
~Quotenpflichtige Niederlassung”

8 12. (1) Den Regelungen Uber die Quotenpflicht unterliegen gemaR § 13Paragraph 12, (1) Den Regelungen Uber die
Quotenpflicht unterliegen gemaR Paragraph 13:

1. die erstmalige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR 88 44 Abs. 1, 46 Abs. 1 Z 2, Abs. 4 und Abs. 5, 47 Abs. 4, 49
Abs. 1, 2 und 4 und 56 Abs. 3 und1. die erstmalige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraphen 44, Absatz
eins, 46, Absatz eins, Ziffer 2,, Absatz 4 und Absatz 5, 47, Absatz 4, 49, Absatz eins, 2 und 4 und 56 Absatz 3, und

2. die Zweckanderung eines gultigen Aufenthaltstitels, soweit der beantragte Aufenthaltstitel bei erstmaliger Erteilung
quotenpflichtig ware.

(2) Antrage innerhalb eines Quotenjahres auf Erteilung eines der Quotenpflicht unterliegenden Aufenthaltstitels sind
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nach dem Datum des Einlangens bei der Behdrde in eine nach Quotenjahren und Quotenarten zu fihrendes Register,
das vom Landeshauptmann zu fUhren ist, aufzunehmen und diesem Quotenjahr zuzuordnen. Sofern der
Landeshauptmann ein automationsunterstitztes Register fir die Reihung der Antrage eingerichtet hat, gilt fir am
selben Tag einlangende Antrage als zusatzliches Reihungselement der genaue Zeitpunkt der Aufnahme in dieses. In
einem Quotenjahr gestellte Antrage sind unbeschadet des Erledigungszeitpunktes auf dieses Quotenjahr so lange
anzurechnen, wie Quotenplatze im Register vorhanden sind.

(3) Unbeschadet der sonstigen Voraussetzungen fur die Erteilung des Aufenthaltstitels darf ein solcher nur erteilt
werden, wenn ein aus dem Register nach Abs. 2 zugeordneter Quotenplatz zur Verfugung steht. Die Erteilung eines
Aufenthaltstitels verringert die im Register nach Abs. 2 vorhandene Anzahl von Platzen. Die konkrete Zuteilung eines
Quotenplatzes erfolgt mit Erteilung des Aufenthaltstitels und in den Fallen des § 23 Abs. 2 mit Beauftragung der
zustandigen Berufsvertretungsbehorde(3) Unbeschadet der sonstigen Voraussetzungen fur die Erteilung des
Aufenthaltstitels darf ein solcher nur erteilt werden, wenn ein aus dem Register nach Absatz 2, zugeordneter
Quotenplatz zur Verfligung steht. Die Erteilung eines Aufenthaltstitels verringert die im Register nach Absatz 2,
vorhandene Anzahl von Platzen. Die konkrete Zuteilung eines Quotenplatzes erfolgt mit Erteilung des Aufenthaltstitels
und in den Fallen des Paragraph 23, Absatz 2, mit Beauftragung der zustandigen Berufsvertretungsbehorde

(4) Steht zum Zeitpunkt der Antragstellung oder zum Zeitpunkt der Entscheidung Uber den Antrag in diesem
Quotenjahr kein Quotenplatz im Register nach Abs. 2 mehr zur Verfigung, so ist - ausgenommen in Fallen der
Familienzusammenfuhrung nach § 46 Abs. 1 Z 2 oder Abs. 4 - der Antrag ohne weiteres Verfahren zurtickzuweisen,
wobei die Zuruckweisungsentscheidung Angaben uUber die Reihung und die Gesamtzahl der bis zum
Entscheidungszeitpunkt gestellten Antrdge im Quotenjahr und der zur Verflgung stehenden Quotenpldtze zu
enthalten hat.(4) Steht zum Zeitpunkt der Antragstellung oder zum Zeitpunkt der Entscheidung Uber den Antrag in
diesem Quotenjahr kein Quotenplatz im Register nach Absatz 2, mehr zur Verfligung, so ist - ausgenommen in Fallen
der Familienzusammenflihrung nach Paragraph 46, Absatz eins, Ziffer 2, oder Absatz 4, - der Antrag ohne weiteres
Verfahren zuriickzuweisen, wobei die ZurlGickweisungsentscheidung Angaben Uber die Reihung und die Gesamtzahl
der bis zum Entscheidungszeitpunkt gestellten Antrage im Quotenjahr und der zur Verfigung stehenden Quotenplatze
zu enthalten hat.

(5) Kann auf Grund der Reihung im Register nach Abs. 2 ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels weder
abgewiesen noch zurlckgewiesen werden, weil noch nicht alle verfiigbaren Quotenplatze der betreffenden Quotenart
rechtskraftig vergeben worden sind, ist die Erledigung dieses Antrages bis zum Freiwerden eines Quotenplatzes der
betreffenden Quotenart oder bis zur Ausschépfung der betreffenden Quotenart aufzuschieben. Der Aufschub hemmt
den Ablauf der Fristen gemal3 § 8 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG). BGBI. | Nr. 33/2013. (5) Kann auf
Grund der Reihung im Register nach Absatz 2, ein Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels weder abgewiesen noch
zurlickgewiesen werden, weil noch nicht alle verfiigbaren Quotenplatze der betreffenden Quotenart rechtskraftig
vergeben worden sind, ist die Erledigung dieses Antrages bis zum Freiwerden eines Quotenplatzes der betreffenden
Quotenart oder bis zur Ausschopfung der betreffenden Quotenart aufzuschieben. Der Aufschub hemmt den Ablauf
der Fristen gemald Paragraph 8, Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG). Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus
2013,.

(6) Wurde der Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels abgewiesen oder aus anderen Grinden als nach Abs. 4
zurlickgewiesen und wurde dagegen Beschwerde erhoben, hat dies keinen Einfluss auf die Reihungen von anderen
Antragen im Register nach Abs. 2. Liegt eine abweisende oder zurtickweisende

Entscheidung des Verwaltungsgerichtes des Landes vor, wird der betreffende Quotenplatz frei.(6) Wurde der Antrag
auf Erteilung eines Aufenthaltstitels abgewiesen oder aus anderen Grinden als nach Absatz 4, zurtickgewiesen und
wurde dagegen Beschwerde erhoben, hat dies keinen Einfluss auf die Reihungen von anderen Antragen im Register
nach Absatz 2, Liegt eine abweisende oder zurlickweisende , Entscheidung des Verwaltungsgerichtes des Landes vor,
wird der betreffende Quotenplatz frei.

8 19 NAG lautet: Paragraph 19, NAG lautet:
.Verfahren
Allgemeine Verfahrensbestimmungen”

§ 19. (1) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels oder auf Ausstellung einer Dokumentation des unionsrechtlichen
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Aufenthaltsrechts sind personlich bei der Behérde zu stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist,
hat den Antrag sein gesetzlicher Vertreter einzubringen.Paragraph 19, (1) Antrage auf Erteilung eines Aufenthaltstitels
oder auf Ausstellung einer Dokumentation des unionsrechtlichen Aufenthaltsrechts sind persénlich bei der Behorde zu
stellen. Soweit der Antragsteller nicht selbst handlungsfahig ist, hat den Antrag sein gesetzlicher Vertreter

einzubringen.

8 19 (8) Die Behorde kann auf begriindeten Antrag von Drittstaatsangehorigen die Heilung eines Mangels nach Abs. 1
bis 3 und 7 zulassen:Paragraph 19, (8) Die Behdrde kann auf begriindeten Antrag von Drittstaatsangehorigen die

Heilung eines Mangels nach Absatz eins bis 3 und 7 zulassen:

1.

im Fall eines unbegleiteten Minderjahrigen (8 2 Abs. 1 Z 17) zur Wahrung des Kindeswohlsjm Fall eines unbegleiteten
Minderjahrigen (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 17,) zur Wahrung des Kindeswohls;

2.

zur Aufrechthaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK (8 11 Abs. 3) oderur Aufrechthaltung des
Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, EMRK (Paragraph 11, Absatz 3,) oder

3.

im Fall der Nichtvorlage erforderlicher Urkunden oder Nachweise, wenn deren Beschaffung fir den Fremden
nachweislich nicht moglich oder zumutbar war.

Die Stellung eines solchen Antrages ist nur bis zur Erlassung des Bescheides zuléssig. Uber diesen Umstand ist der
Fremde zu belehren; § 13 Abs. 3 AVG gilt. Die Stellung eines solchen Antrages ist nur bis zur Erlassung des Bescheides
zul3ssig. Uber diesen Umstand ist der Fremde zu belehren; Paragraph 13, Absatz 3, AVG gilt.

§ 21 Abs. 1 und 2 lauten:Paragraph 21, Absatz eins und 2 lauten:
.Verfahren bei Erstantragen”

§ 21. (1) Erstantrage sind vor der Einreise in das Bundesgebiet bei der ortlich zustandigen Berufsvertretungsbehérde
im Ausland einzubringen. Die Entscheidung ist im Ausland abzuwarten. Paragraph 21, (1) Erstantrédge sind vor der
Einreise in das Bundesgebiet bei der ortlich zustandigen Berufsvertretungsbehdérde im Ausland einzubringen. Die
Entscheidung ist im Ausland abzuwarten.

(2) Abweichend von Abs. 1 sind zur Antragstellung im Inland berechtigt(2) Abweichend von Absatz eins, sind zur
Antragstellung im Inland berechtigt:

1.

Familienangehorige von Osterreichern, EWR-Biirgern und Schweizer Birgern, die in Osterreich dauernd wohnhaft sind
und nicht ihr unionsrechtliches oder das ihnen auf Grund des Freizlgigkeitsabkommens EG-Schweiz zukommende
Aufenthaltsrecht von mehr als drei Monaten in Anspruch genommen haben, nach rechtmaRiger Einreise und wahrend
ihres rechtmaliigen Aufenthalts;

2.

Fremde bis langstens sechs Monate nach Ende ihrer rechtmafigen Niederlassung im Bundesgebiet, wenn sie fur diese
Niederlassung keine Bewilligung oder Dokumentation nach diesem Bundesgesetz benétigt haben;

3.

Fremde bis langstens sechs Monate nach Verlust der Osterreichischen Staatsbirgerschaft, oder der
Staatsangehdrigkeit der Schweiz oder eines EWR-Staates;

4.

Kinder im Fall des § 23 Abs. 4 binnen sechs Monaten nach der GeburtKinder im Fall des Paragraph 23, Absatz 4,
binnen sechs Monaten nach der Geburt;

5.
Fremde, die an sich zur visumfreien Einreise berechtigt sind, wahrend ihres erlaubten visumfreien Aufenthalts;

6.
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Fremde, die eine Aufenthaltsbewilligung als Forscher (§ 67) beantragen, und deren FamilienangehdrigeFremde, die
eine Aufenthaltsbewilligung als Forscher (Paragraph 67,) beantragen, und deren Familienangehorige;

7.

Drittstaatsangehorige, die einen Aufenthaltstitel ,Rot-Wei3-Rot - Karte” gemal’ 8 41 Abs. 1 beantragen, wahrend ihres
rechtmaRigen Aufenthaltes im Bundesgebiet mit einem Visum gemaR § 24a FPG undDrittstaatsangehorige, die einen
Aufenthaltstitel ,Rot-WeiRR-Rot - Karte” gemald Paragraph 41, Absatz eins, beantragen, wahrend ihres rechtmaRigen
Aufenthaltes im Bundesgebiet mit einem Visum gemaR Paragraph 24 a, FPG und

8.

Drittstaatsangehorige, die einen Aufenthaltstitel ,Rot-Wei3-Rot - Karte” gemal3 8 41 Abs. 2 Z 3 beantragen, wahrend
ihres rechtmaRigen Aufenthaltes im Bundesgebiet mit einer Bestatigung gemall § 64 Abs. 4.Drittstaatsangehorige, die
einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot - Karte” gemal3 Paragraph 41, Absatz 2, Ziffer 3, beantragen, wahrend ihres
rechtmaligen Aufenthaltes im Bundesgebiet mit einer Bestatigung gemal Paragraph 64, Absatz 4,

§ 22 Abs. 1 und 2 NAG lauten: Paragraph 22, Absatz eins und 2 NAG lauten:
.Berufsvertretungsbehdérden im Ausland”

§ 22. (1) Die ortlich zustandige Berufsvertretungsbehorde im Ausland hat auf die Richtigkeit und Vollstandigkeit des
Antrages hinzuwirken, die Antragsdaten zu erfassen und den Antrag dem zustandigen Landeshauptmann
weiterzuleiten. Wird der Antrag bei einer ortlich unzustandigen Berufsvertretungsbehdrde eingebracht, ist dieser von
ihr ohne weiteres Verfahren zurickzuweisen und der Antragsteller an die zustandige Berufsvertretungsbehdrde zu
verweisen. Paragraph 22, (1) Die ortlich zustandige Berufsvertretungsbehérde im Ausland hat auf die Richtigkeit und
Vollstandigkeit des Antrages hinzuwirken, die Antragsdaten zu erfassen und den Antrag dem zustandigen
Landeshauptmann weiterzuleiten. Wird der Antrag bei einer ortlich unzustandigen Berufsvertretungsbehdrde
eingebracht, ist dieser von ihr ohne weiteres Verfahren zurtickzuweisen und der Antragsteller an die zustandige

Berufsvertretungsbehdrde zu verweisen.

(2) Entspricht der Antrag nicht den Erfordernissen der 88 19 Abs. 1 und & 21a Abs. 1 oder einer mit Verordnung gemafi
8 19 Abs. 3 festgelegten Form und Art der Antragstellung, einschlieBlich der Verwendung bestimmter Formulare, oder
wurde die Eingabegebihr gemall 8 14 TP 6 Abs. 3 lit. a GebG nicht entrichtet, so hat die Berufsvertretungsbehérde
dem Antragsteller die Behebung des Mangels mit der Wirkung aufzutragen, dass das Verfahren nach fruchtlosem
Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden, angemessenen Frist ohne weiteres eingestellt wird. (2) Entspricht der
Antrag nicht den Erfordernissen der Paragraphen 19, Absatz eins und Paragraph 21 a, Absatz eins, oder einer mit
Verordnung gemall Paragraph 19, Absatz 3, festgelegten Form und Art der Antragstellung, einschlieBlich der
Verwendung bestimmter Formulare, oder wurde die Eingabegebihr gemald Paragraph 14, TP 6 Absatz 3, Litera a,
GebG nicht entrichtet, so hat die Berufsvertretungsbehérde dem Antragsteller die Behebung des Mangels mit der
Wirkung aufzutragen, dass das Verfahren nach fruchtlosem Ablauf einer gleichzeitig zu bestimmenden, angemessenen
Frist ohne weiteres eingestellt wird.

8 13 AVG lautet:Paragraph 13, AVG lautet:
~Anbringen”

8 13 (1) Soweit in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, Antrége, Gesuche, Anzeigen, Beschwerden
und sonstige Mitteilungen bei der Behdrde schriftlich, mindlich oder telefonisch eingebracht werden. Rechtsmittel
und Anbringen, die an eine Frist gebunden sind oder durch die der Lauf einer Frist bestimmt wird, sind schriftlich
einzubringen. Erscheint die telefonische Einbringung eines Anbringens der Natur der Sache nach nicht tunlich, so kann
die Behorde dem Einschreiter auftragen, es innerhalb einer angemessenen Frist schriftlich oder mundlich
einzubringen.Paragraph 13, (1) Soweit in den Verwaltungsvorschriften nicht anderes bestimmt ist, Antrage, Gesuche,
Anzeigen, Beschwerden und sonstige Mitteilungen bei der Behdrde schriftlich, mundlich oder telefonisch eingebracht
werden. Rechtsmittel und Anbringen, die an eine Frist gebunden sind oder durch die der Lauf einer Frist bestimmt
wird, sind schriftlich einzubringen. Erscheint die telefonische Einbringung eines Anbringens der Natur der Sache nach
nicht tunlich, so kann die Behorde dem Einschreiter auftragen, es innerhalb einer angemessenen Frist schriftlich oder
mundlich einzubringen.
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(2) Schriftliche Anbringen kénnen der Behdrde in jeder technisch moéglichen Form Ubermittelt werden, mit E-Mail
jedoch nur insoweit, als fur den elektronischen Verkehr zwischen der Behorde und den Beteiligten nicht besondere
Ubermittlungsformen vorgesehen sind. Etwaige technische Voraussetzungen oder organisatorische Beschrédnkungen
des elektronischen Verkehrs zwischen der Behérde und den Beteiligten sind im Internet bekanntzumachen.

(3) Mangel schriftlicher Anbringen ermachtigen die Behorde nicht zur Zurickweisung. Die Behdrde hat vielmehr von
Amts wegen unverzlglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels
innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser
Frist zurtickgewiesen wird. Wird der Mangel rechtzeitig behoben, so gilt das Anbringen als urspringlich richtig

eingebracht.
Rechtliche Beurteilung:

Die belangte Behotrde stitzte die Zurlckweisung des Antrags auf Erteilung des Aufenthaltstitels
.Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” darauf, dass die Beschwerdefihrer die
gegenstandlichen Antrage, in der Absicht sich dadurch einen Rechtsvorteil zu verschaffen, durch ihren
rechtsfreundlichen Vertreter per E-Mail am 1. Janner 2014 um 00:00 Uhr beim Amt der Wiener Landesregierung, MA
35, eingebracht haben.

Einleitend ist festzuhalten, dass nach der oben zitierten Bestimmung des8 12 Abs. 1 NAG die erstmalige Erteilung
eines Aufenthaltstitels gemaR§ 44 Abs. 1 NAG der Quotenpflicht unterliegt und der Aufenthaltstitel
.Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” insbesondere nur dann erteilt werden kann, wenn ein
Quotenplatz vorhanden ist. Dabei sind gemaR 8 12 Abs. 2 NAG Antrage innerhalb eines Quotenjahres auf Erteilung
eines der Quotenpflicht unterliegenden Aufenthaltstitels nach dem Datum des Einlangens bei der Behdrde in ein nach
Quotenjahren und Quotenarten zu fihrendes Register, das vom Landeshauptmann zu fihren ist, aufzunehmen und
diesem Quotenjahr zuzuordnen, wobei, im Falle des Bestehens eines automationsunterstutzten Registers fir am
selben Tag einlangende Antrage als zusatzliches Reihungselement der genaue Zeitpunkt der Aufnahme in dieses gilt.
Einleitend ist festzuhalten, dass nach der oben zitierten Bestimmung des Paragraph 12, Absatz eins, NAG die
erstmalige Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 44, Absatz eins, NAG der Quotenpflicht unterliegt und
der Aufenthaltstitel ,Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” insbesondere nur dann erteilt
werden kann, wenn ein Quotenplatz vorhanden ist. Dabei sind gemal3 Paragraph 12, Absatz 2, NAG Antrage innerhalb
eines Quotenjahres auf Erteilung eines der Quotenpflicht unterliegenden Aufenthaltstitels nach dem Datum des
Einlangens bei der Behodrde in ein nach Quotenjahren und Quotenarten zu fuhrendes Register, das vom
Landeshauptmann zu fiihren ist, aufzunehmen und diesem Quotenjahr zuzuordnen, wobei, im Falle des Bestehens
eines automationsunterstltzten Registers fur am selben Tag einlangende Antrage als zusatzliches Reihungselement
der genaue Zeitpunkt der Aufnahme in dieses gilt.

Auf Grund dieser Regelungen ist es somit naheliegend, dass ein Antragsteller, der den Aufenthaltstitel
.Niederlassungsbewilligung - ausgenommen Erwerbstatigkeit” begehrt, seine Erfolgsaussichten auf Erlangung dieses
Aufenthaltstitels erhdht, wenn er seinen diesbezlglichen Antrag zum ehestmoglichen Zeitpunkt zu Jahresbeginn bei
der zustandigen Behdrde einbringt.

Das Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz sieht bezlglich der Einbringung von Antragen auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels vor, dass diese durch den selbst handlungsfahigen Antragsteller persoénlich bei der Behérde
einzubringen sind (vgl. § 19 Abs. 1 NAG). Dabei kann die Behorde jedoch gemdR§ 19 Abs. 8 NAG auf begrindeten
Antrag die Heilung des Mangels der nicht persdnlichen Antragstellung in bestimmten Fallen zulassen, wobei der
Fremde Uber den Umstand, dass die Stellung eines solchen Antrages nur bis zur Erlassung des Bescheides zulassig ist,
zu belehren ist. Des Weiteren sind Erstantrage vor der Einreise in das Bundesgebiet bei der 6rtlich zustandigen
Berufsvertretungsbehérde im Ausland einzubringen (vgl. § 21 Abs. 1 NAG). Das Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz
sieht bezlglich der Einbringung von Antragen auf Erteilung eines Aufenthaltstitels vor, dass diese durch den selbst
handlungsfahigen Antragsteller personlich bei der Behdrde einzubringen sind vergleiche Paragraph 19, Absatz eins,
NAG). Dabei kann die Behdrde jedoch gemaR Paragraph 19, Absatz 8, NAG auf begriindeten Antrag die Heilung des
Mangels der nicht persodnlichen Antragstellung in bestimmten Fallen zulassen, wobei der Fremde Uber den Umstand,
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dass die Stellung eines solchen Antrages nur bis zur Erlassung des Bescheides zuldssig ist, zu belehren ist. Des
Weiteren sind Erstantrage vor der Einreise in das Bundesgebiet bei der ortlich zustandigen Berufsvertretungsbehoérde
im Ausland einzubringen vergleiche Paragraph 21, Absatz eins, NAG).

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes begriindet das in§ 19 Abs. 1 NAG normierte Erfordernis der
persénlichen Antragstellung eine Formalvoraussetzung (vgl. VwGH, 24.10.2007, ZI.2007/21/0040 ua.), dessen
Missachtung nicht zur sofortigen Zurlckweisung fuhren darf, sondern einer Verbesserung nach 8 13 Abs. 3 AVG
zuganglich ist. Die fristwahrende Verbesserung hat in einer persénlichen Bestatigung der Antragstellung bei der
erstinstanzlichen Behorde zu bestehen (vgl. VwWGH, 9.11.2010, ZI. 2008/21/0380; 10.09.2009, ZI.2008/22/0842).Nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes begriindet das in Paragraph 19, Absatz eins, NAG normierte Erfordernis
der persdnlichen Antragstellung eine Formalvoraussetzung vergleiche VwGH, 24.10.2007, ZI. 2007/21/0040 ua.), dessen
Missachtung nicht zur sofortigen Zurtckweisung fihren darf, sondern einer Verbesserung nach Paragraph 13, Absatz
3, AVG zuganglich ist. Die fristwahrende Verbesserung hat in einer persénlichen Bestatigung der Antragstellung bei der
erstinstanzlichen Behérde zu bestehen vergleiche VwGH, 9.11.2010, ZI. 2008/21/0380; 10.09.2009, ZI.2008/22/0842).

Wie der Verwaltungsgerichtshof in seinem Erkenntnis vom 26.2.2015, ZI. Ra 422/0145 bis 0147, ausgesprochen hat,
kann der Mangel der fehlenden personlichen Antragstellung dadurch beseitigt werden, dass der Fremde personlich
zur Behdrde kommt. Hingegen stellt das Erfordernis der Auslandsantragstellung nach § 21 Abs. 1 NAG nicht auf die Art
der Einbringung des Antrages ab, sondern auf die Verpflichtung des Antragstellers, den Antrag noch vor der Einreise
nach Osterreich zu stellen und die Entscheidung (iber den Antrag im Ausland abzuwarten. Somit darf ein im Inland
nicht personlich eingebrachter Antrag nicht von vornherein abgewiesen werden. Wie der Verwaltungsgerichtshof in
seinem Erkenntnis vom 26.2.2015, ZI. Ra 422/0145 bis 0147, ausgesprochen hat, kann der Mangel der fehlenden
persénlichen Antragstellung dadurch beseitigt werden, dass der Fremde persénlich zur Behérde kommt. Hingegen
stellt das Erfordernis der Auslandsantragstellung nach Paragraph 21, Absatz eins, NAG nicht auf die Art der
Einbringung des Antrages ab, sondern auf die Verpflichtung des Antragstellers, den Antrag noch vor der Einreise nach
Osterreich zu stellen und die Entscheidung iber den Antrag im Ausland abzuwarten. Somit darf ein im Inland nicht
personlich eingebrachter Antrag nicht von vornherein abgewiesen werden.

Im vorliegenden Fall stellte der Verwaltungsgerichtshof fest, dass dem Vertreter der Beschwerdefiihrerin unbestritten
bewusst war, dass die Antrdge mit dem Mangel des Fehlens der persdnlichen Antragstellung behaftet waren und er
deshalb einen Verbesserungsauftrag erwartet hat. Diese bewusst fehlerhafte Antragstellung hatte nach Ansicht des
Hochstgerichts somit das Ziel, die Antrdge im Rang gegeniber jenen Antrdgen besser zu stellen, die zum
frihestmaoglichen Zeitpunkt, somit im Regelfall nicht am 1. Janner um 00:00 Uhr, ordnungsgemaR personlich bei der
Behorde eingebracht werden.

Gemal § 13 Abs. 3 AVG ermadchtigen zwar Mangel schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zurtickweisung (vgl.
VwGH, 3.11.2004, 2004/18/0200; 25.02.2005, ZI.2004/05/0115). Die Behorde hat vielmehr von Amts wegen
unverzlglich deren Behebung zu veranlassen und kann dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer
angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist
zurlickgewiesen wird. Allerdings soll nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes &8 13 Abs. 3 AVG die Parteien vor
Rechtsnachteilen schiutzen, die aus Unkenntnis der Rechtslage oder in Folge eines Versehens mangelhaft sind
(vgl. Hengstschlager/Leeb, AVG2 § 13 Rz 25 und 27/1 mit Hinweis insbesondere auf VwGH, 6.07.2011, ZI.
2011/08/0062). Wenn eine Partei jedoch den Mangel bewusst herbeifuhrt, um etwa auf dem Umweg eines
Verbesserungsverfahrens eine Verlangerung der Rechtsmittelfrist zu erlangen, ist fur die Erteilung eines
Verbesserungsauftrages kein Raum. Daher ist auf solche Eingaben § 13 Abs. 3 AVG von vornherein nicht anzuwenden
(vgl. auch VwGH, 25.02.2005,2004/05/0115).GemalR Paragraph 13, Absatz 3, AVG ermadchtigen zwar Mangel
schriftlicher Anbringen die Behdrde nicht zur Zurtickweisung vergleiche VwGH, 3.11.2004, 2004/18/0200; 25.02.2005,
ZI. 2004/05/0115). Die Behorde hat vielmehr von Amts wegen unverziiglich deren Behebung zu veranlassen und kann
dem Einschreiter die Behebung des Mangels innerhalb einer angemessenen Frist mit der Wirkung auftragen, dass das
Anbringen nach fruchtlosem Ablauf dieser Frist zurickgewiesen wird. Allerdings soll nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes Paragraph 13, Absatz 3, AVG die Parteien vor Rechtsnachteilen schiitzen, die aus Unkenntnis
der Rechtslage oder in Folge eines Versehens mangelhaft sind vergleiche , Hengstschlager/Leeb, AVG2 Paragraph 13,
Rz 25 und 27/1 mit Hinweis insbesondere auf VwGH, 6.07.2011, ZI. 2011/08/0062). Wenn eine Partei jedoch den Mangel
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bewusst herbeiftihrt, um etwa auf dem Umweg eines Verbesserungsverfahrens eine Verlangerung der Rechtsmittelfrist
zu erlangen, ist fur die Erteilung eines Verbesserungsauftrages kein Raum. Daher ist auf solche Eingaben Paragraph
13, Absatz 3, AVG von vornherein nicht anzuwenden vergleiche , auch VwGH, 25.02.2005, 2004/05/0115).

Im gegenstandlichen Fall hat der Vertreter der Beschwerdefihrerin bewusst eine fehlerhafte Einbringungsform
gewahlt, um dadurch einen Rangvorteil zu erzielen. Daher durfte die Behdérde nach Ansicht des Hoéchstgerichts den
entgegen der Anordnung der persénlichen Antragstellung nach 8 19 Abs. 1 NAG in der missbrauchlichen Absicht, unter
Ausnutzung der behdrdlichen Praxis, durch die blo schriftliche Einbringung den Rang zu wahren, eingebrachten
Antrag ohne Einleitung eines Verbesserungsverfahrens zurickweisen.Im gegenstandlichen Fall hat der Vertreter der
BeschwerdefUhrerin bewusst eine fehlerhafte Einbringungsform gewahlt, um dadurch einen Rangvorteil zu erzielen.
Daher durfte die Behdrde nach Ansicht des Hochstgerichts den entgegen der Anordnung der personlichen
Antragstellung nach Paragraph 19, Absatz eins, NAG in der missbrauchlichen Absicht, unter Ausnutzung der
behordlichen Praxis, durch die bloR schriftliche Einbringung den Rang zu wahren, eingebrachten Antrag ohne
Einleitung eines Verbesserungsverfahrens zurlckweisen.

Da die Zurlickweisung des gegenstandlichen Antrags auf Erteilung eines Aufenthaltstitels somit nach der Rechtsansicht
des Verwaltungsgerichtshofes zu Recht erfolgte, waren die gegenstandlichen Beschwerden als unbegrindet

abzuweisen.

Da im vorliegenden Fall bereits aufgrund der Aktenlage feststeht, dass die mindliche Erérterung vor dem
Verwaltungsgericht Wien eine weitere Klarung des Sachverhalts nicht klaren lasst, konnte eine mindliche Verhandlung
gemal § 24 VwWGVG entfallen. Da im vorliegenden Fall bereits aufgrund der Aktenlage feststeht, dass die mindliche
Erérterung vor dem Verwaltungsgericht Wien eine weitere Klarung des Sachverhalts nicht klaren lasst, konnte eine
mundliche Verhandlung gemaR Paragraph 24, VwGVG entfallen.

Unzulassigkeit der ordentlichen Revision

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, wie die zahlreichen
Judikaturzitate belegen. Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4,
B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung, wie die
zahlreichen Judikaturzitate belegen.

Das Verwaltungsgericht Wien hat vielmehr unter Bindung an das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
5.5.2015, Zlen. Ra 2015/22/0002 bis 0004-7, entschieden. Es liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche
Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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