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L40059 Prostitution Sittlichkeitspolizei Wien
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

ProstG Wr 812 Abs1
ProstG Wr §2 Abs6
ProstG Wr 817 Abs1 litb
VStG §44a 71
1. VStG § 44a heute
2. VStG § 44a gultig ab 01.02.1991

Rechtssatz

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der Spruch eines verurteilenden
Straferkenntnis gemal 8 44a Z. 1 VStG die als erwiesen angenommene Tat zu enthalten. Dabei genuigt es nicht, sich bei
der Umschreibung der Tat (abgesehen von der Angabe der Tatzeit und des Tatortes) auf den reinen Gesetzeswortlaut
zu beschranken, weil dieses essenzielle Erfordernis durch eine entsprechende Bescheidbegrindung nicht ersetzt
werden kann (VWGH 6.3.2008, ZI. 2004/09/0154). Nach der Rechtsprechung zu§ 44a Z. 1 VStG muss der Spruch eines
Straferkenntnis so gefasst sein, dass die Subsumtion der als erwiesen angenommenen Tat unter die verletzte
Verwaltungsvorschrift eindeutig und vollstandig erfolgt, also aus der Tathandlung sogleich auf das Vorliegen der
bestimmten Ubertretung geschlossen werden kann. Der Beschwerdefiihrer hat ein subjektives Recht darauf, dass ihm
die als erwiesen angenommene Tat und die verletzte Verwaltungsvorschrift richtig und vollstandig vorgehalten werden
(VWGH 24.4.2015, ZI. 2013/17/0400).Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes hat der Spruch
eines verurteilenden Straferkenntnis gemaf Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG die als erwiesen angenommene Tat zu
enthalten. Dabei gentigt es nicht, sich bei der Umschreibung der Tat (abgesehen von der Angabe der Tatzeit und des
Tatortes) auf den reinen Gesetzeswortlaut zu beschranken, weil dieses essenzielle Erfordernis durch eine
entsprechende Bescheidbegrindung nicht ersetzt werden kann (VwGH 6.3.2008, ZI.2004/09/0154). Nach der
Rechtsprechung zu Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG muss der Spruch eines Straferkenntnis so gefasst sein, dass die
Subsumtion der als erwiesen angenommenen Tat unter die verletzte Verwaltungsvorschrift eindeutig und vollstandig
erfolgt, also aus der Tathandlung sogleich auf das Vorliegen der bestimmten Ubertretung geschlossen werden kann.
Der Beschwerdefiihrer hat ein subjektives Recht darauf, dass ihm die als erwiesen angenommene Tat und die verletzte
Verwaltungsvorschrift richtig und vollstandig vorgehalten werden (VWGH 24.4.2015, ZI. 2013/17/0400).
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