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Entscheidungsdatum

03.06.2016
Norm

StbG 864a Abs18
VWGVG 88 Abs1
B-VG Art. 130Abs1 Z3
1. StbG § 64a heute

StbG § 64a giltig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
StbG § 64a giltig von 13.12.2025 bis 11.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2025
StbG § 64a guiltig von 25.07.2025 bis 12.12.2025zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 50/2025
StbG § 64a gliltig von 31.12.2022 bis 24.07.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 221/2022
StbG § 64a guiltig von 01.07.2022 bis 30.12.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 83/2022
StbG § 64a guiltig von 14.04.2022 bis 30.06.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 49/2022
StbG § 64a guiltig von 14.04.2022 bis 13.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 48/2022

9. StbG 8 64a gultig von 31.12.2021 bis 13.04.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 234/2021
10. StbG § 64a gultig von 14.12.2021 bis 30.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 206/2021
11. StbG § 64a gultig von 28.07.2021 bis 13.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 162/2021
12. StbG § 64a gultig von 01.07.2021 bis 27.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2021
13. StbG § 64a gultig von 26.03.2021 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 54/2021
14. StbG § 64a gultig von 24.12.2020 bis 25.03.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 146/2020
15. StbG § 64a gultig von 05.04.2020 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2020
16. StbG § 64a gultig von 23.10.2019 bis 04.04.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 96/2019
17. StbG § 64a gultig von 01.09.2018 bis 22.10.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
18. StbG § 64a gultig von 15.08.2018 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
19. StbG § 64a gultig von 18.05.2018 bis 14.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2018
20. StbG § 64a gultig von 09.06.2017 bis 17.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
21. StbG § 64a gultig von 08.04.2017 bis 08.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2017
22. StbG § 64a gultig von 30.12.2014 bis 07.04.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 104/2014
23. StbG § 64a gultig von 01.11.2014 bis 29.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 80/2014
24, StbG § 64a gultig von 01.11.2013 bis 31.10.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2013
25. StbG § 64a gultig von 01.11.2013 bis 30.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2013
26. StbG § 64a gultig von 01.08.2013 bis 31.10.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2013
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27. StbG § 64a gultig von 31.07.2013 bis 31.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 136/2013
28. StbG § 64a gultig von 01.04.2013 bis 30.07.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2013
29. StbG § 64a gultig von 12.01.2013 bis 31.03.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2013
30. StbG § 64a gultig von 17.08.2012 bis 11.01.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
31. StbG § 64a gultig von 01.07.2011 bis 16.08.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
32. StbG 8 6443 gultig von 24.05.2011 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
33. StbG 8§ 644 gultig von 01.01.2010 bis 30.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
34. StbG 8§ 644 gultig von 31.12.2009 bis 23.05.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
35. StbG § 644 gultig von 05.12.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
36. StbG § 6443 gultig von 05.01.2008 bis 04.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
37. StbG § 64a giltig von 01.01.2008 bis 04.01.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2008
38. StbG § 64a giltig von 23.03.2006 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 37/2006
39. StbG 8§ 64a giltig von 15.08.1998 bis 22.03.2006 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 124/1998
40. StbG § 64a gultig von 15.01.1998 bis 14.08.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 30/1998

1. VWGVG 8 8 heute

2. VwWGVG § 8 gultig ab 01.01.2014

1. B-VG Art. 130 heute

2. B-VG Art. 130 guiltig ab 01.02.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 14/2019

3. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2019 bis 31.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
4. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
5. B-VG Art. 130 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
6. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2015 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014
7. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 115/2013
8. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
9. B-VG Art. 130 giltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003

10. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/1997
11. B-VG Art. 130 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1997zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 685/1988
12. B-VG Art. 130 gultig von 01.07.1976 bis 31.12.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 302/1975
13. B-VG Art. 130 gultig von 18.07.1962 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 215/1962
14. B-VG Art. 130 gultig von 25.12.1946 bis 17.07.1962zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
15. B-VG Art. 130 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
16. B-VG Art. 130 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Stojic Uber die Sdumnisbeschwerde des Herrn. O.,
vertreten durch ... Rechtsanwalte, betreffend das Verfahren der Wiener Landesregierung, Magistratsabteilung 35 -
Einwanderung, Staatsburgerschaft - Referat EinbUrgerung, ZI. MA35/IV - O 50/2014, hinsichtlich der Anzeige vom
09.04.2014 betreffend Staatsbirgerschaft, nach Durchfihrung einer o6ffentlichen muindlichen Verhandlung am
03.06.2016,Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Stojic Uber die SGumnisbeschwerde des Herrn
J. O., vertreten durch ... Rechtsanwalte, betreffend das Verfahren der Wiener Landesregierung, Magistratsabteilung 35 -
Einwanderung, Staatsburgerschaft - Referat Einblrgerung, ZI. MA35/IV - O 50 aus 2014,, hinsichtlich der Anzeige vom
09.04.2014 betreffend Staatsbirgerschaft, nach Durchfihrung einer 6ffentlichen mundlichen Verhandlung am
03.06.2016,

zu Recht erkannt:

I.rémisch eins.

Gemald § 28 Abs. 1 und 2 VwGVG wird der Beschwerde stattgegeben und festgestellt, dass der Beschwerdefiihrer J. O.,
geboren am ...1981 in R. die dsterreichische Staatsburgerschaft durch seine Anzeige vom 09. April 2014 gemaR § 64a
Abs. 18 Staatsburgerschaftsgesetz 1985 in der geltenden Fassung, erworben hat.Gemaf Paragraph 28, Absatz eins
und 2 VWGVG wird der Beschwerde stattgegeben und festgestellt, dass der Beschwerdefihrer J. O., geboren am ...1981
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in R. die osterreichische Staatsbuirgerschaft durch seine Anzeige vom 09. April 2014 gemal3 Paragraph 64 a, Absatz 18,
Staatsbulrgerschaftsgesetz 1985 in der geltenden Fassung, erworben hat.

II. rémisch zwei.

Gegen dieses Erkenntnis ist gemal3 § 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 B-VG unzuldssig.Gegen dieses Erkenntnis ist gemaf Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig.

Entscheidungsgrinde

Mit Anzeige vom 09.04.2014, eingelangt bei der belangten Behdrde am selben Tag, erklarte der Beschwerdefuhrer
unter Bezugnahme auf§ 64a Abs. 18 StbG, dass er der Republik Osterreich als getreuer Staatsbiirger angehdren
will.Mit Anzeige vom 09.04.2014, eingelangt bei der belangten Behdrde am selben Tag, erklarte der Beschwerdefuhrer
unter Bezugnahme auf Paragraph 64 a, Absatz 18, StbG, dass er der Republik Osterreich als getreuer Staatsbirger
angehoren will.

Anlasslich der Einbringung der Anzeige ersuchte der Beschwerdefiihrer um Heranziehung seiner Nettoeinnahmen im
Zeitraum April 2011 bis Marz 2014.

Am 10. April 2014 fuhrte die belangte Behorde diverse Ermittlungen durch und informierte den Beschwerdeflhrer
schriftlich Gber die nachzureichenden Unterlagen.

Mit Eingabe vom 16.04.2014, eingelangt am 18.04.2014, widerrief der Beschwerdeflhrer sein genanntes Ersuchen und
informierte die belangte Behdrde dahingehend, dass er weitere Einkommensnachweise aus den Jahren 2008-2010 von
sich und seinen Eltern, sowie auch Mietvertrage und Kontobelege aus dem erwahnten Zeitraum nachreichen werde.

Am 09.05.2014 legte der Beschwerdeflhrer eine Reihe von Unterlagen zum gesicherten Lebensunterhalt bei der
belangten Behorde vor.

Am 24.06.2014 wurden weitere Unterlagen der (unterhaltspflichtigen) Eltern des Beschwerdefiihrers nachgereicht.

Im Zeitraum vom 26.06.2014 bis 04.08.2014 fuhrte die belangte Behdrde eine Reihe von Erhebungen betreffend den
Beschwerdefiihrer bei der Landespolizeidirektion Wien, beim Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl beim und beim
Finanzstrafregister durch.

Am 08.11.2014 langten weitere Einkommensnachweise des Beschwerdefiihrers und seiner Eltern,
Studienbestatigungen und Ausbildungsnachweise, sowie Nachweise betreffend der regelmaRigen Aufwendungen der
Genannten bei der belangten Behorde ein.

In weiterer Folge erkundigte sich der Beschwerdefuhrer mehrmals telefonisch Uber den Verfahrensstand.

Mit Schreiben vom 03.06.2015, eingelangt bei der belangten Behérde am 05.06.2016 ersuchte der Beschwerdeflhrer
Uber den Fortschritt der Bearbeitung seiner Anzeige informiert zu werden.

Mit Eingabe vom 26.10.2015, eingelangt am 29.10.2015, Ubermittelte der Beschwerdeflhrer der belangten Behoérde
einen aktualisierten Lebenslauf und den Einkommenssteuerbescheid 2014.

Am 21.01.2016 langte die Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemald Art 130 Abs. 1 Z 3 iVm Art
132 Abs. 3 B-VG, eingebracht durch den ausgewiesenen Rechtsvertreter, bei der belangten Behdrde ein. Der
Beschwerdefiihrer machte geltend, dass bereits mehr als sechs Monate seit der Einbringung der Anzeige
beziehungsweise seit der Vorlage samtlicher angeforderter Unterlagen verstrichen seien und die belangte Behdrde
saumig sei. Die Verzdgerung sei keinesfalls der Sphare des Beschwerdeflhrers zuzurechnen, sondern auf das
Verschulden der belangten Behorde zurickzufihren. Der Beschwerdeflhrer habe einen Anspruch auf Erledigung
seiner Anzeige auf Erwerb der dsterreichischen Staatsblrgerschaft. Das Verwaltungsgericht Wien sei somit zustandig
in der Sache zu entscheiden.Am 21.01.2016 langte die Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaf
Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, in Verbindung mit Artikel 132, Absatz 3, B-VG, eingebracht durch den ausgewiesenen
Rechtsvertreter, bei der belangten Behorde ein. Der Beschwerdeflhrer machte geltend, dass bereits mehr als sechs
Monate seit der Einbringung der Anzeige beziehungsweise seit der Vorlage samtlicher angeforderter Unterlagen
verstrichen seien und die belangte Behdérde sdumig sei. Die Verzogerung sei keinesfalls der Sphare des
Beschwerdefiihrers zuzurechnen, sondern auf das Verschulden der belangten Behorde zuriickzufiihren. Der
Beschwerdefiihrer habe einen Anspruch auf Erledigung seiner Anzeige auf Erwerb der Osterreichischen
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Staatsburgerschaft. Das Verwaltungsgericht Wien sei somit zustandig in der Sache zu entscheiden.

Der BeschwerdeflUhrer stellte an das Verwaltungsgericht Wien den Antrag in der Sache selbst zu entscheiden und der
Anzeige auf Erwerb der 6sterreichischen Staatsbulrgerschaft stattzugeben.

Die belangte Behorde legte die Sdumnisbeschwerde unter Anschluss des bezughabenden Verwaltungsaktes mit
17.02.2016 (einlangend) an das Verwaltungsgericht Wien vor. Auf die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung
wurde gemald 8 24 Abs. 5 StbG verzichtet.Die belangte Behdrde legte die SGumnisbeschwerde unter Anschluss des
bezughabenden Verwaltungsaktes mit 17.02.2016 (einlangend) an das Verwaltungsgericht Wien vor. Auf die
Durchfuihrung einer mundlichen Verhandlung wurde gemal3 Paragraph 24, Absatz 5, StbG verzichtet.

Das Verwaltungsgericht hat Beweis erhoben durch:

Einsichtnahme in den Administrativakt der belangten Behorde, Einsichtnahme in das Zentrale Melderegister, in den
Versicherungsdatenauszug, in das Osterreichische Strafregister, in die Verwaltungstrafen-Datenbank des Magistrates
der Stadt Wien, in die Leistungsubersicht des Arbeitsmarktservice Wien, in das Gewerbeinformationssystem Austria
(GISA) betreffend den Beschwerdefuhrer, Einholung einer Auskunft der Landespolizeidirektion Wien und der
Staatsburgerschaftsevidenz des Magistrates der Stadt Wien, weiters Einholung einer Auskunft aus dem Europaischen
Strafregister-Informationssystem (ECRIS), sowie Einholung einer Auskunft des Standesamtes der Stadtgemeinde A. aus
der Staatsburgerschaftsevidenz betreffend die Mutter des Beschwerdefuhrers, Frau U. O..

Mit Schriftsatz vom 18.03.2016 gab der Beschwerdefuhrer nach vorangegangener Aufforderung des
Verwaltungsgerichts Wien bekannt, dass fur die Berechnung des gesicherten Lebensunterhaltes insgesamt die letzten
36 Monate vor Antragstellung (Anzeige) herangezogen werden sollten.

Dazu flihrte der Beschwerdefihrer erganzend aus, dass sein Einkommen in den Jahren 2015 und 2016 aufgrund
eigener Erwerbstatigkeit als ausreichend anzusehen sei. Zu seinen monatlichen Einktnften 2011 bis 2014 verwies der
Beschwerdefihrer auf die Einkommenssteuerbescheide der jeweiligen Jahre.

Fur die Jahre 2011 bis 2013 zusatzlich auf die Unterhaltsleistungen der Eltern. Hinsichtlich der Hohe der
Unterhaltsleistungen der Eltern stutzte sich der Beschwerdefuhrer auf die vorgelegten deutschen
Einkommenssteuerbescheide der Genannten. Im Hinblick auf seine Ausbildung seien die Eltern nach deutschem Recht
- ohne Altersgrenze - zur Unterhaltsleistung verpflichtet gewesen.

Hinsichtlich der regelmaRigen Aufwendungen (Jahresausgaben) verwies der Beschwerdefiihrer auf die vorgelegten
Mietvertrage, die Kontoauszuge unter Berucksichtigung der durchgesetzten Mietzinsriickerstattung fur die Dauer des
Mietverhaltnisses in Wien, B.-gasse und die Teilung der Mietbelastungen ab Marz 2013 mit der Lebensgefahrtin An. G.,
geboren am ...1989 in Ungarn.

Das Verwaltungsgericht Wien fuhrte am 03.06.2016 eine 6ffentliche mundliche Verhandlung durch, zu welcher der
Beschwerdefihrer mit seinem Rechtsvertreter erschienen ist. Die belangte Behdrde verzichtete auf die Teilnahme an
einer Verhandlung.

Das Erkenntnis wurde im Anschluss an die Verhandlung spruchgemafl verkiindet.
Das Verwaltungsgericht Wien hat erwogen:

Aufgrund der insoweit unstrittigen Aktenlage und des erganzenden Beweisverfahrens wird folgender
entscheidungsrelevante Sachverhalt festgestellt:

Der Beschwerdefuhrer ist deutscher Staatsangehoériger und wurde am ...1981 in R., Bundesrepublik Deutschland als
Kind von W. 0. und U. O., geborene S., geboren am ...1941 in A, Republik Osterreich, geboren.

Die Eltern haben am 25.07.1967, also nach dem 01.07.1966, die Ehe geschlossen.

Die Mutter des BeschwerdefUhrers wird aufrecht in der Staatsblrgerschaftsevidenz A. als 0Osterreichische
Staatsburgerin gefuhrt. Am 01.02.1958 wurde von der Bezirkshauptmannschaft ein Staatsburgerschaftsnachweis
(Nummer Stb-...) ausgestellt. Die Eheschliefung am 25.07.1967 in W6., Standesamt W6. , Nummer .../1967 mit Herrn
Ing. W. Oe., geboren 1938 in Sh., China wurde in der Evidenz vermerkt.Die Mutter des Beschwerdefuhrers wird
aufrecht in der Staatsbirgerschaftsevidenz A. als Osterreichische Staatsburgerin gefihrt. Am 01.02.1958 wurde von
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der Bezirkshauptmannschaft ein Staatsbirgerschaftsnachweis (Nummer Stb-...) ausgestellt. Die Eheschlielung am
25.07.1967 in W6., Standesamt W6. , Nummer ... aus 1967, mit Herrn Ing. W. Oe., geboren 1938 in Sh., China wurde in
der Evidenz vermerkt.

Der Beschwerdefuhrer absolvierte in Deutschland seine Schulausbildung und begann im Oktober 2003 ein
Architekturstudium an der technischen Universitat Wien. Der Beschwerdefiihrer ist von 2003 bis laufend als
ordentlicher Studierender an der Universitat Wien gemeldet und hat eine Vielzahl von Prifungen abgelegt.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich und in der Europaischen Union nicht gerichtlich verurteilt, ein gerichtliches
Strafverfahren ist nicht anhangig. Von der Landespolizeidirektion Wien vom 03.03.2016 wurden keine Bedenken gegen
die Staatsburgerschaft fir den Beschwerdefliihrer geduRert.

Gegen den Beschwerdefihrer wurden weder im Bundesgebiet noch im EWR-Raum aufenthaltsbeendende
MalRnahmen gesetzt. Es bestehen keine fremdenpolizeilichen Vormerkungen, es besteht kein Aufenthaltsverbot in
anderen EWR-Staaten.

Der Beschwerdeftihrer war im Zeitraum Janner 2006 bis Juli 2008 in Wien G.-gasse wohnhaft. Von 02.07.2008 bis
09.04.2013 bewohnte der BeschwerdefUhrer eine Mietwohnung in Wien, B.-gasse. Seit 09.04.2013 ist der
BeschwerdefUhrer mit seiner Lebensgefahrtin, einer ungarischen Staatsangehorigen, an der Adresse Wien, W.-stralRe
wohnhaft. Die Mietbelastungen aus der letztgenannten Wohnung werden von den Lebensgefahrten zu gleichen Teilen
getragen.

Der Beschwerdefiihrer ist neben seinem Studium ab 07.01.2013 als freier Dienstnehmer bis 30.09.2015 bei
verschiedenen Dienstgebern erwerbstatig gewesen. Ab 01.10.2015 ist er als Angestellter der L. GmbH tatig.

Dem Beschwerdefihrer wurde wdhrend seines Studiums jedenfalls in den Jahren 2011 und 2012 von den in
Deutschland lebenden Eltern zusatzlich Unterhalt zur Finanzierung des Lebensunterhaltes durch Uberweisung von
Geldbetragen gewahrt.

In drei Jahren aus den letzten sechs Jahren vor Einbringung der Anzeige erzielte der Beschwerdefthrer im Jahr 2011
ein Jahresnettoeinkommen von € 5.848,68 aus eigener Erwerbstdtigkeit. Darliber hinaus verfiigte er Gber einen
Unterhalt der Eltern von insgesamt € 4.828,--.

Im Jahr 2012 hatte der Beschwerdeflhrer ein Jahresnettoeinkommen i.H.v. € 6.106,-- und wurde ihm von den Eltern
einen Unterhalt von insgesamt € 8.004,-- gewahrt.

Der Gesamtbetrag der Einklinfte der Eltern im Jahr 2011 betrug € 28.496,-- (€ 2.374,67 monatlich) und im Jahr 2012 €
29.194,-- (€ 2.432,83 monatlich).

Die durchschnittliche Mietbelastung fur die Mietwohnung B.-gasse, Wien lag in den Jahren 2011 und 2012 unter dem
Wert der freien Station gemalR§ 292 Abs. 3 ASVG in der HOhe von € 243,51 (2011) bis € 267,64 (2013)Die
durchschnittliche Mietbelastung fir die Mietwohnung B.-gasse, Wien lag in den Jahren 2011 und 2012 unter dem Wert
der freien Station gemaf Paragraph 292, Absatz 3, ASVG in der Hohe von € 243,51 (2011) bis € 267,64 (2013).

Im Jahr 2013 verfugte der Beschwerdefihrer tber ein jahrliches Nettoeinkommen (abzlglich der Einkommenssteuer)
i.H.v. € 11.849,20.

Die Jahresausgaben fur die Miete betrugen anteilig € 2.894,2 ohne BerUcksichtigung der freien Station.

Im Jahr 2014 verflgte der Beschwerdeflhrer tber ein jahrliches Nettoeinkommen (abzlglich der Einkommenssteuer)
i.H.v. € 12.240,23.

Die Mietbelastung betrug anteilig € 868,26.

Sonstige regelmaRige Belastungen, insbesondere Kreditbelastungen liegen nicht vor. Der Beschwerdefiihrer ist ledig
und hat keine Sorgepflichten.

Beweiswirdigung:


https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/292

Zu diesen Sachverhaltsfeststellungen gelangte das Verwaltungsgericht Wien aufgrund des unstrittigen Akteninhaltes,
der erganzenden Beweiserhebungen und der schllssigen und glaubwtrdigen Angaben des Beschwerdefuhrers und
seines Vertreters in der mindlichen Verhandlung.

Die Feststellungen zu den persénlichen Verhaltnissen grinden sich auf den Lebenslauf, das zentrale Melderegister,
den Versicherungsdatenauszug, die Studienbestatigungen, die Prufungszeugnisse, den Studienerfolgsnachweis, die
Auskunft aus der Staatsburgerschaftsevidenz Wien vom 29.02.2016 und die eigenen Angaben des Beschwerdefuhrers.

Die Feststellungen betreffend die Mutter des Beschwerdefiihrers, Frau U. O., geborene S., geboren am ...1941 in A,,
Osterreich griinden sich auf die vorgelegte Geburtsurkunde, die Reisepasskopie, die Auskunft aus der
Staatsburgerschaftsevidenz der Gemeinde A. vom 03.05.2016 und die Angaben des Beschwerdefihrers.

Die Feststellungen zur Unbescholtenheit grinden sich auf die eingeholten Auskinfte der Landespolizeidirektion Wien
vom 03.03.2016 und die Auskunft aus dem ECRIS vom 26.04.2016 sowie die Datenbankabfragen des
Verwaltungsgerichts Wien vom 22.02.2016.

Die Feststellungen zu den Einkilinften des Beschwerdeflihrers, den Unterhaltsleistungen und dem Einkommen der
Eltern des Beschwerdeflihrers basieren auf: dem Akteninhalt, den mit Schriftsatz vom 18.03.2016 vorgelegten Kopien
der Einkommenssteuerbescheide des Beschwerdefihrers der Jahre 2011 bis 2014, der
Unbedenklichkeitsbescheinigung des 0Osterreichischen Wohnsitzfinanzamtes vom 06.06.2014, der Auskunft des
Bezirksgerichtes ... aus der Exekutionsdatenbank vom 02.04.2014. Weiters auf den Einkommenssteuerbescheiden der
Eltern U. und W. O. aus der Bundesrepublik Deutschland fur die Jahre 2011 und 2012 samt den dazugehdrigen
Erlduterungen des Beschwerdefiihrers, weiters den aktenkundigen Schufa-Bonitdtsauskinften der Eltern vom
14.04.2014, den Auskinften des Amtsgerichts P. vom 14.05.2014, sowie den Kontoausztiigen und Belegen Uber
regelmalige 6ffentliche Abgaben.

Es wurde flr den Beschwerdefiihrer und die Eltern ausschlieRlich das laut den Einkommenssteuerbescheiden

festgestellte Einkommen herangezogen.

Die steuerlich als Abzugsposten geltend gemachten Unterhaltszahlungen an den Beschwerdefuhrer sind eindeutig den

Einkommensteuerbescheiden der Eltern zu entnehmen.

Die Feststellungen zu den regelmaRigen Aufwendungen des Beschwerdefihrers in den Jahren 2011 bis 2014 grinden
sich auf die umfangreichen Unterlagen und Nachweise, vorgelegt bei der belangten Behérde am 09.05.2014 und am
12.05.2014 (Bestatigung Uber Mietzahlung in Wien, G.-gasse, Auftragsbestatigungen, Kontoauszug
Mietzinsruckerstattung vom 09.01.2014, Entscheidung des Magistrates der Stadt Wien, Magistratsabteilung 50 vom
25.10.2013 zu ZI. MA 50 - Schli - ..., Mietvertrag vom 19.06.2008 und 29.05.2011, Auskunft des KSV 1870 vom
01.04.2014).

Aufgrund der Entscheidung der Magistratsabteilung 50, Schlichtungsstelle, hat der Beschwerdefihrer wahrend seines
Mietverhaltnisses in Wien, B.-gasse von Juli 2008 bis April 2013 einen tberhéhten Mietzins bezahlt i.H.v. insgesamt €
12.140,89 (excl. Ust), somit etwa € 213,-- monatlich. Laut aktenkundigen Kontoausztigen betrug die Mietbelastung im
Dezember 2013 zuletzt € 380,--. Bertcksichtigt man nunmehr zumindest den nachgewiesenen Zuruickzahlungsbetrag
von € 10.000,-- am 09.01.2014, so ergibt sich eindeutig, dass die durchschnittliche Mietbelastung fur die Mietwohnung
B.-gasse, Wien unter dem Wert der freien Station gemaR &8 292 Abs. 3 ASVG in der Héhe von € 243,51 (2011) bis €
267,64 (2013) lag.Aufgrund der Entscheidung der Magistratsabteilung 50, Schlichtungsstelle, hat der Beschwerdefuhrer
wahrend seines Mietverhaltnisses in Wien, B.-gasse von Juli 2008 bis April 2013 einen Uberhdhten Mietzins bezahlt
i.H.v. insgesamt € 12.140,89 (excl. Ust), somit etwa € 213,-- monatlich. Laut aktenkundigen Kontoauszligen betrug die
Mietbelastung im Dezember 2013 zuletzt € 380,--. Berlcksichtigt man nunmehr zumindest den nachgewiesenen
Zuruckzahlungsbetrag von € 10.000,-- am 09.01.2014, so ergibt sich eindeutig, dass die durchschnittliche Mietbelastung
far die Mietwohnung B.-gasse, Wien unter dem Wert der freien Station gemal’ Paragraph 292, Absatz 3, ASVG in der
Hohe von € 243,51 (2011) bis € 267,64 (2013) lag.

Die geteilten regelmaRigen Aufwendungen fir die Mietwohnung Wien, W..-stral3e ab Méarz 2013 in Hohe von ca. € 580,--
monatlich ergeben sich aus dem vorgelegten Mietvertrag lautend auf den Beschwerdefiihrer und die Lebensgefahrtin
und die gemeinsame Wohnsitzmeldung.

Rechtsgrundlagen:
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Gemal Art 130 Abs. 1 B-VG Z 3 erkennen ab 01.01.2014 die Verwaltungsgerichte Gber Beschwerden wegen Verletzung
der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehoérde. GemalR Artikel 130, Absatz eins, B-VG Ziffer 3, erkennen ab
01.01.2014 die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine
Verwaltungsbehorde.

Gemal § 8 Abs. 1 VWGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der Entschei-dungspflicht gemaf Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-
VG (Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn die Behdrde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten,
wenn gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die
Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er
einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Gberwiegendes Verschulden
der Behorde zurtckzufiihren ist. Gemald Paragraph 8, Absatz eins, VwGVG kann Beschwerde wegen Verletzung der
Entschei-dungspflicht gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG (Saumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn
die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere
Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der
Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle eingelangt ist, bei der er einzubringen war. Die Beschwerde ist abzuweisen,
wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurtickzufiihren ist.

§ 28 Abs. 1 und 7 VWGVG lautenParagraph 28, Absatz eins und 7 VwWGVG lauten:

(1) Sofern die Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Verwaltungsgericht die

Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

(7) Im Verfahren tber Beschwerden wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG kann
das Verwaltungsgericht sein Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner maRgeblicher Rechtsfragen
beschranken und der Behdrde auftragen, den versdumten Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten
Rechtsanschauung binnen bestimmter, acht Wochen nicht Ubersteigender Frist zu erlassen. Kommt die Behdrde dem
Auftrag nicht nach, so entscheidet das Verwaltungsgericht tGber die Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst,
wobei es auch das sonst der Behorde zustehende Ermessen handhabt.(7) Im Verfahren Uber Beschwerden wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht gemal Artikel 130, Absatz eins, Ziffer 3, B-VG kann das Verwaltungsgericht sein
Erkenntnis vorerst auf die Entscheidung einzelner mafgeblicher Rechtsfragen beschranken und der Behorde
auftragen, den versdumten Bescheid unter Zugrundelegung der hiermit festgelegten Rechtsanschauung binnen
bestimmter, acht Wochen nicht Ubersteigender Frist zu erlassen. Kommt die Behérde dem Auftrag nicht nach, so
entscheidet das Verwaltungsgericht Uber die Beschwerde durch Erkenntnis in der Sache selbst, wobei es auch das
sonst der Behorde zustehende Ermessen handhabt.

Die maf3geblichen Bestimmungen des Staatsburgerschaftsgesetzes 1985 in der geltenden Fassung lauten:
JVerleihung

8 10. (1) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, nur
verliehen werden, wennParagraph 10, (1) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz
nicht anderes bestimmt ist, nur verliehen werden, wenn

1. er sich seit mindestens zehn Jahren rechtmaBig und ununterbrochen im Bundesgebiet aufgehalten hat und
davon zumindest funf Jahre niedergelassen war;

2. er nicht durch ein inlandisches oder auslandisches Gericht wegen einer oder mehrerer Vorsatztaten rechtskraftig
zu einer Freiheitsstrafe verurteilt worden ist, die der Verurteilung durch das auslandische Gericht zugrunde liegenden
strafbaren Handlungen auch nach dem inlandischen Recht gerichtlich strafbar sind und die Verurteilung in einem den
Grundsatzen des Art. 6 der Europdischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK),
BGBI. Nr. 210/1958, entsprechendem Verfahren ergangen ister nicht durch ein inldndisches oder auslandisches
Gericht wegen einer oder mehrerer Vorsatztaten rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe verurteilt worden ist, die der
Verurteilung durch das auslandische Gericht zugrunde liegenden strafbaren Handlungen auch nach dem inldndischen
Recht gerichtlich strafbar sind und die Verurteilung in einem den Grundsatzen des Artikel 6, der Europdischen
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (EMRK), Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,,
entsprechendem Verfahren ergangen ist;
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3. er nicht durch ein inlandisches Gericht wegen eines Finanzvergehens rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe

verurteilt worden ist;

4. gegen ihn nicht wegen des Verdachtes einer mit Freiheitsstrafe bedrohten Vorsatztat oder eines mit
Freiheitsstrafe bedrohten Finanzvergehens bei einem inldndischen Gericht ein Strafverfahren anhangig ist;

5. durch die Verleihung der Staatsbiirgerschaft die internationalen Beziehungen der Republik Osterreich nicht
wesentlich beeintrachtigt werden;

6. er nach seinem bisherigen Verhalten Gewahr daflr bietet, dass er zur Republik bejahend eingestellt ist und
weder eine Gefahr fur die offentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit darstellt noch andere in Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannte offentliche Interessen gefahrdet;er nach seinem bisherigen Verhalten Gewahr daflr bietet, dass er zur
Republik bejahend eingestellt ist und weder eine Gefahr fur die 6ffentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit darstellt
noch andere in Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannte 6ffentliche Interessen gefahrdet;

7. sein Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist oder der Fremde seinen Lebensunterhalt aus tatsachlichen, von
ihm nicht zu vertretenden Grunden dauerhaft nicht oder nicht in ausreichendem Male sichern kann und

8. er nicht mit fremden Staaten in solchen Beziehungen steht, dass die Verleihung der Staatsbirgerschaft die
Interessen der Republik schadigen wirde.

(1a) Eine gemald Abs. 1 Z 2 oder 3 mal3gebliche Verurteilung liegt nicht vor, wenn sie in Strafregisterauskinfte an die
Behdrde nicht aufgenommen werden darf. Eine gemal3 Abs. 1 Z 2 oder 3 mal3gebliche Verurteilung liegt vor, wenn sie
wegen einer Jugendstraftat erfolgt.(1a) Eine gemal} Absatz eins, Ziffer 2, oder 3 maligebliche Verurteilung liegt nicht
vor, wenn sie in Strafregisterauskinfte an die Behérde nicht aufgenommen werden darf. Eine gemaR Absatz eins, Ziffer

2, oder 3 malgebliche Verurteilung liegt vor, wenn sie wegen einer Jugendstraftat erfolgt.

(1b) Nicht zu vertreten hat der Fremde seinen nicht gesicherten Lebensun- terhalt insbesondere dann, wenn dieser auf
einer Behinderung oder auf einer dauerhaften schwerwiegenden Krankheit beruht, wobei dies durch ein arztliches

Gutachten nachzuweisen ist.

(2) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden nicht verliehen werden, wenn

1. bestimmte Tatsachen gemal3 8 53 Abs. 27 2, 3, 5, 8, 9 und Abs. 3 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), BGBI. |
Nr. 100, vorliegen; 8 53 Abs. 5 FPG gilt;bestimmte Tatsachen gemal3 Paragraph 53, Absatz 2, Ziffer 2, 3, 5, 8, 9 und
Absatz 3, des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG), Bundesgesetzblatt , romisch eins Nr. 100, vorliegen; Paragraph 53,
Absatz 5, FPG gilt;

2.er mehr als einmal wegen einer schwerwiegenden Verwaltungsubertretung mit besonderem Unrechtsgehalt,
insbesondere wegen 8 99 Abs. 1 bis 2 der StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO), BGBI. Nr. 159, wegen § 37 Abs. 3 oder
4 des Fuhrerscheingesetzes (FSG), BGBI. | Nr. 120/1997, § 366 Abs. 1 Z 1 i.V.m. Abs. 2 der Gewerbeordnung 1994
(GewO), BGBI. Nr. 194, wegen 88 81 bis 83 des Sicherheitspolizeigesetzes (SPG), BGBI. Nr. 566/1991, oder wegen einer
schwerwiegenden Ubertretung des Fremdenpolizeigesetzes 2005, des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG),
BGBIl. | Nr.  100/2005, des Grenzkontrollgesetzes (GrekoG),BGBI.  Nr. 435/1996, oder des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975, rechtskraftig bestraft worden ist; 8 55 Abs. 1 des
Verwaltungsstrafgesetzes  (VStG), BGBI. Nr. 52/1991, giltter mehr als einmal wegen einer schwerwiegenden
Verwaltungstbertretung mit besonderem Unrechtsgehalt, insbesondere wegen Paragraph 99, Absatz eins bis 2 der
StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO), BGBI. Nr. 159, wegen Paragraph 37, Absatz 3, oder 4 des Fihrerscheingesetzes
(FSG), Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 120 aus 1997,, Paragraph 366, Absatz eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Absatz
2, der Gewerbeordnung 1994 (GewO), BGBI. Nr. 194, wegen Paragraphen 81 bis 83 des Sicherheitspolizeigesetzes
(SPG), Bundesgesetzblatt Nr. 566 aus 1991, oder wegen einer schwerwiegenden Ubertretung des
Fremdenpolizeigesetzes 2005, des Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetzes (NAG), Bundesgesetzblatt Teil eins,
Nr. 100 aus 2005, des Grenzkontrollgesetzes (GrekoG), Bundesgesetzblatt Nr. 435 aus 1996, oder des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG), Bundesgesetzblatt Nr. 218 aus 1975,, rechtskraftig bestraft worden ist;
Paragraph 55, Absatz eins, des Verwaltungsstrafgesetzes (VStG), Bundesgesetzblatt Nr. 52 aus 1991,, gilt;

3. gegen ihn ein Verfahren zur Aufenthaltsbeendigung anhangig ist;
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4. gegen ihn eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung gemaR 8§ 52 FPG oder ein aufrechtes Aufenthaltsverbot
gemal 8 67 FPG besteht;gegen ihn eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG oder ein
aufrechtes Aufenthaltsverbot gemaR Paragraph 67, FPG besteht;

5. gegen ihn eine Ruckfihrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht;

6. gegen ihn das mit einer Ruckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG einhergehende Einreiseverbot weiterhin
aufrecht ist oder gegen ihn in den letzten 18 Monaten eine Ausweisung gemal} 8 66 FPG rechtskraftig erlassen wurde
odergegen ihn das mit einer Ruckkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, FPG einhergehende Einreiseverbot weiterhin
aufrecht ist oder gegen ihn in den letzten 18 Monaten eine Ausweisung gemald Paragraph 66, FPG rechtskraftig
erlassen wurde oder

7. er ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf deren
bestehende Strukturen oder auf zu gewartigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder terroristische
Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen.

(3) Einem Fremden, der eine fremde Staatsangehorigkeit besitzt, darf die Staatsburgerschaft nicht verliehen werden,

wenn er

1. die fr das Ausscheiden aus seinem bisherigen Staatsverband erforderlichen Handlungen unterlaft, obwohl ihm
diese mdglich und zumutbar sind oder

2. auf Grund seines Antrages oder auf andere Weise absichtlich die Beibehaltung seiner bisherigen
Staatsangehorigkeit erwirkt.

@ (.)

(5) Der Lebensunterhalt (Abs. 1 Z 7) ist dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelmaRige eigene Einklinfte aus
Erwerb, Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt
im Durchschnitt von 36 Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt vom Fremden nachgewiesen
werden, wobei jedenfalls die letzten geltend gemachten sechs Monate unmittelbar vor dem Antragszeitpunkt liegen
mussen. Im geltend gemachten Zeitraum mussen die eigenen Einkinfte des Fremden ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskorperschaften erméglichen und der Hohe nach dem
Durchschnitt der Richtsatze des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, der
letzten drei Jahre entsprechen. Feste und regelmafRige eigene Einklnfte werden durch regelmaRige Aufwendungen
geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und durch Unterhaltszahlungen
an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in 8 292 Abs. 3
ASVG festgelegten Hohe unberlcksichtigt und fihrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einkinfte im Sinne des
ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit
des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemal3 § 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI.
Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu bertcksichtigen. Wird in den letzten geltend gemachten sechs Monaten
unmittelbar  vor dem  Antragszeitpunkt  Kinderbetreuungsgeld gemaR den  Bestimmungen des
Kinderbetreuungsgeldgesetzes - KBGG, BGBI. | Nr. 103/2001, bezogen, so gilt in dem Zeitraum in dem
Kinderbetreuungsgeld bezogen wird, der Lebensunterhalt jedenfalls als hinreichend gesichert.(5) Der Lebensunterhalt
(Absatz eins, Ziffer 7,) ist dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelmaliige eigene Einkinfte aus Erwerb,
Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt im
Durchschnitt von 36 Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt vom Fremden nachgewiesen
werden, wobei jedenfalls die letzten geltend gemachten sechs Monate unmittelbar vor dem Antragszeitpunkt liegen
mussen. Im geltend gemachten Zeitraum mussen die eigenen Einkinfte des Fremden ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften erméglichen und der Hbéhe nach dem
Durchschnitt der Richtsatze des Paragraph 293, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, der letzten drei Jahre entsprechen. Feste und regelmaRige eigene Einkunfte
werden durch regelmaldige Aufwendungen geschmadlert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen,
Pfandungen und durch Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt
einmalig ein Betrag bis zu der in Paragraph 292, Absatz 3, ASVG festgelegten Hohe unberucksichtigt und fahrt zu

keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch


https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/67
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/66
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1955_189_0/1955_189_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/asvg/paragraf/292
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=BgblAlt&Bgblnummer=79/1896&SkipToDocumentPage=True
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2001_103_1/2001_103_1.pdf

Unterhaltsanspriiche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie
Existenzminimum gemal Paragraph 291 a, der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, Ubersteigende
Einkommensteil zu berucksichtigen. Wird in den letzten geltend gemachten sechs Monaten unmittelbar vor dem
Antragszeitpunkt Kinderbetreuungsgeld gemdR den Bestimmungen des Kinderbetreuungsgeldgesetzes - KBGG,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 103 aus 2001,, bezogen, so gilt in dem Zeitraum in dem Kinderbetreuungsgeld bezogen
wird, der Lebensunterhalt jedenfalls als hinreichend gesichert.

(6) [...]
§64a(1)-(17)[...JParagraph 64 a, (1) - (17) [...]

(18) Vor dem 1. September 1983 geborene eheliche und legitimierte Kinder erwerben unter den Voraussetzungen des
810 Abs. 1 Z 2 bis 8 die Staatsburgerschaft durch Anzeige, der Republik als getreue Staatsbirger angehéren zu wollen,
wenn(18) Vor dem 1. September 1983 geborene eheliche und legitimierte Kinder erwerben unter den Voraussetzungen
des Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2 bis 8 die Staatsblrgerschaft durch Anzeige, der Republik als getreue
Staatsburger angehdren zu wollen, wenn

1.sie am 1. September 1983 ledig waren und das 19. Lebensjahr noch nicht vollendet hatten,

2. sie nie Staatsblrger waren oder die mit der Geburt erworbene Staatsburgerschaft durch Legitimation verloren
haben und

3. die Mutter Staatsburger ist und die Staatsburgerschaft auch am Tag der Geburt des Kindes besessen hat.

Die Anzeige ist binnen neun Monaten ab Inkrafttreten dieser Bestimmung schriftlich bei der Behdrde abzugeben. Die
Behorde hat mit Bescheid festzustellen, dass die Staatsbirgerschaft mit dem Tag des Einlangens der Anzeige bei der
Behorde erworben wurde. Dieser Erwerb der Staatsburgerschaft ist gebuhrenfrei.

(19)-(22) [...I"

Gemal? § 293 Abs. 1 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes, BGBI. Nr. 189/1955, zuletzt geandert durch BGBI. I
Nr. 417/2015 betragt der Richtsatz Gemald Paragraph 293, Absatz eins, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes,
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, zuletzt geandert durch Bundesgesetzblatt Teil 2, Nr. 417 aus 2015, betragt der
Richtsatz

a)

fir Pensionsberechtigte aus eigener Pensionsversicherung,

aa) wenn sie mit dem Ehegatten (der Ehegattin) oder dem/der eingetragenen Partnerin im gemeinsamen Haushalt
leben 1 323,58 €,

bb) wenn die Voraussetzungen nach aa) nicht zutreffen 882,78 €,
b) flr Pensionsberechtigte auf Witwen(Witwer)pension oder Pension nach § 259 882,78 €,

0
fur Pensionsberechtigte auf Waisenpension:
aa) bis zur Vollendung des 24. Lebensjahres 324,69 €,

falls beide Elternteile verstorben sind 487,53 €,
bb) nach Vollendung des 24. Lebensjahres 576,98 €,
falls beide Elternteile verstorben sind 882,78 €.

Der Richtsatz nach lit. a erhdht sich um 136,21 € fir jedes Kind (§ 252), dessen Nettoeinkommen den Richtsatz fur
einfach verwaiste Kinder bis zur Vollendung des 24. Lebensjahres nicht erreicht.Der Richtsatz nach Litera a, erhoht sich
um 136,21 € fur jedes Kind (Paragraph 252,), dessen Nettoeinkommen den Richtsatz fur einfach verwaiste Kinder bis
zur Vollendung des 24. Lebensjahres nicht erreicht.

Rechtliche Beurteilung:

Verletzung der Entscheidungspflicht durch die belangte Behorde:
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Die Anzeige des Beschwerdefiihrers langte am 09.04.2014 bei der belangten Behdrde ein. Bis zur Einbringung der
gegenstandlichen Sdumnisbeschwerde am 21.01.2016 waren bereits 21 Monate verstrichen. Die Beschwerde ist somit
zulassig.

Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzégerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde
zuruickzufuhren ist. Die Verzégerung der Entscheidung ist dann ausschliel3lich auf ein Verschulden der Behorde
zurlickzufuhren, wenn diese Verzogerung weder durch das Verschulden der Partei noch durch uniberwindliche
Hindernisse verursacht wurde (VWGH 28.01.1992, ZI.91/04/0125 u.a.). Ein ,Verschulden” der Partei ist dann
anzunehmen, wenn die Griinde fur die Verzdgerung in ihrer Person liegen (vgl. VWGH 18.11.2003, ZI. 2003/05/0115).
Ihr Verhalten muss fuir die Verzégerung kausal und zusatzlich schuldhaft sein (VwGH 12.04.2005, ZI. 2005/01/0003). Ist
die Sdumnis sowohl durch ein Versaumnis der Behdrde wie auch durch ein schuldhaftes Verhalten der Partei
verursacht, ist abzuwagen, wem die Verzégerung tberwiegend anzulasten ist.Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn
die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behdrde zurtickzufihren ist. Die Verzégerung der
Entscheidung ist dann ausschlie3lich auf ein Verschulden der Behorde zurickzufuhren, wenn diese Verzdgerung
weder durch das Verschulden der Partei noch durch unUberwindliche Hindernisse verursacht wurde (VwGH
28.01.1992, ZI.91/04/0125 u.a.). Ein ,Verschulden” der Partei ist dann anzunehmen, wenn die Grinde fir die
Verzogerung in ihrer Person liegen vergleiche VwGH 18.11.2003, ZI. 2003/05/0115). Ihr Verhalten muss fur die
Verzogerung kausal und zusatzlich schuldhaft sein (VWGH 12.04.2005, ZI. 2005/01/0003). Ist die Sdumnis sowohl durch
ein Versaumnis der Behdrde wie auch durch ein schuldhaftes Verhalten der Partei verursacht, ist abzuwagen, wem die
Verzogerung Uberwiegend anzulasten ist.

Die Sdumnisbeschwerde ist aus folgenden Grinden auch berechtigt:

Es trifft zwar zu, dass es durch die auch auf Wunsch des Beschwerdeflhrers erfolgte umfangreiche
Unterlagennachreichung zu den Einkommensverhdltnissen und die Geltendmachung von unterschiedliche
Berechnungszeitrdumen aus den letzten 6 Jahren vor Antragstellung zu einer gewissen Verfahrensverzégerung
gekommen ist, welche in der Sphare des Beschwerdefilhrers gelegen ist.

Dennoch lagen der belangten Behdrde mit 06.11.2014 die wesentlichen Unterlagen vor, um Uber die vom
Beschwerdefiihrer eingebrachte Anzeige bescheidmalRlig zu entscheiden. Auch aus der von der belangten Behdrde mit
dem Verfahrensakt vorgelegten Auflistung der Verfahrensschritte ab Einbringung der Anzeige ist ersichtlich, dass im
Zeitraum vom 06.11.2014 bis zum Ersuchen des Beschwerdefuhrers und Bekanntgabe des Verfahrensstandes vom
05.06.2015 keine wesentlichen Verfahrensschritte gesetzt wurden.

Besondere Hindernisse, welche es der belangten Behdrde nicht moglich gemacht hatten, das Verfahren einer positiven
oder negativen Erledigung zuzufuhren, wurden nicht geltend gemacht. Ein schuldhaftes Verhalten des
Beschwerdefihrers, welches kausal, insbesondere fur die Verfahrensverzégerung zwischen November 2014 und
Janner 2016 gewesen ware, ist aufgrund der Aktenlage nicht hervorgekommen.

Geht - infolge einer zuldssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde nach Vorlage derselben oder Ablauf der
Nachfrist des § 16 Abs. 1 VWGVG - die Zustandigkeit, Uber die betriebene Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden,
auf das Verwaltungsgericht Uber, hat es allein in der Verwaltungssache zu entscheiden (VWGH 27.5.2015, Ra
2015/19/0075).Geht - infolge einer zuldssigen und berechtigten Sdumnisbeschwerde nach Vorlage derselben oder
Ablauf der Nachfrist des Paragraph 16, Absatz eins, VWGVG - die Zustandigkeit, Uber die betriebene
Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden, auf das Verwaltungsgericht Uber, hat es allein in der Verwaltungssache zu
entscheiden (VWGH 27.5.2015, Ra 2015/19/0075).

Erwerb der dsterreichischen Staatsbirgerschaft durch Anzeige vom 09.04.2014:

Das Verwaltungsgericht Wien hat mangels anzuwendender Ubergangsbestimmungen im gegenstandlichen Fall die
Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt seiner Entscheidung zu beachten, sohin das Staatsbirgerschaftsgesetz 1985
(StbG) in der derzeit geltenden Fassung BGBI. | Nr. 104/2014 anzuwenden.Das Verwaltungsgericht Wien hat mangels
anzuwendender Ubergangsbestimmungen im gegenstandlichen Fall die Sach- und Rechtslage zum Zeitpunkt seiner
Entscheidung zu beachten, sohin das Staatsblrgerschaftsgesetz 1985 (StbG) in der derzeit geltenden Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 104 aus 2014, anzuwenden.

Gemal} § 64a Abs. 18 StbG erwerben vor dem 1. September 1983 geborene eheliche und legitimierte Kinder unter den
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Voraussetzungen des 8 10 Abs. 1 Z 2 bis 8 leg.cit. die Staatsburgerschaft durch Anzeige, der Republik als getreue
Staatsbulrger angehoren zu wollen, wenn sie am 1. September 1983 ledig waren und das 19. Lebensjahr noch nicht
vollendet hatten, sie nie Staatsbirger waren oder die mit der Geburt erworbene Staatsburgerschaft durch Legitimation
verloren haben und die Mutter Staatsbuirger ist und die Staatsbuirgerschaft auch am Tag der Geburt des Kindes
besessen hat.GemaR Paragraph 64 a, Absatz 18, StbG erwerben vor dem 1. September 1983 geborene eheliche und
legitimierte Kinder unter den Voraussetzungen des Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2 bis 8 leg.cit. die
Staatsburgerschaft durch Anzeige, der Republik als getreue Staatsbirger angehéren zu wollen, wenn sie am
1. September 1983 ledig waren und das 19. Lebensjahr noch nicht vollendet hatten, sie nie Staatsburger waren oder
die mit der Geburt erworbene Staatsblrgerschaft durch Legitimation verloren haben und die Mutter Staatsburger ist
und die Staatsbiirgerschaft auch am Tag der Geburt des Kindes besessen hat.

Der Beschwerdeflhrer wurde unstrittig vor dem 01.09.1983 geboren, war zu diesem Zeitpunkt ein Kleinkind und hat
die osterreichische Staatsbirgerschaft noch nie besessen. Seine Mutter war zum gegebenen Zeitpunkt und dem
Zeitpunkt der Einbringung der Anzeige am 09.04.2014 &sterreichische Staatsbiirgerin. Uber einen Verlust ist in der
Evidenz nichts verzeichnet.

Der Beschwerdefuhrer hat innerhalb von 9 Monaten ab Inkrafttreten des8 64 Abs. 18 StbG am 1.8.2013 durch BGBI I.
Nr. 136/2013 eine Anzeige bei der belangten Behodrde eingebracht.Der Beschwerdeflhrer hat innerhalb von 9
Monaten ab Inkrafttreten des Paragraph 64, Absatz 18, StbG am 1.8.2013 durch Bundesgesetzblatt romisch eins. Nr.
136 aus 2013, eine Anzeige bei der belangten Behdrde eingebracht.

Zudem hat der BeschwerdefUhrer die Voraussetzungen gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 bis 8 StbG zu erflllenZudem hat der
Beschwerdefiihrer die Voraussetzungen gemaf3 Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2 bis 8 StbG zu erfiillen.

Der Beschwerdefiihrer kann nach seinem bisherigen Verhalten Gewahr daflr
bieten, dass er zur Republik Osterreich bejahend eingestellt ist und weder eine
Gefahr fir die 6ffentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit darstellt noch andere in

Art. 8 Abs. 2 EMRK genannte ¢ffentliche Interessen geféhrdet. Er steht nach der Aktenlage mit keinem anderen Land in
solchen Beziehungen, dass durch die Gewdhrung der 6sterreichischen Staatsbirgerschaft an ihn die internationalen
Interessen der Republik Osterreich beeintrachtigt werden. Artikel 8, Absatz 2, EMRK genannte &ffentliche Interessen
gefahrdet. Er steht nach der Aktenlage mit keinem anderen Land in solchen Beziehungen, dass durch die Gewahrung
der &sterreichischen Staatsbiirgerschaft an ihn die internationalen Interessen der Republik Osterreich beeintréchtigt

werden.

Einblrgerungshindernisse gemal & 10 Abs. 1 Ziffer 26 und 8 StbG sind demnach nicht
hervorgekommen.Einburgerungshindernisse gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 2-6 und 8 StbG sind demnach
nicht hervorgekommen.

Gemald §8 10 Abs. 1 Ziffer 7 StbG hat der Beschwerdeflhrer nachzuweisen, dass sein Lebensunterhalt nachhaltig
gesichert ist. GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 7 StbG hat der BeschwerdefUhrer nachzuweisen, dass sein
Lebensunterhalt nachhaltig gesichert ist.

8 10 Abs. 5 StbG hat nicht bloR "demonstrativen Charakter hat, sondern ist damit eine "Definition" der in8 10 Abs. 127
StbG aufgestellten zwingenden Verleihungsvoraussetzung eines hinreichend gesicherten Lebensunterhalts des
Verleihungswerbers vorgenommen worden ist. Der Gesetzgeber gab damit zu verstehen, dass er die
Staatsbiirgerschaft nur an Fremde verliehen wissen will, die ihren Lebensunterhalt in Osterreich durch
entsprechendes Einkommen (oder gleichzusetzende Leistungen) ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der
Gebietskdrperschaften hinreichend gesichert haben. Diese gesetzlichen Voraussetzungen muissen objektiv erfillt
sein.Paragraph 10, Absatz 5, StbG hat nicht blo3 "demonstrativen Charakter hat, sondern ist damit eine "Definition"
der in Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 7, StbG aufgestellten zwingenden Verleihungsvoraussetzung eines hinreichend
gesicherten Lebensunterhalts des Verleihungswerbers vorgenommen worden ist. Der Gesetzgeber gab damit zu
verstehen, dass er die Staatsbiirgerschaft nur an Fremde verliehen wissen will, die ihren Lebensunterhalt in Osterreich
durch entsprechendes Einkommen (oder gleichzusetzende Leistungen) ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften hinreichend gesichert haben. Diese gesetzlichen Voraussetzungen
mussen objektiv erflllt sein.
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Der Gesetzgeber hat diese Voraussetzung ohne Abweichung auf fir den Fall eines Erwerbs der Osterreichischen
Staatsburgerschaft durch Anzeige normiert.

Das Verwaltungsgericht Wien vertritt die Auffassung, dass8 10 Abs. 5 StbG in der geltenden Fassung dahingehend zu
verstehen ist, dass die geltend gemachten festen und regelmaRigen eigenen Einklnfte aus Erwerb, Einkommen,
gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt im Durchschnitt von 36
Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt (Anzeige) - ohne Inanspruchnahme von
Sozialhilfeleistungen der Gebietskoérperschaften - der Hohe nach dem Durchschnitt der Richtsdtze des 8 293 des
Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, der letzten drei Jahrevor Antragstellung
entsprechen sollen. Sowohl betreffend der Einklinfte, als auch der gesetzlichen Richtsatze wird damit in derselben
Bestimmung systematisch Ubereinstimmend auf den Antragszeitpunkt abgestellt. Diese Auslegung wurde mit dem
Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 15.3.2016, Ro 2015/01/0014-8 bestatigt.Das Verwaltungsgericht Wien
vertritt die Auffassung, dass Paragraph 10, Absatz 5, StbG in der geltenden Fassung dahingehend zu verstehen ist, dass
die geltend gemachten festen und regelmaRigen eigenen Einkinfte aus Erwerb, Einkommen, gesetzlichen
Unterhaltsansprichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt im Durchschnitt von 36 Monaten
aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt (Anzeige) - ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen
der Gebietskorperschaften - der Hohe nach dem Durchschnitt der Richtsatze des Paragraph 293, des Allgemeinen
Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955,, der letzten drei Jahre vor Antragstellung
entsprechen sollen. Sowohl betreffend der Einklnfte, als auch der gesetzlichen Richtsatze wird damit in derselben
Bestimmung systematisch Ubereinstimmend auf den Antragszeitpunkt abgestellt. Diese Auslegung wurde mit dem
Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 15.3.2016, Ro 2015/01/0014-8 bestatigt.

In seiner Rechtsprechung hat der Verwaltungsgerichtshof in einem entscheidenden Erkenntnis zum Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetz hinsichtlich der Berechnung des Lebensunterhaltes bei volljdhrigen Kindern im Haushalt
klargestellt, dass zunachst zu prufen sei, ob diesen nach dem Heimatrecht ein gesetzlicher Unterhaltsanspruch
zukomme. Weiters sei - ein solcher Unterhaltsanspruch vorausgesetzt - zu prifen, ob das volljahrige Kind die
Voraussetzungen des

§ 252 Abs. 2 ASVG erfiille und dementsprechend gemald 8 293 Abs. 1 letzter Satz ASVG nur der dort normierte
Erhéhungssatz fur Kinder (gemall § 252 ASVG) maBgeblich sei (vgl. dazu VwGH vom 01.12.2015, ZI: Ra 2015/22/0024
mwN). Paragraph 252, Absatz 2, ASVG erfllle und dementsprechend gemal3 Paragraph 293, Absatz eins, letzter Satz
ASVG nur der dort normierte Erhéhungssatz fur Kinder (gemal3 Paragraph 252, ASVG) mal3geblich sei vergleiche dazu
VWGH vom 01.12.2015, ZI: Ra 2015/22/0024 mwN).

Diese Rechtsprechung ist auch auf das§ 10 Abs. 5 StbG, welcher eine, nicht Gbereinstimmende, aber fallbezogen
gleichgelagerte Regelung enthalt Ubertragbar.Diese Rechtsprechung ist auch auf das Paragraph 10, Absatz 5, StbG,
welcher eine, nicht Ubereinstimmende, aber fallbezogen gleichgelagerte Regelung enthalt Ubertragbar.

Zum Unterhaltsanspruch des Beschwerdeflhrers:

Nach deutschem internationalen Privatrecht und Art. 15 EuUntVO mit Verweis auf das Haager Protokoll 2007 richten
sich die Unterhaltsanspriiche grundsatzlich nach dem Ort des gewdhnlichen Aufenthalts des Unterhaltsberechtigten,
nur wenn das Recht des Aufenthaltsortes keinen Unterhaltsanspruch gewahrt ist in den gesetzlich geregelten Fallen
deutsches Recht anzuwenden (Bergmann/Ferid/Henrich, Internationales Ehe-und Kindschaftsrecht, Deutschland, 188.
Lieferung, Seite 29 ff.). Der Beschwerdeflhrer hat seinen gewdhnlichen Aufenthalt seit 2003 im Bundesgebiet. Nach
deutschem internationalen Privatrecht und Artikel 15, EuUntVO mit Verweis auf das Haager Protokoll 2007 richten sich
die Unterhaltsanspriiche grundsatzlich nach dem Ort des gewdhnlichen Aufenthalts des Unterhaltsberechtigten, nur
wenn das Recht des Aufenthaltsortes keinen Unterhaltsanspruch gewahrt ist in den gesetzlich geregelten Fallen
deutsches Recht anzuwenden (Bergmann/Ferid/Henrich, Internationales Ehe-und Kindschaftsrecht, Deutschland, 188.
Lieferung, Seite 29 ff.). Der BeschwerdefUhrer hat seinen gewohnlichen Aufenthalt seit 2003 im Bundesgebiet.

Gemall & 231 des Allgemeinen Biirgerlichen Gesetzbuches haben die Eltern zur Deckung der ihren
Lebensverhaltnissen angemessenen Bedlrfnisse des Kindes unter Berilcksichtigung seiner Anlagen, Fahigkeiten,
Neigungen und Entwicklungsmoglichkeiten nach ihren Kraften anteilig beizutragen. Der Anspruch auf Unterhalt
mindert sich insoweit, als das Kind eigene Einklinfte hat oder unter Berlcksichtigung seiner Lebensverhaltnisse
selbsterhaltungsfahig ist. GemaR Paragraph 231, des Allgemeinen Bulrgerlichen Gesetzbuches haben die Eltern zur
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Deckung der ihren Lebensverhaltnissen angemessenen Bedurfnisse des Kindes unter Berucksichtigung seiner Anlagen,
Fahigkeiten, Neigungen und Entwicklungsmoglichkeiten nach ihren Kraften anteilig beizutragen. Der Anspruch auf
Unterhalt mindert sich insoweit, als das Kind eigene Einklnfte hat oder unter Berucksichtigung seiner
Lebensverhaltnisse selbsterhaltungsfahig ist.

Eine Altersgrenze ist grundsatzlich nicht bestimmt. Auch nach deutschem Recht kommt dem Beschwerdefihrer im
Ubrigen bis zum Abschluss seiner Ausbildung ein Unterhaltsanspruch zu (8 1610 Abs. 2 BGB).Eine Altersgrenze ist
grundsétzlich nicht bestimmt. Auch nach deutschem Recht kommt dem Beschwerdefiihrer im Ubrigen bis zum
Abschluss seiner Ausbildung ein Unterhaltsanspruch zu (Paragraph 1610, Absatz 2, BGB).

Fur den volljahrigen Beschwerdeflhrer, welcher sich nach8 252 ASVG zwar noch in Ausbildung befand, aber auch
einer eigenen Erwerbstatigkeit nachging und Uberdies mit seinen Eltern auch nicht mehr im gemeinsamen Haushalt
gelebt hat, ist demnach nicht der Richtsatz fiir ein Kind nach § 252 ASVG, sondern der Richtsatz fur eine Einzelperson
gemald 8 293 Abs. 1 lit. a sublit. bb aus 2011 bis 2014 heranzuziehen. Anders als bei einem minderjahrigen Kind (§ 252
ASVG), welches mit einem oder beiden Elternteilen noch im gemeinsamen Haushalt lebt und Uber kein eigenes
Einkommen verflgt, kann mit dem Steigerungsbetrag gemaR § 293 ASVG allein nicht das Auslangen gefunden
werden.Fur den volljahrigen Beschwerdeflhrer, welcher sich nach Paragraph 252, ASVG zwar noch in Ausbildung
befand, aber auch einer eigenen Erwerbstatigkeit nachging und Uberdies mit seinen Eltern auch nicht mehr im
gemeinsamen Haushalt gelebt hat, ist demnach nicht der Richtsatz fiir ein Kind nach Paragraph 252, ASVG, sondern
der Richtsatz fUr eine Einzelperson gemdaR Paragraph 293, Absatz eins, Litera a, Sub-Litera, b, b, aus 2011 bis 2014
heranzuziehen. Anders als bei einem minderjahrigen Kind (Paragraph 252, ASVG), welches mit einem oder beiden
Elternteilen noch im gemeinsamen Haushalt lebt und Uber kein eigenes Einkommen verflgt, kann mit dem
Steigerungsbetrag gemald Paragraph 293, ASVG allein nicht das Auslangen gefunden werden.

Die Richtsatze fUr eine Einzelperson betrugen im relevanten Zeitraum April 2011
bis Mérz 2014 insgesamt € 29.543,19.

Die Einkiinfte des Beschwerdeflihrers aus eigenem Einkommen und Unterhaltsleistungen der Eltern betrugen in 36
Monaten insgesamt € 37.026,66, wobei im Jahr 2011 und 2014 lediglich der aliquote Anteil fir 9 bzw. 3 Monate
berucksichtigt wurde. Nach Abzug der anteiligen regelmafigen Aufwendungen ab Marz 2013 und Berlcksichtigung der
freien Station gemalR § 292 Abs. 3 ASVG ergibt sich ein Einkommen von gesamt € 36.762,78Die EinkUnfte des
Beschwerdefiihrers aus eigenem Einkommen und Unterhaltsleistungen der Eltern betrugen in 36 Monaten insgesamt
€ 37.026,66, wobei im Jahr 2011 und 2014 lediglich der aliquote Anteil fir 9 bzw. 3 Monate berUcksichtigt wurde. Nach
Abzug der anteiligen regelmafigen Aufwendungen ab Marz 2013 und BerUcksichtigung der freien Station gemalR
Paragraph 292, Absatz 3, ASVG ergibt sich ein Einkommen von gesamt € 36.762,78.

Im Hinblick auf die Unterschreitung des Wertes der freien Station im Zeitraum April 2011 bis Februar 2013, war eine
genaue Feststellung der damaligen Mietaufwendungen des Beschwerdeflhrers nicht erforderlich.

Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des
Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemaR & 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI.
Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu berlcksichtigen.Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch
Unterhaltsanspriiche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pféandungsfreie
Existenzminimum gemalR Paragraph 291 a, der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, Ubersteigende
Einkommensteil zu bertcksichtigen.

Der Verwaltungsgerichtshof hat im Erkenntnis vom 18.3.2010,2008/22/0632 festgehalten, dass in einer § 293 ASVG
nicht entsprechenden Familienkonstellation - unabhéngig von einem gemeinsamen oder getrennten Wohnsitz - im
Sinn des& 11 Abs. 5 NAG ein Unterhalt des Nachziehendenin Hohe des (einfachen) Ausgleichszulagenrichtsatzes
nachzuweisen ist, wobei dem Zusammenfihrenden Unterhaltsmittel in Hohe des Existenzminimums (dessen
Grundbetrag dem einfachen Richtsatz entspricht) zu verbleiben haben. Der Verwaltungsgerichtshof hat im Erkenntnis
vom  18.3.2010, 2008/22/0632 festgehalten, dass in einer Paragraph 293, ASVG nicht entsprechenden
Familienkonstellation - unabhangig von einem gemeinsamen oder getrennten Wohnsitz - im Sinn des Paragraph 11,
Absatz 5, NAG ein Unterhalt des Nachziehenden in Héhe des (einfachen) Ausgleichszulagenrichtsatzes nachzuweisen
ist, wobei dem Zusammenfihrenden Unterhaltsmittel in Hohe des Existenzminimums (dessen Grundbetrag dem
einfachen Richtsatz entspricht) zu verbleiben haben.
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Diese Rechtsprechung ist ebenfalls auf die insoweit gleichlautende Regelung des8 10 Abs. 5 StbG vorletzter Satz
Ubertragbar. Diese Rechtsprechung ist ebenfalls auf die insoweit gleichlautende Regelung des Paragraph 10, Absatz 5,
StbG vorletzter Satz Ubertragbar.

Der Verwaltungsgerichtshof kommt nach dem Verstandnis des Verwaltungsgerichts Wien im zitierten Erkenntnis vom
18.03.2010 zum Ergebnis, dass in Konstellationen, welche nicht den in § 293 ASVG vertypisierten Zusammenleben von
Ehegatten und minderjdhrigen Kindern im gemeinsamen Haushalt entsprechen trotz Verweis auf das
Existenzminimum gemal3 8 291a EO beim Unterhaltspflichtigen lediglich der Grundbetrag (Ubereinstimmend mit dem
Richtsatz gemal § 293 ASVG) zu bertcksichtigen ist, jedoch nicht die Steigerungsbetrage (nach den Existenzminimum-
Tabellen am) der Exekutionsordnung (vgl. dazu Erkenntnis vom 18.03.2010, ZI.2008/22/0632 mwN). Dem
Zusammenfuhrenden respektive Unterhaltsverpflichteten kann laut VWGH namlich nicht abgesprochen werden,
zugunsten des Angehorigen seine eigenen Bedurfnisse auf das Mindestmal3 (entspricht dem Grundbetrag des
Existenzminimums) zu beschréanken und sein darlber hinausgehendes Einkommen dem Nachziehenden (hier
Unterhaltsberechtigten) zur Verfigung zu stellen.Der Verwaltungsgerichtshof kommt nach dem Verstandnis des
Verwaltungsgerichts Wien im zitierten Erkenntnis vom 18.03.2010 zum Ergebnis, dass in Konstellationen, welche nicht
den in Paragraph 293, ASVG vertypisierten Zusammenleben von Ehegatten und minderjahrigen Kindern im
gemeinsamen Haushalt entsprechen trotz Verweis auf das Existenzminimum gemal Paragraph 291 a, EO beim
Unterhaltspflichtigen lediglich der Grundbetrag (Ubereinstimmend mit dem Richtsatz gemal’ Paragraph 293, ASVG) zu
bertcksichtigen ist, jedoch nicht die Steigerungsbetrage (nach den Existenzminimum-Tabellen am) der
Exekutionsordnung vergleiche dazu Erkenntnis vom 18.03.2010, ZI. 2008/22/0632 mwN). Dem Zusammenflihrenden
respektive Unterhaltsverpflichteten kann laut VwGH namlich nicht abgesprochen werden, zugunsten des Angehdrigen
seine eigenen Bedurfnisse auf das Mindestmal3 (entspricht dem Grundbetrag des Existenzminimums) zu beschranken
und sein darlber hinausgehendes Einkommen dem Nachziehenden (hier Unterhaltsberechtigten) zur Verfligung zu
stellen.

Nach den aktenkundigen Einkommensteuerbescheiden der Eltern des BeschwerdeflUhrers und den getroffenen
Feststellungen verfugten diese im relevanten Zeitraum 2011 und 2012 eindeutig Uber ausreichende Einkunfte fur ein
Ehepaar gemdal3 § 293 ASVG, um dem Beschwerdefiihrer den entsprechenden Unterhaltsanteil von rund € 402,--
beziehungsweise € 667,-- monatlich zur Verfigung zu stellen.Nach den aktenkundigen Einkommensteuerbescheiden
der Eltern des Beschwerdefiihrers und den getroffenen Feststellungen verfiigten diese im relevanten Zeitraum 2011
und 2012 eindeutig Uber ausreichende Einkinfte fUr ein Ehepaar gemdaR Paragraph 293, ASVG, um dem
Beschwerdefiihrer den entsprechenden Unterhaltsanteil von rund € 402,-- beziehungsweise € 667,-- monatlich zur
Verflgung zu stellen.

Der Lebensunterhalt des Beschwerdefiihrers ist somit im Sinne des§ 10 Abs. 5 StbG gesichert und die Voraussetzung
gemal § 10 Abs. 1 Ziffer 7 StbG erfillt.Der Lebensunterhalt des Beschwerdefiihrers ist somit im Sinne des Paragraph
10, Absatz 5, StbG gesichert und die Voraussetzung gemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 7 StbG erfullt.

Da alle Voraussetzungen gemal § 64a Abs. 18 StbG vorliegen, war der Erwerb der 6sterreichischen Staatsbirgerschaft
durch Anzeige festzustellen.Da alle Voraussetzungen gemal Paragraph 64 a, Absatz 18, StbG vorliegen, war der Erwerb
der Osterreichischen Staatsburgerschaft durch Anzeige festzustellen.

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.Die ordentliche Revision
ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche
Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf
eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage vor.
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