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Rechtssatznummer

1
Entscheidungsdatum
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Index

41/01 Sicherheitsrecht
Norm

SPG §38 Abs5
1. SPG § 38 heute

2. SPG § 38 gliltig ab 15.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 55/2018
3. SPG § 38 gliltig von 01.08.2016 bis 14.08.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 61/2016
4. SPG § 38 gultig von 01.04.2012 bis 31.07.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 13/2012
5. SPG § 38 giiltig von 01.01.2000 bis 31.03.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 146/1999
6. SPG § 38 gliltig von 01.05.1993 bis 31.12.1999

Rechtssatz

Das Verwaltungsgericht Wien geht daher davon aus, dass schon nach dem Wortlaut des§ 38 Abs. 5 SPG eine Duldung
des Wohnungsbesitzers auch dann vorliegt, wenn der urspringliche Besitzer die Wohnung entweder einem
Untermieter vertraglich oder einer Person seines Vertrauens prekaristisch Gberlassen hat, und die letztere Person - sei
es auch im Innenverhaltnis rechtswidrig - die Wohnung weitergibt bzw. jemand anderem Gberldsst. Zudem kann nicht
davon die Rede sein, dass die Beschwerdeflihrer die Wohnung ,ohne Rechtsgrund” betreten und darin verharrt hatten,
wenn sie einen Vertrag darUber nicht mit irgendjemandem abgeschlossen haben, sondern mit einer Person, der eben
dieses Recht, dort zu wohnen, vom tatsachlich berechtigten Hauptmieter - sei es auch widerruflich - eingeraumt
worden ist.Das Verwaltungsgericht Wien geht daher davon aus, dass schon nach dem Wortlaut des Paragraph 38,
Absatz 5, SPG eine Duldung des Wohnungsbesitzers auch dann vorliegt, wenn der urspriingliche Besitzer die Wohnung
entweder einem Untermieter vertraglich oder einer Person seines Vertrauens prekaristisch tberlassen hat, und die
letztere Person - sei es auch im Innenverhaltnis rechtswidrig - die Wohnung weitergibt bzw. jemand anderem
Uberlasst. Zudem kann nicht davon die Rede sein, dass die Beschwerdefuhrer die Wohnung ,ohne Rechtsgrund”
betreten und darin verharrt hatten, wenn sie einen Vertrag dartber nicht mit irgendjemandem abgeschlossen haben,
sondern mit einer Person, der eben dieses Recht, dort zu wohnen, vom tatsachlich berechtigten Hauptmieter - sei es
auch widerruflich - eingerdaumt worden ist.

Schlagworte

Wegweisung; Hausbesetzung; Mietverhaltnis; Hauptmieter; Untermieter; Mietbetrug; Vertragsverhaltnis; Rechtstitel;
prekarium; Duldung des Wohnungsbesitzers; Innenverhaltnis; Zivilrechtsweg
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:LVWGWI:2017:VGW.102.013.12327.2016
Zuletzt aktualisiert am

20.04.2017

Quelle: Landesverwaltungsgericht Wien LVwg Wien, http://www.verwaltungsgericht.wien.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Lvwg&Dokumentnummer=LVWGR_WI_20170126_VGW_102_013_12327_2016_01#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10005792&Artikel=&Paragraf=38&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/566/P38/NOR40204848
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/566/P38/NOR40185356
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/566/P38/NOR40136944
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/566/P38/NOR12067201
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1991/566/P38/NOR12063340
https://www.jusline.at/gesetz/spg/paragraf/38
http://www.verwaltungsgericht.wien.gv.at
file:///

	RS Lvwg 2017/1/26 VGW-102/013/12327/2016, VGW-102/013/12328/2016
	JUSLINE Entscheidung


