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NAG §8 Abs1 Z10
NAG 8§11
NAG §63 Abs1
NAG 863 Abs3
NAG §24 Abs1
NAG-DV 87 Abs1
NAG-DV 8876
SchuG-BKV 826
1. NAG § 8 heute

NAG 8§ 8 gliltig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
NAG §& 8 glltig von 01.10.2022 bis 06.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022
NAG 8§ 8 gliltig von 23.03.2021 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
NAG § 8 gultig von 24.12.2020 bis 22.03.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2020
NAG 8 8 gliltig von 19.10.2017 bis 23.12.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
NAG 8 8 glltig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
NAG § 8 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

9. NAG § 8 giiltig von 01.01.2014 bis 17.04.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. NAG § 8 guiltig von 18.04.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
11. NAG § 8 gultig von 01.07.2011 bis 17.04.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
12. NAG § 8 guiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
13. NAG § 8 guiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
14. NAG § 8 guiltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
15. NAG § 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.03.2009
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1. NAG § 11 heute
2. NAG 8 11 guiltig ab 07.03.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 206/2021
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NAG § 11 gultig von 19.10.2017 bis 06.03.2023 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.10.2017 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 20.07.2015 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.01.2011 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 11 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8§ 11 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8§ 11 gultig von 01.01.2006 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 11 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

NAG § 63 heute

NAG 8 63 gultig ab 31.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 175/2023
NAG 8 63 gultig von 01.10.2022 bis 30.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 19.10.2017 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 01.01.2010 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

NAG 8§ 63 heute

NAG 8 63 gultig ab 31.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 175/2023
NAG 8 63 gultig von 01.10.2022 bis 30.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 19.10.2017 bis 30.09.2022zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 63 gultig von 01.01.2010 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG 8 63 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

NAG 8 24 heute

NAG § 24 gultig ab 07.08.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 81/2026
NAG § 24 gultig von 19.10.2017 bis 06.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.10.2017 bis 18.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.01.2006 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI
NAG § 24 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

NAG-DV § 7 heute

.I'Nr. 145/2017
. I'Nr. 84/2017
.I'Nr. 68/2017
.I'Nr.70/2015
.I'Nr. 68/2013
.1 Nr.87/2012
. I Nr.38/2011
.INr.111/2010
.1 Nr. 135/2009
.1 Nr.122/2009
.1 Nr.29/2009
.1 Nr.157/2005

.1 Nr.106/2022
. I Nr.145/2017
. I Nr.84/2017

.1 Nr.122/2009

.1 Nr.106/2022
. I Nr.145/2017
. I Nr. 84/2017

.1 Nr.122/2009

. I Nr.145/2017
. I Nr. 84/2017
. I Nr.68/2013
. I Nr.87/2012
. I Nr.38/2011
.1 Nr.122/2009
. I Nr. 29/2009
. I Nr.157/2005

NAG-DV § 7 gliltig ab 01.10.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 327/2022

NAG-DV § 7 glltig von 01.10.2017 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 231/2017
NAG-DV § 7 glltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 481/2013
NAG-DV § 7 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 201/2011
NAG-DV § 7 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 498/2009
NAG-DV § 7 glltig von 02.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 97/2009
NAG-DV § 7 glltig von 09.01.2007 bis 01.04.2009zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 8/2007

NAG-DV § 7 gultig von 01.01.2006 bis 08.01.2007

. NAG-DV 8§ 8 heute

NAG-DV & 8 gliltig ab 07.08.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. Il Nr. 160/2026
3. NAG-DV § 8 giiltig von 01.12.2025 bis 06.08.2026zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 262/2025
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4. NAG-DV 8 8 gliltig von 01.10.2022 bis 30.11.2025zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 327/2022
5. NAG-DV § 8 gultig von 01.09.2018 bis 30.09.2022zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 229/2018
6. NAG-DV § 8 giiltig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 231/2017
7. NAG-DV § 8 giiltig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 481/2013
8. NAG-DV § 8 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Il Nr. 201/2011
9. NAG-DV § 8 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt gedandert durch BGBI. Il Nr. 498/2009
10. NAG-DV § 8 giiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seinen Richter Mag. Fischer Uber die Beschwerde des Herrn F. K., geb.: 1996,
StA: Bosnien und Herzegowina, Wien, P.-stralle, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsbirgerschaft - .., vom 14.02.2017, Zahl MA35-9/3040380-03, mit
welchem der Antrag vom 20.10.2016 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fir den Zweck "Schuler" gemal3 § 63 Abs. 3
Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG (BGBI 100/2005) idgF und § 8 Z 6 lit. c NAG-DV abgewiesen wurde, Das
Verwaltungsgericht Wien hat durch seinen Richter Mag. Fischer Uber die Beschwerde des Herrn F. K., geb.: 1996, StA:
Bosnien und Herzegowina, Wien, P.-stralle, gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien,
Magistratsabteilung 35 - Einwanderung, Staatsbirgerschaft - .., vom 14.02.2017, Zahl MA35-9/3040380-03, mit
welchem der Antrag vom 20.10.2016 auf Erteilung eines Aufenthaltstitels fur den Zweck "Schuler" gemal3 Paragraph
63, Absatz 3, Niederlassungs- und Aufenthaltsgesetz - NAG Bundesgesetzblatt 100 aus 2005,) idgF und Paragraph 8,
Ziffer 6, Litera ¢, NAG-DV abgewiesen wurde,

zuRechterkannt:

I. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVYG wird die Beschwerde als unbegrindet abgewiesen.rémisch eins. Gemal3 Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

Il. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaR § 25a VwGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG zulassig.romisch zwei. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaR Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig.

Entscheidungsgriunde

Mit Bescheid vom 14. Februar 2017 wies die belangte Behtrde den Antrag des nunmehrigen Beschwerdefuhrers auf
Verlangerung des Aufenthaltstitels ,Aufenthaltsbewilligung - Schaler” ab und fuhrte begrindend im Wesentlichen an,

dass der Beschwerdefiihrer keinen ausreichenden Schulerfolg im abgelaufenen Schuljahr habe nachweisen kénnen.

In der dagegen rechtzeitig eingebrachten Beschwerde fiihrte der nunmehrige Rechtsmittelwerber auszugsweise

Nachstehendes aus:

Jch bin nach Osterreich gezogen mit der Absicht mich weiterzubilden und bekam ab dem 27.10.2014 eine
Aufenthaltsberechtigung. Ich lebe gemeinsam mit meiner alteren Schwester, die selber nachdem sie die Schule
beendet hat, nach Osterreich gekommen ist und mittlerweile die Uni abgeschlossen und sich in Osterreich dauernd
niedergelassen hat. Bis zu meiner Einschreibung an der HTL am 08.09.2015 lernte ich - weniger als ein Jahr - die
Deutsche Sprache. Zwar habe ich die Deutschpriufung bestanden, jedoch hat sich gezeigt, dass mir die praktische
Anwendung der Sprache, nicht im taglichen Leben, aber beim Folgen des Unterrichtes noch erhebliche Schwierigkeiten
bereitete, weswegen ich nicht alle Facher bestanden habe und das Schuljahr wiederholen muss. Die Facher die ich
bestanden habe muss ich nicht wiederholen, weswegen man nicht davon sprechen kann, dass ich Gberhaupt keinen

Erfolg vorzuweisen habe.

Freilich hatte ich mich entscheiden konnen, noch einen Semester Deutschkurse zu besuche und so die Deutsch
Sprache besser zu lernen. Jedoch empfinde ich es nicht als Fehler, trotz meines noch mangelhaften Deutschs mit der
Schule begonnen zu haben, weil die praktische Anwendung der Sprache immer etwas ganz Anderes ist, als das was
man beim Kurs lernt. Ich lernte wahrend des ersten Schuljahres viele Fachbegriffe die man Ublicherweise wahrend
eines normalen Sprachunterrichts nie lernt.
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Mittlerweile beherrsche ich die Deutsche Sprache ziemlich gut und bin folglich auch in der Schule viel besser. Ich hoffe
von lhnen noch eine Chance zu bekommen um nachweisen zu kénnen, dass ich meine Fortbildung ernst nehme und

sie auch erfolgreich abschlie3en werde.

Ich behalte mein bisheriges Vorbringen vollinhaltlich aufrecht. Ich bin weiterhin an der HTL inskribiert und besuche
immer noch die Schule. Die fir den Studienerfolg nétigen Priufungen werde ich im laufendem Schuljahr absolvieren
und sie dem gegebenenfalls dem Gericht vorlegen.

In Anbetracht der konkreten Umstéande meines Falles hatte die Verwaltungsbehdrde somit meinem Antrag stattgeben
und mein Aufenthaltstitel verlangern sollen. Ich stelle daher den

ANTRAG
das Verwaltungsgericht Wien moge

1. den hier angefochtenen Bescheid der Erstbehdrde aufheben und meinem Antrag auf Verlangerung des
Aufenthaltstitels stattgeben.”

Die Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung wurde weder durch den Beschwerdefiihrer noch durch die belangte
Behorde beantragt. Eine Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht ist nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes - einen entsprechenden Antrag einer Verfahrenspartei vorausgesetzt - weiters lediglich
dann durchzuftihren, wenn es um "civil rights" oder "strafrechtliche Anklagen" im Sinne des Art. 6 MRK oder um die
Moglichkeit der Verletzung einer Person eingeraumter Unionsrechte (Art. 47 GRC) geht und eine inhaltliche
Entscheidung in der Sache selbst getroffen wird (vgl. VWGH, 2. August 2016, ZI. Ra 2014/05/0058). Bei Angelegenheiten
des Aufenthalts- und Niederlassungsrechtes handelt es sich um keine derartigen ,civil rights”. Da sich der
entscheidungsrelevante Sachverhalt zusatzlich vollumfanglich der Aktenlage entnehmen lasst, konnte gemali 8 24 Abs.
1 VWGVG die Entscheidung ohne Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung ergehen.Die Durchfiihrung einer
mundlichen Verhandlung wurde weder durch den Beschwerdefthrer noch durch die belangte Behtrde beantragt. Eine
Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht ist nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes -
einen entsprechenden Antrag einer Verfahrenspartei vorausgesetzt - weiters lediglich dann durchzufihren, wenn es
um "civil rights" oder "strafrechtliche Anklagen" im Sinne des Artikel 6, MRK oder um die Mdglichkeit der Verletzung
einer Person eingerdumter Unionsrechte (Artikel 47, GRC) geht und eine inhaltliche Entscheidung in der Sache selbst
getroffen wird vergleiche VwWGH, 2. August 2016, ZI. Ra 2014/05/0058). Bei Angelegenheiten des Aufenthalts- und
Niederlassungsrechtes handelt es sich um keine derartigen ,civil rights”. Da sich der entscheidungsrelevante
Sachverhalt zusatzlich vollumfanglich der Aktenlage entnehmen lasst, konnte gemaR Paragraph 24, Absatz eins,
VwGVG die Entscheidung ohne Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung ergehen.

Es ergibt sich folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt, der als erwiesen angenommen wird

Der am ... 1996 geborene BeschwerdeflUhrer ist Staatsangehdriger von Bosnien und Herzegovina und brachte mit
Eingabe vom 20. Oktober 2016 einen Antrag auf Verldangerung seiner Aufenthaltsbewilligung ,Schiler” beim
Landeshauptmann von Wien ein.

Mit Erstantrag vom 24. Oktober 2014 suchte der Beschwerdefuhrer erstmals um Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung
far den Aufenthaltszweck ,Schiler” an. Die so begehrte Aufenthaltsbewilligung wurde dem Beschwerdefiihrer erstmals
befristet bis 27. Oktober 2015 erteilt. Einem daraufhin eingebrachten Verlangerungsansuchen am 22. Oktober 2015
wurde mit der Erteilung einer weiteren Aufenthaltsbewilligung befristet bis 28. Oktober 2016 entsprochen.

Mit Antrag vom 22. Oktober 2015 legte der Beschwerdefuhrer eine Bestatigung des T. vom 8. September 2015 vor,
wonach er als ordentlicher Schiler eingeschrieben sei und den ersten Jahrgang des viersemestrigen Kollegs fur
Netzwerktechnik besuche. Weiters wurden an diesem Tage vorgelegt zwei Feedback-Bégen der O. Gesellschaft
betreffend die Kenntnisse der deutschen Sprache des Beschwerdefihrers. Am 20. Oktober 2016 legte der
BeschwerdefUhrer weiters ein Semesterzeugnis des T. vom 29. Janner 2016 vor, aus welchem hervorgeht, dass dieser
in sechs Fachern von insgesamt elf mit der Note ,5" beurteilt wurde. Weiters wurde vorgelegt ein Semesterzeugnis
vom 1. Juli 2016, aus welchem hervorgeht, dass der Einschreiter erneut in sechs Fachern von elf mit der Note ,5"
beurteilt und in weiteren zwei Fachern nicht beurteilt wurde. Nur drei Beurteilungen fielen positiv aus. Weiters wurde
dem Einschreiter mit diesem Zeugnis bescheinigt, dass er gemal § 23 des Schulunterrichtsgesetzes fur Berufstatige,
Kollegs und Vorbereitungslehrgdange zur Ablegung diverser Kolloquien jeweils auf Stufe des zweiten Semesters
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berechtigt sei. Zusatzlich legte der Einschreiter eine nicht datierte Bestatigung des T. vor, aus welcher hervorgeht, dass
er Schuler des ersten Jahrganges sei und den Arbeitsmittelbeitrag fir das Schuljahr 2016/2017 einbezahlt habe. Mit
Antrag vom 22. Oktober 2015 legte der Beschwerdefiihrer eine Bestatigung des T. vom 8. September 2015 vor, wonach
er als ordentlicher Schiler eingeschrieben sei und den ersten Jahrgang des viersemestrigen Kollegs fur
Netzwerktechnik besuche. Weiters wurden an diesem Tage vorgelegt zwei Feedback-Bogen der O. Gesellschaft
betreffend die Kenntnisse der deutschen Sprache des Beschwerdefiihrers. Am 20. Oktober 2016 legte der
Beschwerdeflhrer weiters ein Semesterzeugnis des T. vom 29. Janner 2016 vor, aus welchem hervorgeht, dass dieser
in sechs Fachern von insgesamt elf mit der Note ,5" beurteilt wurde. Weiters wurde vorgelegt ein Semesterzeugnis
vom 1. Juli 2016, aus welchem hervorgeht, dass der Einschreiter erneut in sechs Fachern von elf mit der Note ,5"
beurteilt und in weiteren zwei Fachern nicht beurteilt wurde. Nur drei Beurteilungen fielen positiv aus. Weiters wurde
dem Einschreiter mit diesem Zeugnis bescheinigt, dass er gemaR Paragraph 23, des Schulunterrichtsgesetzes fir
Berufstatige, Kollegs und Vorbereitungslehrgange zur Ablegung diverser Kolloquien jeweils auf Stufe des zweiten
Semesters berechtigt sei. Zusatzlich legte der Einschreiter eine nicht datierte Bestatigung des T. vor, aus welcher
hervorgeht, dass er Schiler des ersten Jahrganges sei und den Arbeitsmittelbeitrag fiir das Schuljahr 2016 aus 2017,
einbezahlt habe.

Am 15. November 2016 wurde vor der belangten Behdrde mit dem Beschwerdeflhrer eine Niederschrift
aufgenommen, aus welcher hervorgeht, dass dieser aktuell mit der Wiederholung des Modellverbandes 1 und 2 AKELF
beschaftigt sei, die ganze Zeit in Osterreich die Schule besucht habe und sich sein mangelnder Schulerfolg auf nicht
ausreichende Kenntnisse der deutschen Sprache griindet. Es habe keine weiteren Umstande wie etwa eine langere
Krankheit gegeben, welche ihn am Schulbesuch gehindert hatten.

Mit Schreiben der belangten Behdrde vom 21. Dezember 2016 wurde dem Beschwerdeflihrer die Rechtslage zur
Kenntnis gebracht und wurde ihm unter Einrdumung der Méglichkeit der Abgabe einer Stellungnahme vorgehalten,
dass mangels ausreichenden Schulerfolges die Voraussetzungen zur Verlangerung seiner Aufenthaltsbewilligung nicht
vorlagen.

Mit Stellungnahme vom 11. Janner 2017 legte der Beschwerdeflhrer sodann Nachstehendes dar:

Jch bin nach Osterreich gezogen mit der Absicht mich weiterzubilden und bekam ab dem 27.10.2014 eine
Aufenthaltsberechtigung. Ich lebe gemeinsam mit meiner &alteren Schwester, die selber nach der Schule nach
Osterreich gekommen ist und mittlerweile die Uni abgeschlossen und sich in Osterreich dauernd niedergelassen hat.
Bis zu meiner Einschreibung an der HTL ... am 08.09.2015 lernte ich - weniger als ein Jahr - die Deutsche Sprache. Zwar
habe ich die Deutschprifung bestanden, jedoch hat sich gezeigt, dass mir die praktische Anwendung der Sprache,
nicht im taglichen Leben, aber beim Folgen des Unterrichtes noch erhebliche Schwierigkeiten bereitete, weswegen ich
nicht alle Facher bestanden habe und das Schuljahr wiederholen muss. Die Facher die ich bestanden habe muss ich
nicht wiederholen, weswegen man nicht davon sprechen kann, dass ich Uberhaupt keinen Erfolg vorzuweisen habe.

Freilich hatte ich mich entscheiden kdnnen, noch einen Semester Deutschkurse zu besuche und so die Deutsch
Sprache besser zu lernen. Jedoch empfinde ich es nicht als Fehler, trotz meines noch mangelhaften Deutschs mit der
Schule begonnen zu haben, weil die praktische Anwendung der Sprache immer etwas ganz Anderes ist, als das was
man beim Kurs lernt. Ich lernte wahrend des ersten Schuljahres viele Fachbegriffe die man Ublicherweise wahrend
eines normalen Sprachunterrichts nie lernt.

Mittlerweile beherrsche ich die Deutsche Sprache ziemlich gut und bin folglich auch in der Schule viel besser.
Selbstverstandlich bin ich bereit im Februar mein Halbjahreszeugnis vorzulegen. Ich hoffe von Ihnen noch eine Chance
zu bekommen um nachweisen zu kdnnen, dass ich meine Fortbildung ernst nehme und sie auch erfolgreich
abschlieBen werde.”

Der Beschwerdeflhrer verfligt Gber eine Wohnrechtsvereinbarung mit Frau M. B. betreffend die Wohnung in Wien, P.-
stralRe, welche Uber eine Nutzflache von ca. 69 m2 verflgt und aus zwei Zimmern, einer Wohnkiche, einem Vorraum
sowie Sanitdrrdumen besteht. Das Wohnrecht wird dem Beschwerdefiihrer unentgeltlich eingerdaumt. In dieser
Wohnung leben mit Ausnahme des Beschwerdefihrers weitere vier Personen.

Der Beschwerdefiihrer legte weiters einen Kontoauszug der Erste Bank vom 19. Oktober 2016 vor, aus welchem ein
Guthaben in der HOhe von EUR 7.126,20 hervorgeht. Weitere Kontobewegungen sind diesem Kontoauszug nicht
entnehmbar.



Der Beschwerdefuhrer verfugt seit 26. Juni 2014 Gber Meldeanschriften im Bundesgebiet, seit 13. Oktober 2014 ist er
an der Anschrift Wien, P.-strale, durchgehend hauptgemeldet. Seine Schwester lebt in Osterreich. Der
Beschwerdefihrer ist ledig, er ist in Osterreich bislang keiner Erwerbstatigkeit nachgegangen.

Diese Feststellungen griinden sich auf nachstehende Beweiswtirdigung:
Die getatigten Feststellungen griinden sich auf den insoweit unbestrittenen und unbedenklichen Akteninhalt.
Rechtlich folgt daraus:

GemaR § 8 Abs. 1 Z 10 NAG konnen Aufenthaltsbewilligungen fir einen Voribergehenden befristeten Aufenthalt im
Bundesgebiet zu einem bestimmten Zweck ausgestellt werden.GemaR Paragraph 8, Absatz eins, Ziffer 10, NAG kénnen
Aufenthaltsbewilligungen fur einen Vorubergehenden befristeten Aufenthalt im Bundesgebiet zu einem bestimmten
Zweck ausgestellt werden.

Gemal 8 63 Abs. 1 NAG kann Drittstaatsangehorigen eine Aufenthaltsbewilligung fur Schiler ausgestellt werden, wenn
sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erfillen undGemal Paragraph 63, Absatz eins, NAG kann Drittstaatsangehdrigen
eine Aufenthaltsbewilligung fur Schiler ausgestellt werden, wenn sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftillen und

1. ordentliche Schiiler einer 6ffentlichen Schule sind;
2. ordentliche Schiiler einer Privatschule mit Offentlichkeitsrecht sind;

3. Schiler einer Statutschule mit Offentlichkeitsrecht nach § 14 Abs. 2 lit. b des Privatschulgesetzes,BGBI. Nr. 244/1962,
sind;3. Schiler einer Statutschule mit Offentlichkeitsrecht nach Paragraph 14, Absatz 2, Litera b, des
Privatschulgesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 244 aus 1962,, sind;

4. Schuler einer zertifizierten nichtschulischen Bildungseinrichtung sind (8 70) oder. Schuler einer zertifizierten
nichtschulischen Bildungseinrichtung sind (Paragraph 70,) oder

5. aullerordentliche Schuler einer Schule nach Z 1 oder 2 sind, soweit es sich um die erstmalige Ausstellung einer
Aufenthaltsbewilligung handelt.5. auBerordentliche Schiler einer Schule nach Ziffer eins, oder 2 sind, soweit es sich
um die erstmalige Ausstellung einer Aufenthaltsbewilligung handelt.

Eine Haftungserklarung ist zulassig.

Dient der Aufenthalt des Drittstaatsangehdrigen dem Besuch einer Schule im Sinne des Abs. 1, ist die Verlangerung
einer Aufenthaltsbewilligung gemal3 8 63 Abs. 3 NAG fur diesen Zweck nur zulassig, wenn der Drittstaatsangehdrige
einen Nachweis Uber den Schulerfolgund in den Fallen des Abs. 1 Z 5 darlber hinaus tber die Aufnahme als
ordentlicher Schiler erbringt. Liegen Griinde vor, die der Einflusssphare des Drittstaatsangehdrigen entzogen,
unabwendbar oder unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Schulerfolges eine Aufenthaltsbewilligung verlangert
werden.Dient der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen dem Besuch einer Schule im Sinne des Absatz eins,, ist die
Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung gemaR Paragraph 63, Absatz 3, NAG fiir diesen Zweck nur zuldssig, wenn
der Drittstaatsangehdrige einen Nachweis Uber den Schulerfolg und in den Fallen des Absatz eins, Ziffer 5, dartber
hinaus Uber die Aufnahme als ordentlicher Schiler erbringt. Liegen Grinde vor, die der Einflusssphdre des
Drittstaatsangehorigen entzogen, unabwendbar oder unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Schulerfolges eine

Aufenthaltsbewilligung verlangert werden.

Gemal 8 24 Abs. 1 erster Satz NAG sind Verlangerungsantrage (8 2 Abs. 1 Z 11) vor Ablauf der Guiltigkeitsdauer des
Aufenthaltstitels, frihestens jedoch drei Monate vor diesem Zeitpunkt, bei der 6rtlich zustandigen Behérde im Inland
einzubringen; 8 23 gilt. Gemald Paragraph 24, Absatz eins, erster Satz NAG sind Verldngerungsantrage (Paragraph 2,
Absatz eins, Ziffer 11,) vor Ablauf der Gultigkeitsdauer des Aufenthaltstitels, frihestens jedoch drei Monate vor diesem
Zeitpunkt, bei der ortlich zustandigen Behdrde im Inland einzubringen; Paragraph 23, gilt.

GemalR § 7 Abs. 1 NAG-DV sind dem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (8 1) - unbeschadet weiterer
Urkunden und Nachweise nach den 88 8 und 9 - folgende Urkunden und Nachweise anzuschlieBen:GemaR Paragraph
7, Absatz eins, NAG-DV sind dem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (Paragraph eins,) - unbeschadet
weiterer Urkunden und Nachweise nach den Paragraphen 8 und 9 - folgende Urkunden und Nachweise
anzuschlielRen:
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1. gliltiges Reisedokument (§ 2 Abs. 1 Z 2 und 3 NAG);1. gliltiges Reisedokument (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 2 und
3 NAG);

2. Geburtsurkunde oder ein dieser gleichzuhaltendes Dokument (nur bei Erstantragen);
3. Lichtbild des Antragstellers gemal3 § 2a;3. Lichtbild des Antragstellers gemal? Paragraph 2 a,;

4. erforderlichenfalls Heiratsurkunde, Urkunde uber die Ehescheidung, Partnerschaftsurkunde, Urkunde Uber die
Auflésung der eingetragenen Partnerschaft, Urkunde Uber die Annahme an Kindesstatt, Nachweis oder Urkunde lber
das Verwandtschaftsverhaltnis, Sterbeurkunde;

5. Nachweis des Rechtsanspruchs auf eine ortsubliche Unterkunft, insbesondere Miet- oder Untermietvertrage,
bestandrechtliche Vorvertrage oder Eigentumsnachweise;

6. Nachweis Uber einen in Osterreich leistungspflichtigen und alle Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz,
insbesondere durch eine entsprechende Versicherungspolizze, sofern kein Fall der gesetzlichen Pflichtversicherung
bestehen wird oder besteht (§ 11 Abs. 2 Z 3 NAG);6. Nachweis (iber einen in Osterreich leistungspflichtigen und alle
Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz, insbesondere durch eine entsprechende Versicherungspolizze,
sofern kein Fall der gesetzlichen Pflichtversicherung bestehen wird oder besteht (Paragraph 11, Absatz 2, Ziffer 3,
NAG);

7. Nachweis des gesicherten Lebensunterhalts, insbesondere Lohnzettel, Lohnbestatigungen, Dienstvertrage,
arbeitsrechtliche Vorvertrage, Bestdtigungen Uber Pensions-, Renten- oder sonstige Versicherungsleistungen,
Nachweise U(ber das Investitionskapital, Nachweis eigenen Vermdgens in ausreichender Hohe oder in den

bundesgesetzlich vorgesehenen Fdllen eine Haftungserklarung.

Gemal § 8 Z 6 NAG-DV sind zusatzlich zu den in 8 7 genannten Urkunden und Nachweisen dem Antrag auf Erteilung
einer ,Aufenthaltsbewilligung - Studierender” folgende weitere Urkunden und Nachweise anzuschlieBen:Gemaf}
Paragraph 8, Ziffer 6, NAG-DV sind zusatzlich zu den in Paragraph 7, genannten Urkunden und Nachweisen dem
Antrag auf Erteilung einer ,Aufenthaltsbewilligung - Studierender” folgende weitere Urkunden und Nachweise

anzuschlieRen:

a) schriftliche Bestatigung der Schule oder der nichtschulischen Bildungseinrichtung tber die Aufnahme des Schulers,

sofern der Schuler nicht eine Pflichtschule besucht;

b) bei minderjahrigen Schulern ein Nachweis Uber die Pflege und Erziehung des Schilers durch eine volljahrige, in

Osterreich wohnhafte natirliche Person;

c) im Fall eines Verldngerungsantrages ein schriftlicher Nachweis der Schule oder der nichtschulischen
Bildungseinrichtung Uber den Schulerfolg im vorangegangenen Schuljahr und in den Féllen des 8 63 Abs. 1 Z 5 NAG
daruber hinaus Uber die Aufnahme als ordentlicher Schuler;c) im Fall eines Verlangerungsantrages ein schriftlicher
Nachweis der Schule oder der nichtschulischen Bildungseinrichtung Uber den Schulerfolg im vorangegangenen
Schuljahr und in den Fallen des Paragraph 63, Absatz eins, Ziffer 5, NAG dartber hinaus tber die Aufnahme als
ordentlicher Schuler;

GemaR § 11 Abs. 1 NAG dirfen Aufenthaltstitel einem Fremden nicht erteilt werden, wennGemal3 Paragraph 11,
Absatz eins, NAG durfen Aufenthaltstitel einem Fremden nicht erteilt werden, wenn

1. gegen ihn ein aufrechtes Einreiseverbot gemal38 53 FPG oder ein aufrechtes Aufenthaltsverbot gemaR§ 67 FPG
besteht;1. gegen ihn ein aufrechtes Einreiseverbot gemald Paragraph 53, FPG oder ein aufrechtes Aufenthaltsverbot
gemal Paragraph 67, FPG besteht;

2. gegen ihn eine Ruckfihrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht;

3. gegen ihn eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung erlassen wurde und seit seiner Ausreise nicht bereits achtzehn
Monate vergangen sind, sofern er nicht einen Antrag gemall 8 21 Abs. 1 eingebracht hat, nachdem er seiner
Ausreiseverpflichtung freiwillig nachgekommen ist;3. gegen ihn eine durchsetzbare Ruckkehrentscheidung erlassen
wurde und seit seiner Ausreise nicht bereits achtzehn Monate vergangen sind, sofern er nicht einen Antrag gemali
Paragraph 21, Absatz eins, eingebracht hat, nachdem er seiner Ausreiseverpflichtung freiwillig nachgekommen ist;
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4. eine Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (8 30 Abs. 1 oder 2) vorliegt4. eine
Aufenthaltsehe, Aufenthaltspartnerschaft oder Aufenthaltsadoption (Paragraph 30, Absatz eins, oder 2) vorliegt;

5. eine Uberschreitung der Dauer des erlaubten visumfreien oder visumpflichtigen Aufenthalts im Zusammenhang mit
§ 21 Abs. 6 vorliegt oder5. eine Uberschreitung der Dauer des erlaubten visumfreien oder visumpflichtigen Aufenthalts
im Zusammenhang mit Paragraph 21, Absatz 6, vorliegt oder

6. er in den letzten zwolf Monaten wegen Umgehung der Grenzkontrolle oder nicht rechtmaRiger Einreise in das
Bundesgebiet rechtskraftig bestraft wurde.

Gemal 8 11 Abs. 2 NAG dirfen Aufenthaltstitel einem Fremden nur erteilt werden, wennGemal Paragraph 11, Absatz
2, NAG durfen Aufenthaltstitel einem Fremden nur erteilt werden, wenn

1. der Aufenthalt des Fremden nicht 6ffentlichen Interessen widerstreitet;

2. der Fremde einen Rechtsanspruch auf eine Unterkunft nachweist, die fir eine vergleichbar groBe Familie als
ortsublich angesehen wird;

3. der Fremde Uber einen alle Risiken abdeckenden Krankenversicherungsschutz verfligt und diese Versicherung in
Osterreich auch leistungspflichtig ist;

4. der Aufenthalt des Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer Gebietskérperschaft fuhren kénnte;

5. durch die Erteilung eines Aufenthaltstitels die Beziehungen der Republik Osterreich zu einem anderen Staat oder
einem anderen Volkerrechtssubjekt nicht wesentlich beeintrachtigt werden, und

6. der Fremde im Fall eines Verlangerungsantrages (8 24) das Modul 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 &8 14a
rechtzeitig erfullt hat.6. der Fremde im Fall eines Verldngerungsantrages (Paragraph 24,) das Modul 1 der
Integrationsvereinbarung gemal’ Paragraph 14 a, rechtzeitig erfillt hat.

8 11 Abs. 3 NAG normiert, dass ein Aufenthaltstitel trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemald Abs. 1 Z 3, 5
oder 6 sowie trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemall Abs. 2 Z 1 bis 6 erteilt werden kann, wenn dies zur
Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 der Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europaische Menschenrechtskonvention - EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, geboten
ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Art. 8 EMRK sind insbesondere zu berticksichtigen:
Paragraph 11, Absatz 3, NAG normiert, dass ein Aufenthaltstitel trotz Vorliegens eines Erteilungshindernisses gemaR
Absatz eins, Ziffer 3, 5, oder 6 sowie trotz Ermangelung einer Voraussetzung gemal} Absatz 2, Ziffer eins bis 6 erteilt
werden kann, wenn dies zur Aufrechterhaltung des Privat- und Familienlebens im Sinne des Artikel 8, der Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten (Europdische Menschenrechtskonvention - EMRK),
Bundesgesetzblatt Nr. 210 aus 1958,, geboten ist. Bei der Beurteilung des Privat- und Familienlebens im Sinne des

Artikel 8, EMRK sind insbesondere zu bertcksichtigen:

1. die Art und Dauer des bisherigen Aufenthalts und die Frage, ob der bisherige Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen

rechtswidrig war;

2. das tatsachliche Bestehen eines Familienlebens;

3. die Schutzwirdigkeit des Privatlebens;

4. der Grad der Integration;

5. die Bindungen zum Heimatstaat des Drittstaatsangehorigen;
6. die strafgerichtliche Unbescholtenheit;

7. VerstoBe gegen die Offentliche Ordnung, insbesondere im Bereich des Asyl-, Fremdenpolizei- und
Einwanderungsrechts;

8. die Frage, ob das Privat- und Familienleben des Drittstaatsangehorigen in einem Zeitpunkt entstand, in dem sich die
Beteiligten ihres unsicheren Aufenthaltsstatus bewusst waren;

9. die Frage, ob die Dauer des bisherigen Aufenthaltes des Fremden in den Behdrden zurechenbaren Uberlangen
Verzogerungen begrindet ist.


https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/11
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/11
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1958_210_0/1958_210_0.pdf

GemadR8 11 Abs. 5 NAG fuhrt der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskorperschaft, wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene Einkinfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskérperschaften ermdéglichen und der Héhe nach den
Richtsatzen des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Feste
und regelmaBige eigene Einklnfte werden durch regelmaRige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch
Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt
lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in 8 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unbericksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (8 2 Abs. 4 Z 3) oder durch eine Haftungserklarung oder
Patenschaftserklarung (Abs. 2 Z 15 oder 18), ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das
pfandungsfreie Existenzminimum gemal? 8 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, Ubersteigende
Einkommensteil zu bertcksichtigen. In Verfahren bei Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu bertcksichtigen, auf
die ein Anspruch erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder
die Ausgleichszulage.Gemald Paragraph 11, Absatz 5, NAG fuhrt der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen
Belastung einer Gebietskorperschaft, wenn der Fremde feste und regelmaBige eigene Einklnfte hat, die ihm eine
Lebensfuhrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermdglichen und der
Hoéhe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, entsprechen. Feste und regelmaRige eigene Einkinfte werden durch
regelmalige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis
zu der in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe unberucksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung
der notwendigen Eink{nfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche
(Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 3,) oder durch eine Haftungserklarung oder Patenschaftserklarung (Absatz 2, Ziffer 15,
oder 18), ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum
gemal Paragraph 291 a, der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, Ubersteigende Einkommensteil zu
berUcksichtigen. In Verfahren bei Erstantrdgen sind soziale Leistungen nicht zu berlcksichtigen, auf die ein Anspruch
erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wiirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die
Ausgleichszulage.

Gemald § 292 Abs. 3 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der Wert der vollen freien Station EUR
274,06.Gemal} Paragraph 292, Absatz 3, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der Wert der vollen
freien Station EUR 274,06.

GemdaR8& 11 Abs. 5 NAG fuhrt der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen Belastung einer
Gebietskdrperschaft, wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene Einklnfte hat, die ihm eine Lebensfihrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermoglichen und der Héhe nach den
Richtsatzen des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, entsprechen. Feste
und regelmalige eigene Einklinfte werden durch regelmaRige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch
Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt
lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3 zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe
unberucksichtigt und fihrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einklnfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis
der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriche (8 2 Abs. 4 Z 3) oder durch eine Haftungserklarung oder
Patenschaftserklarung (Abs. 2 Z 15 oder 18), ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das
pfandungsfreie Existenzminimum gemdafR § 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79/1896, Ubersteigende
Einkommensteil zu bertcksichtigen. In Verfahren bei Erstantragen sind soziale Leistungen nicht zu bericksichtigen, auf
die ein Anspruch erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder
die Ausgleichszulage.Gemal Paragraph 11, Absatz 5, NAG fuhrt der Aufenthalt eines Fremden zu keiner finanziellen
Belastung einer Gebietskdrperschaft, wenn der Fremde feste und regelmaRige eigene Einklnfte hat, die ihm eine
Lebensfiihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften ermdglichen und der
Hohe nach den Richtsatzen des Paragraph 293, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG),
Bundesgesetzblatt Nr. 189 aus 1955, entsprechen. Feste und regelmaRige eigene Einkinfte werden durch
regelmafige Aufwendungen geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und
Unterhaltszahlungen an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis
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zu der in Paragraph 292, Absatz 3, zweiter Satz ASVG festgelegten Hohe unbertcksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung
der notwendigen Einkunfte im Sinne des ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspriiche
(Paragraph 2, Absatz 4, Ziffer 3,) oder durch eine Haftungserklarung oder Patenschaftserklarung (Absatz 2, Ziffer 15,
oder 18), ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum
gemall Paragraph 291 a, der Exekutionsordnung (EO), RGBI. Nr. 79 aus 1896,, Ubersteigende Einkommensteil zu
bericksichtigen. In Verfahren bei Erstantrégen sind soziale Leistungen nicht zu berticksichtigen, auf die ein Anspruch
erst durch Erteilung des Aufenthaltstitels entstehen wirde, insbesondere Sozialhilfeleistungen oder die

Ausgleichszulage.

Gemall 8 292 Abs. 3 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der Wert der vollen freien Station EUR
284,32.Gemal Paragraph 292, Absatz 3, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der Wert der vollen
freien Station EUR 284,32.

Gemal § 293 Abs. 1 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der RichtsatzGemaR Paragraph 293, Absatz

eins, des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes betragt der Richtsatz
a) fur Pensionsberechtigte aus eigener Pensionsversicherung,
aa) wenn sie mit dem Ehegatten (der Ehegattin) oder dem/der

eingetragenen Partnerin im gemeinsamen Haushalt leben
1334,17 €,

bb) wenn die Voraussetzungen nach aa) nicht zutreffen 889,84 €,
b) fur Pensionsberechtigte auf Witwen(Witwer)pension oder
Pension nach § 259 Pension nach Paragraph 259 889,84 €,

c) fur Pensionsberechtigte auf Waisenpension:

aa) bis zur Vollendung des 24. Lebensjahres 327,29 €,

falls beide Elternteile verstorben sind 491,43 €,

bb) nach Vollendung des 24. Lebensjahres 581,60 €,

falls beide Elternteile verstorben sind 889,84 €.

Der Richtsatz nach lit. a erhoht sich um 137,30 € fir jedes Kind (§ 252), dessen Nettoeinkommen den Richtsatz fur
einfach verwaiste Kinder bis zur Vollendung des 24. Lebensjahres nicht erreicht.Der Richtsatz nach Litera a, erhéht sich
um 137,30 € fur jedes Kind (Paragraph 252,), dessen Nettoeinkommen den Richtsatz fur einfach verwaiste Kinder bis
zur Vollendung des 24. Lebensjahres nicht erreicht.

Die belangte Behdrde stutzte die hier verfahrensgegenstandliche Abweisung des Antrages des Beschwerdefihrers auf
Verlangerung seiner ,Aufenthaltsbewilligung - Schuler” auf den Umstand, dass dieser einen ausreichenden Schulerfolg
far das vergangene Schuljahr nicht habe nachweisen kénnen.

Voraussetzung der Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir den Zweck ,Schuler” ist somit nach8 63 Abs. 3 NAG
die Erbringung eines Schulerfolgsnachweises. Der Verwaltungsgerichtshof judizierte diesbezlglich bereits mit
Erkenntnis vom 31. Marz 2008, ZI. 2006/21/0308, dass unter einem "Schulerfolg" im, Sinne des 8 63 Abs. 3 Satz 1 NAG
schon nach allgemeinem Sprachgebrauch und auch im Sinn der zitierten Materialien nur ein positives Jahreszeugnis
einer der im 8 63 Abs. 1 Z 2 bis 5 NAG genannten Schulen verstanden werden kann. Zuletzt judizierte der
Verwaltungsgerichtshof etwa mit Erkenntnis vom 7. Dezember 2016, ZI. Ra 2016/22/0037, dass fur den fur die
Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung "Schuler" gemal3 8 63 Abs. 3 NAG nachzuweisenden Schulerfolg gilt, dass
auch dann, wenn in einem Jahreszeugnis einzelne Gegenstande mit "nicht genligend" beurteilt worden sind, von einem
positiven Schulzeugnis - und somit einem nachgewiesenen Schulerfolg - auszugehen ist, wenn der Schiler zum
Aufstieg berechtigt ist und sich auf diese Weise ohne Verzdgerung der abschlieBenden Prifung zu nahern vermag.
Weiters ist festzuhalten, dass sich das Hochstgericht im Erkenntnis vom 29. Mai 2013, ZI.2013/22/0050, mit
Schulformen wie der vorliegenden, namlich mit Kollegs nach dem Schulunterrichtsgesetz flr Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV auseinandersetzt. Gemal3 § 26 dieses Gesetzes sind Studierende grundsatzlich -
ohne dass es auf einen positiven Schul- bzw. Studienerfolg im zuvor absolvierten Schuljahr bzw. Semester ankame -
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zum Aufsteigen in die nachste Schulstufe berechtigt. Dennoch judizierte das Hochstgericht, dass auch in solchen Fallen
der Schulerfolg in der Regel durch Vorlage eines positiven Jahreszeugnisses nachzuweisen ist. Der
Verwaltungsgerichtshof hat allerdings fur den Fall, dass Gegenstande mit der Note "nicht gentigend" beurteilt wurden,
festgehalten, dass dann, wenn ein Schuler zum Aufstieg berechtigt ist und er sich auf diese Weise ohne Verzégerung
der abschlieBenden Prufung zu nahern vermag, von einem "positiven Schulzeugnis" in diesem Sinn zu sprechen ist.
Demnach ignoriert das Hochstgericht fur den Fall des Aufstieges des Schulers in die nachste Schulstufetrotz vielfach
negativer Beurteilungen im zuvor absolvierten Beurteilungszeitraum ebendiese und stellt lediglich auf den Fall der
Berechtigung zum Aufsteigen ab. Jedenfalls gelte dies dann, wenn eine Bestatigung Gber den weiterfihrenden Besuch
der Schule - also konkret der Besuch der nachsten Schulstufe - nachgewiesen werde, was zumindest implizit aus dem
gegenstandlichen Erkenntnis - der Gerichtshof verwies in seiner Begriindung ausdrucklich auf die erfolgte Vorlage
einer solchen Bestatigung - hervorgeht.Voraussetzung der Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung flr den Zweck
LSchiler” ist somit nach Paragraph 63, Absatz 3, NAG die Erbringung eines Schulerfolgsnachweises. Der
Verwaltungsgerichtshof judizierte diesbezlglich bereits mit Erkenntnis vom 31. Marz 2008, ZI. 2006/21/0308, dass
unter einem "Schulerfolg" im, Sinne des Paragraph 63, Absatz 3, Satz 1 NAG schon nach allgemeinem Sprachgebrauch
und auch im Sinn der zitierten Materialien nur ein positives Jahreszeugnis einer der im Paragraph 63, Absatz eins, Ziffer
2 bis 5 NAG genannten Schulen verstanden werden kann. Zuletzt judizierte der Verwaltungsgerichtshof etwa mit
Erkenntnis vom 7. Dezember 2016, ZI. Ra 2016/22/0037, dass fiur den fir die Verlangerung einer
Aufenthaltsbewilligung "Schiler" gemaR Paragraph 63, Absatz 3, NAG nachzuweisenden Schulerfolg gilt, dass auch
dann, wenn in einem Jahreszeugnis einzelne Gegenstande mit "nicht genligend" beurteilt worden sind, von einem
positiven Schulzeugnis - und somit einem nachgewiesenen Schulerfolg - auszugehen ist, wenn der Schiler zum
Aufstieg berechtigt ist und sich auf diese Weise ohne Verzogerung der abschlieBenden Prufung zu nahern vermag.
Weiters ist festzuhalten, dass sich das Hochstgericht im Erkenntnis vom 29. Mai 2013, ZI.2013/22/0050, mit
Schulformen wie der vorliegenden, namlich mit Kollegs nach dem Schulunterrichtsgesetz fur Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange - SchUG-BKV auseinandersetzt. Gemald Paragraph 26, dieses Gesetzes sind Studierende
grundsatzlich - ohne dass es auf einen positiven Schul- bzw. Studienerfolg im zuvor absolvierten Schuljahr bzw.
Semester ankame - zum Aufsteigen in die nachste Schulstufe berechtigt. Dennoch judizierte das Hochstgericht, dass
auch in solchen Fallen der Schulerfolg in der Regel durch Vorlage eines positiven Jahreszeugnisses nachzuweisen ist.
Der Verwaltungsgerichtshof hat allerdings fur den Fall, dass Gegenstande mit der Note "nicht gentgend" beurteilt
wurden, festgehalten, dass dann, wenn ein Schiler zum Aufstieg berechtigt ist und er sich auf diese Weise ohne
Verzogerung der abschlieBenden Prifung zu nahern vermag, von einem "positiven Schulzeugnis" in diesem Sinn zu
sprechen ist. Demnach ignoriert das Hochstgericht fur den Fall des Aufstieges des Schulers in die nachste Schulstufe
trotz vielfach negativer Beurteilungen im zuvor absolvierten Beurteilungszeitraum ebendiese und stellt lediglich auf
den Fall der Berechtigung zum Aufsteigen ab. Jedenfalls gelte dies dann, wenn eine Bestdtigung Uber den
weiterfihrenden Besuch der Schule - also konkret der Besuch der nachsten Schulstufe - nachgewiesen werde, was
zumindest implizit aus dem gegenstandlichen Erkenntnis - der Gerichtshof verwies in seiner Begriindung ausdrucklich
auf die erfolgte Vorlage einer solchen Bestatigung - hervorgeht.

Im vorliegenden Fall steht fest, dass der Beschwerdefiihrer eine Ausbildung nach dem SchuG-BKV besucht und somit
nach § 26 dieses Gesetzes grundsatzlich zum Aufstieg berechtigt ist. Allerdings steht im vorliegenden Falle auch fest,
dass der Beschwerdefuhrer entsprechend dem vorgelegten Semesterzeugnis vom 1. Juli 2016 zwar zur Ablegung von
Kolloquien nach § 23 SchuG-BKV berechtigt ist, diese jedoch allesamt fir das zweite Semester, sohin fur eine
Schulstufe abzulegen sind, welche der Beschwerdefuhrer bereits besuchte, was somit einer Wiederholung dieser
Lehrveranstaltungen gleichkommt. Auch und insbesondere ist im vorliegenden Zusammenhang darauf hinzuweisen,
dass sich der vorliegende Fall von jenem im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 29. Mai 2013, ZI.
2013/22/0050, insoweit unterscheidet, als der Beschwerdefihrer derzeit die erste Schulstufe wiederholt und somit von
einem ,Nahern ohne Verzdgerung zur abschlieBenden Prifung” im Sinne dieser Judikatur wohl nicht ansatzweise
gesprochen werden kann. Aus diesen Erwagungen heraus steht fir das Verwaltungsgericht zweifelsfrei fest, dass der
Beschwerdefiihrer einen Schulerfolg im Sinne des § 63 Abs. 3 NAG im vergangenen Schuljahr, dieses war das Schuljahr
2015/2016, zweifelsfrei nicht erbracht hat.Im vorliegenden Fall steht fest, dass der Beschwerdefiihrer eine Ausbildung
nach dem SchuG-BKYV besucht und somit nach Paragraph 26, dieses Gesetzes grundsatzlich zum Aufstieg berechtigt ist.
Allerdings steht im vorliegenden Falle auch fest, dass der BeschwerdefUhrer entsprechend dem vorgelegten
Semesterzeugnis vom 1. Juli 2016 zwar zur Ablegung von Kolloquien nach Paragraph 23, SchuG-BKV berechtigt ist,
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diese jedoch allesamt fur das zweite Semester, sohin fur eine Schulstufe abzulegen sind, welche der Beschwerdeflhrer
bereits besuchte, was somit einer Wiederholung dieser Lehrveranstaltungen gleichkommt. Auch und insbesondere ist
im vorliegenden Zusammenhang darauf hinzuweisen, dass sich der vorliegende Fall von jenem im Erkenntnis des
Verwaltungsgerichtshofes vom 29. Mai 2013, ZI. 2013/22/0050, insoweit unterscheidet, als der Beschwerdeflhrer
derzeit die erste Schulstufe wiederholt und somit von einem ,Nahern ohne Verzdgerung zur abschlieBenden Prufung”
im Sinne dieser Judikatur wohl nicht ansatzweise gesprochen werden kann. Aus diesen Erwagungen heraus steht fur
das Verwaltungsgericht zweifelsfrei fest, dass der Beschwerdefihrer einen Schulerfolg im Sinne des Paragraph 63,
Absatz 3, NAG im vergangenen Schuljahr, dieses war das Schuljahr 2015 aus 2016,, zweifelsfrei nicht erbracht hat.

Grundsatzlich erlaubt sich das Verwaltungsgericht Wien zur im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 29. Mai
2013, ZI.2013/22/0050, vertretenen Rechtsansicht Uber das Erbringen von Schulerfolgen anzumerken, dass die
diesbeziigliche Vorjudikatur im Hinblick auf Fallkonstellationen entstand, in welchen es mit begrenzter Anzahl von
negativen Leistungsbeurteilungen unter weiteren einschrankenden Voraussetzungen dennoch mdéglich war - und in
vielen Schulformen weiterhin ist - die nachste Schulstufe zu erreichen. Grundsatzlich ist dies in konventionellen
allgemeinbildenden oder berufsbildenden Schulen mit héchstens zwei nicht geniigenden Beurteilungen unter der
Voraussetzung positiver weiterer Leistungen und teilweise auf Grund besonderer Willensbildung des Lehrkorpers
moglich (vgl. dazu etwa exemplarisch die 88 23 und 25 des Schulunterrichtsgesetzes). Das vollig undifferenzierte
Verharren auf die Mdglichkeit eines ,Aufsteigens” bei derartigen alternativen Schulformen unabhangig von der
Erbringung eines Schulerfolges - sogar die unterbliebene Beurteilung eines Schiilers etwa wegen Nichtteilnahme am
Unterricht wuirde hier nicht schaden - fihrt einerseits dazu, dass es so zu einer nicht hinzunehmenden
Ungleichbehandlung von Schilern, welche ein Kolleg nach dem SchUG-BKV absolvieren und jenen, welche
konventionelle Schulformen ausgewahlt haben, in fremdenrechtlicher Sicht kommt, mussten erstere doch letztlich
keinerlei Schulerfolg nachweisen sondern lediglich den Umstand bescheinigen, zum Aufstieg berechtigt zu sein - dies
ergibt sich jedoch ohnehin bereits aus § 26 SchUG-BKV - und letztlich dieses Recht auch tatsachlich unabhangig von
einem Schulerfolg in Anspruch genommen zu haben, wahrend letztere grundsatzlich auch bereits bei einer einzigen
negativen Beurteilung zumindest eine Nachprtfung zu absolvieren haben, bei deren Nichtbestehen grundsatzlich
keine Berechtigung zum Aufstieg besteht. Auch darf im gegebenen Zusammenhang nicht Gbersehen werden, dass bei
einer wie vom Verwaltungsgerichtshof gewahlten Interpretation des Schulerfolges im Sinne des § 63 Abs. 3 NAG bei
derartigen Schulformen ebendiese Norm vollig leerlauft, kommt es doch hier nicht mehr darauf an, dass der Schuler
einen Schulerfolg nachweist, sondern lediglich darauf, dass er weiterhin die Schule besucht bzw. als Schiiler gemeldet
ist, wobei sogar unterbleibende Beurteilungen nicht schaden. Bessere Griinde sprechen daher grundsatzlich daftr,
auch bei Schulformen nach dem SchUG-BKV einen Schulerfolg analog der 88 23 und 25 des Schulunterrichtsgesetzes
einzufordern, wobei von einem solchen bei Vorliegen von drei nicht gentgenden Leistungsbeurteilungen zum
Abschluss des jeweiligen Schuljahres keinesfalls mehr ausgegangen werden kann. Grundsatzlich erlaubt sich das
Verwaltungsgericht Wien zur im Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom 29. Mai 2013, ZI.2013/22/0050,
vertretenen Rechtsansicht tber das Erbringen von Schulerfolgen anzumerken, dass die diesbezlgliche Vorjudikatur im
Hinblick auf Fallkonstellationen entstand, in welchen es mit begrenzter Anzahl von negativen Leistungsbeurteilungen
unter weiteren einschrankenden Voraussetzungen dennoch méglich war - und in vielen Schulformen weiterhin ist - die
nachste Schulstufe zu erreichen. Grundsatzlich ist dies in konventionellen allgemeinbildenden oder berufsbildenden
Schulen mit héchstens zwei nicht gentigenden Beurteilungen unter der Voraussetzung positiver weiterer Leistungen
und teilweise auf Grund besonderer Willensbildung des Lehrkorpers moglich vergleiche dazu etwa exemplarisch die
Paragraphen 23 und 25 des Schulunterrichtsgesetzes). Das véllig undifferenzierte Verharren auf die Moglichkeit eines
+Aufsteigens” bei derartigen alternativen Schulformen unabhangig von der Erbringung eines Schulerfolges - sogar die
unterbliebene Beurteilung eines Schilers etwa wegen Nichtteilnahme am Unterricht wirde hier nicht schaden - fihrt
einerseits dazu, dass es so zu einer nicht hinzunehmenden Ungleichbehandlung von Schdilern, welche ein Kolleg nach
dem SchUG-BKYV absolvieren und jenen, welche konventionelle Schulformen ausgewahlt haben, in fremdenrechtlicher
Sicht kommt, mdussten erstere doch letztlich keinerlei Schulerfolg nachweisen sondern lediglich den Umstand
bescheinigen, zum Aufstieg berechtigt zu sein - dies ergibt sich jedoch ohnehin bereits aus Paragraph 26, SchUG-BKYV -
und letztlich dieses Recht auch tatsachlich unabhangig von einem Schulerfolg in Anspruch genommen zu haben,
wahrend letztere grundsatzlich auch bereits bei einer einzigen negativen Beurteilung zumindest eine Nachprufung zu
absolvieren haben, bei deren Nichtbestehen grundsatzlich keine Berechtigung zum Aufstieg besteht. Auch darf im
gegebenen Zusammenhang nicht Gbersehen werden, dass bei einer wie vom Verwaltungsgerichtshof gewahlten


https://www.jusline.at/entscheidung/1025022
https://www.jusline.at/entscheidung/1025022
https://www.jusline.at/gesetz/nag/paragraf/63
https://www.jusline.at/entscheidung/1025022

Interpretation des Schulerfolges im Sinne des Paragraph 63, Absatz 3, NAG bei derartigen Schulformen ebendiese
Norm véllig leerlduft, kommt es doch hier nicht mehr darauf an, dass der Schuler einen Schulerfolg nachweist, sondern
lediglich darauf, dass er weiterhin die Schule besucht bzw. als Schiler gemeldet ist, wobei sogar unterbleibende
Beurteilungen nicht schaden. Bessere Griinde sprechen daher grundsatzlich dafur, auch bei Schulformen nach dem
SchUG-BKV einen Schulerfolg analog der Paragraphen 23 und 25 des Schulunterrichtsgesetzes einzufordern, wobei
von einem solchen bei Vorliegen von drei nicht gentigenden Leistungsbeurteilungen zum Abschluss des jeweiligen
Schuljahres keinesfalls mehr ausgegangen werden kann.

Insoweit der BeschwerdefUhrer darlegt, er habe Probleme mit dem Erwerb der deutschen Sprache, ist auf die
diesbezugliche Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur Aufenthaltsbewilligung ,Studierende” hinzuweisen, wonach
die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir Studierende an den Nachweis eines bestimmten Studienerfolges
gebunden st (vgl. VwGH, 3. Juli 2008, ZI.2008/18/0477). Zwar sieht§ 64 Abs. 3 NAG unter bestimmten
Voraussetzungen die Moglichkeit vor, auch im Falle des Fehlens eines Studienerfolges die Aufenthaltsbewilligung fur
den Zweck ,Studierender” zu verlangern, allerdings erscheint die Einwendung von Schwierigkeiten beim Erlernen der
deutschen Sprache als nicht geeignet, um den Tatbestand des § 64 Abs. 3 letzter Satz NAG zu erflllen. Die soeben
genannte Bestimmung fordert ndmlich das Vorliegen von Grinden, die der Einflusssphare des Drittstaatsangehdrigen
entzogen, unabwendbar oder unvorhersehbar sind, um trotz Fehlen des Studienerfolges eine Aufenthaltsbewilligung
verlangern zu kénnen. Von einem unabwendbaren oder unvorhersehbaren Hinderungsgrund im Sinn des § 64 Abs. 3
letzter Satz NAG kann aber dann nicht die Rede sein, wenn der Hinderungsgrund dauerhaft ist (vgl. VWGH vom 13.
September 2011, ZI. 2010/22/0036). In diesem Zusammenhang sprach der Verwaltungsgerichtshof auch ausdrucklich
aus, dass Sprachschwierigkeiten des Fremden oder Schwierigkeiten beim Erlernen der deutschen Sprache keine
Grinde fir eine positive Ermessensaustibung im Sinne des § 64 Abs. 3 NAG darstellen (vgl. VwWGH, 19. Juni 2008, ZI.
2007/18/0323, VWGH, 17. Marz 2009, Z1.2008/21/0118). Diese Judikatur kann ohne Einschréankungen auch auf Falle des
im Wesentlichen gleichlautenden § 63 Abs. 3 NAG Ubertragen werden und ist daher festzuhalten, dass die ins Treffen
gefliihrten mangelnden Kenntnisse der deutschen Sprache des mittlerweile 21 Jahre alten Beschwerdeflhrers als
Grund fur einen Dispens vom Nachweis eines ausreichenden Schulerfolges nicht zu bericksichtigen waren.Insoweit
der Beschwerdefuhrer darlegt, er habe Probleme mit dem Erwerb der deutschen Sprache, ist auf die diesbezlgliche
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zur Aufenthaltsbewilligung ,Studierende” hinzuweisen, wonach die
Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir Studierende an den Nachweis eines bestimmten Studienerfolges
gebunden ist vergleiche VwWGH, 3. Juli 2008, ZI.2008/18/0477). Zwar sieht Paragraph 64, Absatz 3, NAG unter
bestimmten Voraussetzungen die Médglichkeit vor, auch im Falle des Fehlens eines Studienerfolges die
Aufenthaltsbewilligung fur den Zweck ,Studierender” zu verlangern, allerdings erscheint die Einwendung von
Schwierigkeiten beim Erlernen der deutschen Sprache als nicht geeignet, um den Tatbestand des Paragraph 64, Absatz
3, letzter Satz NAG zu erflillen. Die soeben genannte Bestimmung fordert namlich das Vorliegen von Grinden, die der
Einflusssphare des Drittstaatsangehorigen entzogen, unabwendbar oder unvorhersehbar sind, um trotz Fehlen des
Studienerfolges eine Aufenthaltsbewilligung verlangern zu koénnen. Von einem unabwendbaren oder
unvorhersehbaren Hinderungsgrund im Sinn des Paragraph 64, Absatz 3, letzter Satz NAG kann aber dann nicht die
Rede sein, wenn der Hinderungsgrund dauerhaft ist vergleiche VWGH vom 13. September 2011, ZI. 2010/22/0036). In
diesem Zusammenhang sprach der Verwaltungsgerichtshof auch ausdricklich aus, dass Sprachschwierigkeiten des
Fremden oder Schwierigkeiten beim Erlernen der deutschen Sprache keine Grinde fir eine positive
Ermessensauslibung im Sinne des Paragraph 64, Absatz 3, NAG darstellen vergleiche VwGH, 19. Juni 2008, ZI.
2007/18/0323, VWGH, 17. Marz 2009, ZI.2008/21/0118). Diese Judikatur kann ohne Einschrankungen auch auf Falle des
im Wesentlichen gleichlautenden Paragraph 63, Absatz 3, NAG Ubertragen werden und ist daher festzuhalten, dass die
ins Treffen geflhrten mangelnden Kenntnisse der deutschen Sprache des mittlerweile 21 Jahre alten
Beschwerdefiihrers als Grund fir einen Dispens vom Nachweis eines ausreichenden Schulerfolges nicht zu
bertcksichtigen waren.

Mangels Vorliegens einer besonderen Erteilungsvoraussetzung fur den begehrten Aufenthaltstitel konnte weiters die
Uberprifung des Vorliegens der allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen sowie eine Abwagung nach § 11 Abs. 3 NAG
entfallen (vgl. dazu etwa VwGH, 19. Februar 2014, ZI. 2013/22/0177). Der Vollstandigkeit halber ist im gegebenen
Zusammenhang jedoch festzuhalten, dass der Beschwerdefihrer lediglich einen Kontoauszug beinhaltend ein
Guthaben in der Héhe von EUR 7.126,20 vorlegte, allerdings nicht ansatzweise ersichtlich ist, aus welchen Quellen
dieses Geld stammt und ob es dem Vermdgen des Einschreiters tatsachlich zuzuzahlen ist. Mangels Vorliegens einer
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besonderen Erteilungsvoraussetzung fir den begehrten Aufenthaltstitel konnte weiters die Uberprifung des
Vorliegens der allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen sowie eine Abwdagung nach Paragraph 11, Absatz 3, NAG
entfallen vergleiche dazu etwa VWGH, 19. Februar 2014, ZI. 2013/22/0177). Der Vollstandigkeit halber ist im gegebenen
Zusammenhang jedoch festzuhalten, dass der Beschwerdeflihrer lediglich einen Kontoauszug beinhaltend ein
Guthaben in der Héhe von EUR 7.126,20 vorlegte, allerdings nicht ansatzweise ersichtlich ist, aus welchen Quellen
dieses Geld stammt und ob es dem Vermdgen des Einschreiters tatsachlich zuzuzéhlen ist.

Letztlich ist der Vollstandigkeit halber anzumerken, dass der Beschwerdeflihrer aus der wiederholten Verlangerung
einer Aufenthaltsbewilligung trotz fehlenden Studienerfolgs kein Recht auf eine weitere Verldngerung abzuleiten
vermag (VwGH vom 13. Oktober 2011, GZ 2010/22/0076).

Die ordentliche Revision ist zuldssig, da von der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes insofern abgewichen wurde,
als ein bloRBes Recht zum Aufsteigen in das nachsthohere Semester nicht als alleine ausschlaggebend fiur die
Beurteilung eines Schulerfolges im Sinne des § 63 Abs. 3 NAG herangezogen wurde, sondern konkret darauf abgestellt
wurde, ob der Fremde tatsachlich in die nachsthéhere Schulstufe aufgestiegen ist.Die ordentliche Revision ist zulassig,
da von der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes insofern abgewichen wurde, als ein bloRes Recht zum Aufsteigen in
das nachsthéhere Semester nicht als alleine ausschlaggebend fir die Beurteilung eines Schulerfolges im Sinne des
Paragraph 63, Absatz 3, NAG herangezogen wurde, sondern konkret darauf abgestellt wurde, ob der Fremde

tatsachlich in die nachsthdhere Schulstufe aufgestiegen ist.
Schlagworte

Schulerfolgsnachweis, positives Jahreszeugnis, nicht gentigende Leistungsbeurteilung, Berechtigung zum Aufsteigen in
die nachste Schulstufe unabhangig vom Schulerfolg, Wiederholung der Lehrveranstaltungen trotz Aufstiegs
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