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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol hat durch seinen Richter Ing. Mag. Herbert Peinsting| Gber die Beschwerde von
Frau S |, Adresse, gegen den Bescheid des Blrgermeisters der Gemeinde C vom 22. September 2014. Z. **** Das
Landesverwaltungsgericht Tirol hat durch seinen Richter Ing. Mag. Herbert Peinsting| Gber die Beschwerde von Frau S
romisch eins , Adresse, gegen den Bescheid des Blurgermeisters der Gemeinde C vom 22. September 2014. Z. ***%*,

zu Recht erkannt:

1. Gemal3 den §8 27 und 28 Abs 1 und 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) wird derangefochtene
Bescheid ersatzlos behoben.1. GemaR den Paragraphen 27 und 28 Absatz eins und 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) wird der angefochtene Bescheid ersatzlos behoben.

2. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaRR 8 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof
nach Art 133 Abs 4 B-VG unzuldssig.2. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal Paragraph 25 a, VwWGG eine ordentliche
Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof,
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Freyung 8, 1010 Wien, oder aullerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die aulerordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof ist beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen, und es ist eine Eingabegebuhr von Euro 240,00 zu entrichten.

Entscheidungsgriande
l. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Mit der Eingabe vom 19. August 2014, eingelangt bei der Gemeinde C am 21. August 2014, hat Herr DI N A eine
Bauanzeige mit Anlagen eingebracht.

Der Blrgermeister der Gemeinde C hat mit der Kundmachung vom 25. August 2014 eine mundliche Verhandlung
anberaumt. In dieser Kundmachung wird ausgefihrt, dass mit Eingabe vom 21. August 2014 Herr DI N A, Adresse, um
die Erteilung der baubehdrdliche Genehmigung fur die Errichtung bzw. Erneuerung der Grundsttickseinfriedung auf
GST **** KG C angesucht hat.

In der Verhandlungsschrift wird als Gegenstand der Verhandlung das am 21. August 2014 eingelangte Ansuchen
angefuhrt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Blrgermeisters der Gemeinde C wurde eine Baubewilligung nach § 27
TBO 2011 erteilt. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Blrgermeisters der Gemeinde C wurde eine
Baubewilligung nach Paragraph 27, TBO 2011 erteilt.

Dagegen hat die Nachbarin S | fristgerecht Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Tirol erhobenDagegen hat
die Nachbarin S romisch eins fristgerecht Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Tirol erhoben.

Beweis wurde aufgenommen durch Einsichtnahme in den behérdlichen Akt.

Il. Wesentliche Rechtsgrundlagen:romisch zwei. Wesentliche Rechtsgrundlagen:
1) Tiroler Bauordnung 2011 (TBO 2011):

,5. Abschnitt

Verfahrensbestimmungen

§ 21Paragraph 21

Bewilligungspflichtige und anzeigepflichtige Bauvorhaben, Ausnahmen

(1) Einer Baubewilligung bedurfen, soweit sich aus den Abs. 2 und 3 nichts anderes ergibt{1) Einer Baubewilligung

bedurfen, soweit sich aus den Absatz 2 und 3 nichts anderes ergibt:

e) die Errichtung und die Anderung von sonstigen baulichen Anlagen, wenn dadurch allgemeine bautechnische

Erfordernisse wesentlich berthrt werden.

(2) Die sonstige Anderung von Gebiuden sowie die Errichtung und die Anderung von sonstigen baulichen Anlagen
sind, sofern sie nicht nach Abs. 1 lit. b oder e einer Baubewilligung bedtirfen, der Behtrde anzuzeigen. Jedenfalls sind
der Behorde anzuzeigen:(2) Die sonstige Anderung von Gebiuden sowie die Errichtung und die Anderung von
sonstigen baulichen Anlagen sind, sofern sie nicht nach Absatz eins, Litera b, oder e einer Baubewilligung bedurfen,

der Behdrde anzuzeigen. Jedenfalls sind der Behérde anzuzeigen:

a) die Anbringung und Anderung von untergeordneten Bauteilen und von Balkonverglasungen bei bestehenden

baulichen Anlagen;

b) die Errichtung und Anderung von Stitzmauern und Einfriedungen bis zu einer Hohe von insgesamt 2 m, sofern
diese nicht unter Abs. 3 lit. ¢ fallen; b) die Errichtung und Anderung von Stiitzmauern und Einfriedungen bis zu einer

Hohe von insgesamt 2 m, sofern diese nicht unter Absatz 3, Litera c, fallen;



8§ 22Paragraph 22
Bauansuchen

(1) Um die Erteilung der Baubewilligung ist bei der Behorde schriftlich anzusuchen. Beim Neu-, Zu- oder Umbau von
Gebauden ist im Bauansuchen der vorgesehene Verwendungszweck anzugeben.

(2) Dem Bauansuchen sind die Planunterlagen (§ 24) in dreifacher Ausfertigung sowie die sonstigen zur Beurteilung der
Zulassigkeit des Bauvorhabens nach den bau- und raumordnungsrechtlichen Vorschriften erforderlichen Unterlagen
anzuschlieBen. Diese haben jedenfalls zu enthalten:(2) Dem Bauansuchen sind die Planunterlagen (Paragraph 24,) in
dreifacher Ausfertigung sowie die sonstigen zur Beurteilung der Zulassigkeit des Bauvorhabens nach den bau- und
raumordnungsrechtlichen Vorschriften erforderlichen Unterlagen anzuschliel3en. Diese haben jedenfalls zu enthalten:

a) bei Neu- und Zubauten den Nachweis des Eigentums oder des Baurechtes am Bauplatz oder, wenn der
Bauwerber nicht Grundeigentimer oder Bauberechtigter ist, die Zustimmungserklarung des Grundeigentimers bzw.
des Bauberechtigten; fir Neu- und Zubauten an Liegenschaften, an denen Wohnungseigentum besteht, bedarf es des
Nachweises des Miteigentums an der Liegenschaft bzw. der Zustimmungserklarung des betreffenden Miteigentimers,

nicht jedoch des Nachweises der Zustimmung der Ubrigen Miteigentimer;

b) soweit im Hinblick auf den vorgesehenen Verwendungszweck von Gebauden oder die Art sonstiger baulicher
Anlagen eine entsprechende AufschlieBung des Bauplatzes erforderlich ist, den Nachweis, dass dieser eine
entsprechende, rechtlich gesicherte Verbindung mit einer &ffentlichen Verkehrsflache hat und eine entsprechende

Wasser- und Energieversorgung sowie Abwasserbeseitigung sichergestellt ist;

¢) ein Verzeichnis der an den Bauplatz angrenzenden Grundstulicke einschlie3lich der Namen und Adressen der

Eigentimer und allfalliger Bauberechtigter;
d) den Bewilligungsbescheid

1. der Agrarbehdrde, wenn der Bauplatz in ein Zusammenlegungsverfahren oder ein Flurbereinigungsverfahren
einbezogen ist und in der Verordnung Uber die Einleitung des Zusammenlegungsverfahrens bzw. im Bescheid lber die
Einleitung des Flurbereinigungsverfahrens bestimmt ist, dass Bauvorhaben der geplanten Art einer Bewilligung der

Agrarbehorde bedurfen oder

2. der Umlegungsbehoérde, wenn der Bauplatz in ein Umlegungsverfahren einbezogen ist und Bauvorhaben der

geplanten Art einer Bewilligung der Umlegungsbehdrde bedurfen;
dies gilt auch fur entsprechende Entscheidungen des Landesverwaltungsgerichts;

e) im Fall des 8 19 Abs. 4 eine Beschreibung der Abweichungen unter Anfiihrung der betroffenen Bestimmungen,
eine Beschreibung und erforderlichenfalls planliche Darstellung jener Vorkehrungen, mit denen den Erfordernissen
nach 8 17 Abs. 1, 2 und 4 entsprochen werden soll, sowie ein Gutachten Uber die Eignung dieser Vorkehrungen; das
Gutachten muss von einer dazu befugten Person oder Stelle erstellt werden. e) im Fall des Paragraph 19, Absatz 4, eine
Beschreibung der Abweichungen unter Anfuhrung der betroffenen Bestimmungen, eine Beschreibung und
erforderlichenfalls planliche Darstellung jener Vorkehrungen, mit denen den Erfordernissen nach Paragraph 17, Absatz
eins, 2 und 4 entsprochen werden soll, sowie ein Gutachten Uber die Eignung dieser Vorkehrungen; das Gutachten
muss von einer dazu befugten Person oder Stelle erstellt werden.

(3) Wenn dies in den Fallen des § 3 Abs. 2 erster Satz zur Gewahrleistung eines im Hinblick auf den vorgesehenen
Verwendungszweck ausreichenden Schutzes vor Naturgefahren erforderlich ist, ist dem Bauansuchen ein
Sicherheitskonzept anzuschlieBen.(3) Wenn dies in den Fallen des Paragraph 3, Absatz 2, erster Satz zur
Gewabhrleistung eines im Hinblick auf den vorgesehenen Verwendungszweck ausreichenden Schutzes vor
Naturgefahren erforderlich ist, ist dem Bauansuchen ein Sicherheitskonzept anzuschliel3en.

(4) Ist aufgrund der Lage, der Ausgestaltung oder der Einrichtung eines Gebdudes, einer Wohnung oder eines sonstigen
Gebdudeteiles die Verwendung als Freizeitwohnsitz entgegen dem 8 13 Abs. 2 oder 5 des Tiroler
Raumordnungsgesetzes 2011 nicht auszuschlieBen, so hat der Bauwerber insbesondere durch nahere Angaben tber
die vorgesehene Nutzung oder Uber die Art der Finanzierung glaubhaft zu machen, dass eine Verwendung als
Freizeitwohnsitz nicht beabsichtigt ist.(4) Ist aufgrund der Lage, der Ausgestaltung oder der Einrichtung eines
Gebdudes, einer Wohnung oder eines sonstigen Gebdudeteiles die Verwendung als Freizeitwohnsitz entgegen dem



Paragraph 13, Absatz 2, oder 5 des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2011 nicht auszuschlie3en, so hat der Bauwerber
insbesondere durch ndhere Angaben Uber die vorgesehene Nutzung oder Uber die Art der Finanzierung glaubhaft zu
machen, dass eine Verwendung als Freizeitwohnsitz nicht beabsichtigt ist.

(5) Ist aufgrund der GrolRe und der Ausgestaltung eines Gebaudes oder mehrerer Gebdude, die in einem raumlichen
Naheverhaltnis stehen und eine funktionale Einheit bilden, die Verwendung als Einkaufszentrum nicht auszuschliel3en,
so hat der Bauwerber insbesondere durch nahere Angaben Uber die vorgesehene Nutzung und, sofern darin mehrere
Betriebe untergebracht sind, auch Uber die betriebsorganisatorischen Verhdltnisse dieser Betriebe zueinander
glaubhaft zu machen, dass eine Verwendung als Einkaufszentrum nicht beabsichtigt ist.

§ 23Paragraph 23
Bauanzeige
(1) Die Bauanzeige ist bei der Behdrde schriftlich einzubringen.

(2) Der Bauanzeige sind die Planunterlagen (8 24) in zweifacher Ausfertigung anzuschlielen. Ist die Bauanzeige
unvollstandig, so hat die Behérde dem Bauwerber unter Setzung einer héchstens zweiwéchigen Frist die Behebung
dieses Mangels aufzutragen. Wird diesem Auftrag nicht entsprochen, so ist die Bauanzeige mit schriftlichem Bescheid
zurlickzuweisen.(2) Der Bauanzeige sind die Planunterlagen (Paragraph 24,) in zweifacher Ausfertigung anzuschlieRBen.
Ist die Bauanzeige unvollstandig, so hat die Behérde dem Bauwerber unter Setzung einer héchstens zweiwdchigen
Frist die Behebung dieses Mangels aufzutragen. Wird diesem Auftrag nicht entsprochen, so ist die Bauanzeige mit
schriftlichem Bescheid zurlickzuweisen.

(3) Die Behorde hat das angezeigte Bauvorhaben zu prifen. Ergibt sich dabei, dass das angezeigte Bauvorhaben
bewilligungspflichtig ist, so hat die Behorde dies innerhalb von zwei Monaten nach Vorliegen der vollstandigen
Bauanzeige mit schriftlichem Bescheid festzustellen. Liegt Gberdies ein Abweisungsgrund nach § 27 Abs. 3 vor, so hat
die Behorde dies festzustellen. Eine solche Feststellung ist einer Versagung der Baubewilligung gleichzuhalten. Ist das
angezeigte Bauvorhaben nach den bau- oder raumordnungsrechtlichen Vorschriften unzulassig oder liegt im Fall einer
groReren Renovierung eines Gebdudes der Energieausweis nicht vor, so hat die Behorde die Ausfihrung des
Vorhabens innerhalb derselben Frist mit schriftlichem Bescheid zu untersagen. Besteht Grund zur Annahme, dass ein
solcher Feststellungs- oder Untersagungsbescheid nicht fristgerecht rechtswirksam zugestellt werden kann, so hat ihn
die Behorde nach § 23 des Zustellgesetzes ohne vorhergehenden Zustellversuch zu hinterlegen.(3) Die Behdrde hat das
angezeigte Bauvorhaben zu priifen. Ergibt sich dabei, dass das angezeigte Bauvorhaben bewilligungspflichtig ist, so hat
die Behorde dies innerhalb von zwei Monaten nach Vorliegen der vollstdndigen Bauanzeige mit schriftlichem Bescheid
festzustellen. Liegt Uberdies ein Abweisungsgrund nach Paragraph 27, Absatz 3, vor, so hat die Behorde dies
festzustellen. Eine solche Feststellung ist einer Versagung der Baubewilligung gleichzuhalten. Ist das angezeigte
Bauvorhaben nach den bau- oder raumordnungsrechtlichen Vorschriften unzuldssig oder liegt im Fall einer grofReren
Renovierung eines Gebaudes der Energieausweis nicht vor, so hat die Behdrde die Ausfihrung des Vorhabens
innerhalb derselben Frist mit schriftichem Bescheid zu untersagen. Besteht Grund zur Annahme, dass ein solcher
Feststellungs- oder Untersagungsbescheid nicht fristgerecht rechtswirksam zugestellt werden kann, so hat ihn die
Behorde nach Paragraph 23, des Zustellgesetzes ohne vorhergehenden Zustellversuch zu hinterlegen.

(4) Wird innerhalb der im Abs. 3 genannten Frist weder das angezeigte Bauvorhaben als bewilligungspflichtig
festgestellt noch dessen Ausflhrung untersagt oder stimmt die Behdrde der AusfUhrung des angezeigten
Bauvorhabens ausdricklich zu, so darf es ausgefiihrt werden. In diesen Fallen hat die Behérde dem Bauwerber eine
mit einem entsprechenden Vermerk versehene Ausfertigung der Planunterlagen auszuhandigen.(4) Wird innerhalb der
im Absatz 3, genannten Frist weder das angezeigte Bauvorhaben als bewilligungspflichtig festgestellt noch dessen
Ausfiihrung untersagt oder stimmt die Behorde der Ausfihrung des angezeigten Bauvorhabens ausdricklich zu, so
darf es ausgefuhrt werden. In diesen Fallen hat die Behérde dem Bauwerber eine mit einem entsprechenden Vermerk
versehene Ausfertigung der Planunterlagen auszuhandigen.

(5) Steht ein anzeigepflichtiges Bauvorhaben im Zusammenhang mit einem bewilligungspflichtigen Bauvorhaben, so
kann anstelle der Bauanzeige auch fir das anzeigepflichtige Bauvorhaben um die Erteilung der Baubewilligung
angesucht werden.

§ 24Paragraph 24



Planunterlagen

(1) Die Landesregierung hat durch Verordnung nahere Bestimmungen Uber den Inhalt und die Form der
Planunterlagen zu erlassen. Dabei sind jedenfalls die Anforderungen an die Planunterlagen fur bewilligungspflichtige
Neu-, Zu- und Umbauten von Gebduden, fur sonstige bewilligungspflichtige und flr anzeigepflichtige Bauvorhaben zu
bestimmen. Daruber hinaus kann auch nach der Art der Bauvorhaben sowie nach sonstigen Merkmalen, wie
insbesondere Grol3e, Art oder Verwendungszweck von baulichen Anlagen, unterschieden werden. Insgesamt ist darauf
Bedacht zu nehmen, dass die Planunterlagen in Ubersichtlicher und leicht fassbarer Form alle zur Beurteilung der
Zulassigkeit des Bauvorhabens nach den bau- und raumordnungsrechtlichen Vorschriften erforderlichen Angaben

enthalten mussen.

(4) Die Behorde kann dem Bauwerber, wenn die der Verordnung nach Abs. 1 entsprechenden Planunterlagen zur
Beurteilung der Zulassigkeit des Bauvorhabens nicht ausreichen, die Vorlage weiterer Planunterlagen, insbesondere
auch die Darstellung der Héhenverhaltnisse des Gelandes durch Hohenkoten, Hohenschichtlinien und dergleichen,
auftragen. Die Behorde kann dem Bauwerber weiters die Darstellung des Bauvorhabens als Modell oder mittels
Computersimulation auftragen, wenn dies insbesondere aufgrund seiner GrofRe oder Komplexitat fir die Zwecke des
Verfahrens erforderlich ist. Aus diesem Grund kann dem Bauwerber weiters die Vorlage weiterer Ausfertigungen der
Planunterlagen aufgetragen werden.(4) Die Behdrde kann dem Bauwerber, wenn die der Verordnung nach Absatz
eins, entsprechenden Planunterlagen zur Beurteilung der Zulassigkeit des Bauvorhabens nicht ausreichen, die Vorlage
weiterer Planunterlagen, insbesondere auch die Darstellung der Hohenverhadltnisse des Gelandes durch Hohenkoten,
Hoéhenschichtlinien und dergleichen, auftragen. Die Behdérde kann dem Bauwerber weiters die Darstellung des
Bauvorhabens als Modell oder mittels Computersimulation auftragen, wenn dies insbesondere aufgrund seiner GréRRe
oder Komplexitat fur die Zwecke des Verfahrens erforderlich ist. Aus diesem Grund kann dem Bauwerber weiters die
Vorlage weiterer Ausfertigungen der Planunterlagen aufgetragen werden.

(5) Die Planunterlagen sind vom Bauwerber und von ihrem Verfasser zu unterfertigen. Die Planunterlagen mussen von
einer dazu befugten Person oder Stelle verfasst sein.”

2) Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG):
~Prifungsumfang
.827

Soweit das Verwaltungsgericht nicht Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, hat es den
angefochtenen Bescheid, die angefochtene Auslbung unmittelbarer verwaltungsbehordlicher Befehls- und
Zwangsgewalt und die angefochtene Weisung auf Grund der Beschwerde (8 9 Abs. 1 Z 3 und 4) oder auf Grund der
Erklarung Uber den Umfang der Anfechtung (8 9 Abs. 3) zu Uberprufen."Soweit das Verwaltungsgericht nicht
Rechtswidrigkeit wegen Unzustandigkeit der Behdrde gegeben findet, hat es den angefochtenen Bescheid, die
angefochtene AusUbung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt und die angefochtene
Weisung auf Grund der Beschwerde (Paragraph 9, Absatz eins, Ziffer 3 und 4) oder auf Grund der Erklarung Uber den
Umfang der Anfechtung (Paragraph 9, Absatz 3,) zu Uberprifen.”

M. Rechtliche Beurteilung:romisch drei. Rechtliche Beurteilung:

Die Tiroler Bauordnung 2011 unterscheidet bei den Verfahrensbestimmungen drei Kategorien von Bauvorhaben:
bewilligungspflichtige, anzeigepflichtige und solche Bauvorhaben, die weder einer Baubewilligung noch einer
Bauanzeige bedlrfen (vgl 8 21 TBO 2011).Die Tiroler Bauordnung 2011 unterscheidet bei den
Verfahrensbestimmungen drei Kategorien von Bauvorhaben: bewilligungspflichtige, anzeigepflichtige und solche
Bauvorhaben, die weder einer Baubewilligung noch einer Bauanzeige bedurfen vergleiche Paragraph 21, TBO 2011).

Bewilligungspflichtige Bauvorhaben sind bei der Baubehdérde in Form eines Bauansuchens (vgl 8 22 TBO 2011),
anzeigepflichtige in Form einer Bauanzeige (vgl § 23 TBO 2011) einzubringen. Sowohl ein Bauansuchen als auch eine
Bauanzeige sind schriftlich einzubringen.Bewilligungspflichtige Bauvorhaben sind bei der Baubehérde in Form eines
Bauansuchens vergleiche Paragraph 22, TBO 2011), anzeigepflichtige in Form einer Bauanzeige vergleiche Paragraph
23, TBO 2011) einzubringen. Sowohl ein Bauansuchen als auch eine Bauanzeige sind schriftlich einzubringen.



Das Baugenehmigungsverfahren ist ein Projektgenehmigungsverfahren, das sich nur auf das eingereichte, vom
ausdrucklichen Antrag des Bauwerbers umfasste Projekt beziehen kann; nur dieses ist demnach Gegenstand der
Baubewilligung. Fur die Beurteilung von dessen Zuldssigkeit sind der Bauantrag und die damit verbundenen
eingereichten Bauplane maRgeblich (vgl (vgl Weber/Rath-Kathrein (Hrsg), TBO (2014), E 15. zu 8 27 und die dort zitierte
Judikatur:  VwGH 17.2.2004, 2002/06/0126; VwsSIlg 17.351 A/2007).Das Baugenehmigungsverfahren ist ein
Projektgenehmigungsverfahren, das sich nur auf das eingereichte, vom ausdrucklichen Antrag des Bauwerbers
umfasste Projekt beziehen kann; nur dieses ist demnach Gegenstand der Baubewilligung. Fur die Beurteilung von
dessen Zulassigkeit sind der Bauantrag und die damit verbundenen eingereichten Bauplane mafgeblich vergleiche
vergleiche Weber/Rath-Kathrein (Hrsg), TBO (2014), E 15. zu Paragraph 27 und die dort zitierte Judikatur: VwGH
17.2.2004, 2002/06/0126; VwSlg 17.351 A/2007).

Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist ein ,Umdeuten” eines Antrages (etwa die eigenmachtige
Interpretation der Behdrde eine Anzeige als Ansuchen um die Erteilung einer Baubewilligung) nicht méglich (vgl VwGH
13.9.1979, 1901/79; 15.9.1992,92/04/0133 uva).Nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes ist ein ,Umdeuten”
eines Antrages (etwa die eigenmachtige Interpretation der Behorde eine Anzeige als Ansuchen um die Erteilung einer
Baubewilligung) nicht moglich vergleiche VwGH 13.9.1979, 1901/79; 15.9.1992, 92/04/0133 uva).

Im gegenstandlichen Fall hat der Bauwerber unzweifelhaft mit der Eingabe vom 19. August 2014, eingelangt bei der
Gemeinde C am 21. August 2014, eine Bauanzeige eingebracht. Aus dem vorliegenden behdrdlichen Akt ergibt sich
keinesfalls, dass ein Bauansuchen vorliegt. Vielmehr nimmt die Baubehoérde in der Kundmachung vom 25. August 2014
und in der Verhandlungsschrift vom 9. September 2014 ausdrucklich auf die Eingabe von DI N A vom 21. August 2014,
sohin auf die eingebrachte Bauanzeige Bezug.

Gegenstandlich ist daher offensichtlich, dass die Baubehotrde eine Baubewilligung nach § 27 TBO 2011 ohne ein
entsprechendes Bauansuchen erteilt hat. In dieser Fallkonstellation ist von einer mangelnden Zustandigkeit der
Behorde auszugehen. Eine Behdrde, welche einen antragsbedurftigen Bescheid erldsst, obwohl kein diesbezuglicher
Antrag der Partei vorliegt, verletzt namlich auf einfachgesetzlicher Ebene das Recht auf Einhaltung der
Zustandigkeitsordnung (vgl VwGH 16.11.1983, 83/01/0243; 9.7.1985, 83/07/022725; 23.2.1996,93/17/0200), auf
Verfassungsebene das Recht auf das Verfahren vor dem gesetzlichen Richter (vgl VfGH 20.6.1964, Slg 4730, 19.3-1968,
Slg 5685).Gegenstandlich ist daher offensichtlich, dass die Baubehdrde eine Baubewilligung nach Paragraph 27, TBO
2011 ohne ein entsprechendes Bauansuchen erteilt hat. In dieser Fallkonstellation ist von einer mangelnden
Zustandigkeit der Behdrde auszugehen. Eine Behdrde, welche einen antragsbedurftigen Bescheid erldsst, obwohl kein
diesbezliglicher Antrag der Partei vorliegt, verletzt ndmlich auf einfachgesetzlicher Ebene das Recht auf Einhaltung der
Zustandigkeitsordnung vergleiche VwWGH 16.11.1983, 83/01/0243; 9.7.1985, 83/07/022725; 23.2.1996, 93/17/0200), auf
Verfassungsebene das Recht auf das Verfahren vor dem gesetzlichen Richter vergleiche VfGH 20.6.1964, Slg 4730, 19.3-
1968, Slg 5685).

Nach § 27 VwGVG hat das Landesverwaltungsgericht unabhangig vom Beschwerdevorbringen die Unzustandigkeit der
Behorde aufzugreifen. Damit eribrigt sich ein ndheres Eingehen auf die vorliegende Beschwerde und war daher
spruchgemaR zu entscheiden. Eine allfallige Praklusion (iSd &8 42 AVG) der Beschwerdeflihrerin konnte deshalb nicht
eintreten, da die Baubehodrde von vornherein fur die Durchfihrung des Baubewilligungsverfahrens unzustandig
war.Nach Paragraph 27, VwWGVG hat das Landesverwaltungsgericht unabhangig vom Beschwerdevorbringen die
Unzustandigkeit der Behorde aufzugreifen. Damit ertbrigt sich ein naheres Eingehen auf die vorliegende Beschwerde
und war daher spruchgemdB zu entscheiden. Eine allfallige Praklusion (iSd Paragraph 42, AVG) der
Beschwerdefiihrerin konnte deshalb nicht eintreten, da die Baubehdrde von vornherein fir die Durchfihrung des
Baubewilligungsverfahrens unzustandig war.

AbschlieBend wird im Hinblick auf die Abgrenzung zwischen baubewilligungspflichtigen Vorhaben und Vorhaben, die
lediglich einer Bauanzeige bedurfen, insbesondere auf § 21 Abs 2 Einleitungssatz TBO 2011 sowie § 21 Abs 2 lit b TBO
2011, hinsichtlich der erforderlichen Planunterlagen auf die Planunterlagenverordnung 1998, LGBI 1998/90 idF
2007/94 hingewiesen. AbschlieBend wird im Hinblick auf die Abgrenzung zwischen baubewilligungspflichtigen
Vorhaben und Vorhaben, die lediglich einer Bauanzeige bediirfen, insbesondere auf Paragraph 21, Absatz 2,
Einleitungssatz TBO 2011 sowie Paragraph 21, Absatz 2, Litera b, TBO 2011, hinsichtlich der erforderlichen
Planunterlagen auf die Planunterlagenverordnung 1998, LGBI 1998/90 in der Fassung 2007/94 hingewiesen.
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Der gegenstandliche Baubescheid datiert vom 22. September 2014. Die gegenstandliche Beschwerde wurde am 29.
September 2014 (Datum des Poststempels) eingebracht. An der Rechtzeitigkeit der Beschwerde - die Beschwerdefrist
betragt gemal § 7 Abs 4 VwGVG vier Wochen - besteht sohin kein Zweifel, auch wenn die Datumsangaben auf den
RSb-Postrickscheinen unvollstandig ausgefullt wurden.Der gegenstandliche Baubescheid datiert vom 22. September
2014. Die gegenstandliche Beschwerde wurde am 29. September 2014 (Datum des Poststempels) eingebracht. An der
Rechtzeitigkeit der Beschwerde - die Beschwerdefrist betragt gemaR Paragraph 7, Absatz 4, VWGVG vier Wochen -
besteht sohin kein Zweifel, auch wenn die Datumsangaben auf den RSb-Postrickscheinen unvollstandig ausgefullt

wurden.
V. Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:rémisch vier. Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Auf die in der Begriindung zitierte Judikatur des Verfassungsgerichtshofes und des
Verwaltungsgerichtshofes wird verwiesen.Die ordentliche Revision ist unzulassig, da keine Rechtsfrage im Sinne des
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die
gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an
einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auf die in der Begriindung zitierte Judikatur des
Verfassungsgerichtshofes und des Verwaltungsgerichtshofes wird verwiesen.

Landesverwaltungsgericht Tirol
Mag. Herbert Peinsting|
(Richter)
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