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41/02 Passrecht Fremdenrecht
40/01 Verwaltungsverfahren
Norm

FPG §120 Abs2 Z1
VStG 831 Abs1
VStG 835 Abs1 Z3

1. FPG § 120 heute

FPG § 120 gultig ab 12.06.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 39/2026
FPG § 120 gultig von 28.12.2023 bis 11.06.2026zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 27/2020
FPG § 120 gultig von 28.12.2023 bis 16.04.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 120 gultig von 17.04.2020 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 27/2020
FPG § 120 gultig von 28.12.2019 bis 16.04.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 120 gultig von 01.09.2018 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
FPG § 120 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

9. FPG § 120 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
10. FPG § 120 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
11. FPG § 120 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
12. FPG § 120 gultig von 08.12.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 112/2011
13. FPG § 120 gultig von 01.07.2011 bis 07.12.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
14. FPG § 120 gultig von 05.04.2011 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 17/2011
15. FPG & 120 gultig von 01.01.2010 bis 04.04.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
16. FPG & 120 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
17. FPG & 120 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

© N o vk~ wDN

VStG § 31 heute

VStG 8 31 gultig ab 01.01.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VStG 8 31 gultig von 01.07.2013 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VStG § 31 gultig von 26.03.2009 bis 30.06.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 20/2009
VStG § 31 gultig von 01.01.1999 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 158/1998
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6. VStG 8 31 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 620/1995
7. VStG 8 31 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

1. VStG § 35 heute
2. VStG § 35 glltig ab 01.01.2019
3. VStG § 35 gultig von 01.02.1991 bis 31.12.2018

Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol hat durch seinen Richter Mag. Dr. Rudolf Rieser Uber die Beschwerde der
nigerianischen Staatsangehdrigen AA, geboren am xx.xx.xxxx, vertreten durch die B- GmbH, gegen das Straferkenntnis
der Landespolizeidirektion Tirol vom 07.11.2016, Z| ***%*,

zu Recht erkannt:

1. Gemald 8§ 50 VwGVG wird der Beschwerde stattgegeben, das angefochtene Straferkenntnis behoben und das
gegenstandliche Verwaltungsstrafverfahren gemal3 8 45 Abs 1 Z 3 VStG eingestellt. 1. Gemal3 Paragraph 50, VwWGVG
wird der Beschwerde stattgegeben, das angefochtene Straferkenntnis behoben und das gegenstandliche
Verwaltungsstrafverfahren gemalR Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 3, VStG eingestellt.

2. Gegen dieses Erkenntnis ist gemaf3 8 25a VWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art 133 Abs 4 B-VG unzulassig.2. Gegen dieses Erkenntnis ist gemal3 Paragraph 25 a, VWGG eine ordentliche Revision
an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG unzulassig.

Rechtsmittelbelehrung

Soweit die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof in Wien flr zulassig erklart worden ist, kann innerhalb
von sechs Wochen ab dem Tag der Zustellung dieser Entscheidung eine ordentliche Revision erhoben werden. Im Fall
der Nichtzulassung der ordentlichen Revision kann innerhalb dieser Frist nur die auBerordentliche Revision an den
Verwaltungsgerichtshof erhoben werden.

Jedenfalls kann gegen diese Entscheidung binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof, Freyung 8, 1010 Wien, erhoben werden.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmdchtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen, und es ist eine Eingabegebihr von Euro 240,00 zu entrichten. Die
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die (ordentliche oder auRerordentliche) Revision an
den Verwaltungsgerichtshof ist beim Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Entscheidungsgrinde
I.  Sachverhalt und rechtliche Erwagungen:rémisch eins. Sachverhalt und rechtliche Erwagungen:

Mit dem angefochtenen Straferkenntnis wurde der Beschwerdefuhrerin von der belangten Behdrde Folgendes
angelastet:

»Sie haben in lhrem Verfahren gem.8§ 46a Abs. 1 FPG 2005 auf Ausstellung einer Karte fur Geduldete, eingebracht am
07.04.2014 beim BFA RD Steiermark, wissentlich falsche Angaben gemacht, um sich einen, wenn auch nur
vorubergehenden, rechtmaRigen Aufenthalt im Bundesgebiet zu erschleichen, obwohl ein Fremder, der in einem
Verfahren zur Erteilung eines Einreisetitels oder eines Aufenthaltstitels vor der zur Ausstellung eines solchen Titels
berufenen Behdrde wissentlich falsche Angaben macht, um sich einen, wenn auch nur vortibergehenden,
rechtmaRigen Aufenthalt im Bundesgebiet zu erschleichen, eine Verwaltungslbertretung begeht.,Sie haben in lhrem
Verfahren gem. Paragraph 46 a, Absatz eins, FPG 2005 auf Ausstellung einer Karte fir Geduldete, eingebracht am
07.04.2014 beim BFA RD Steiermark, wissentlich falsche Angaben gemacht, um sich einen, wenn auch nur
vorubergehenden, rechtmaRigen Aufenthalt im Bundesgebiet zu erschleichen, obwohl ein Fremder, der in einem
Verfahren zur Erteilung eines Einreisetitels oder eines Aufenthaltstitels vor der zur Ausstellung eines solchen Titels
berufenen Behdrde wissentlich falsche Angaben macht, um sich einen, wenn auch nur voribergehenden,

rechtmaligen Aufenthalt im Bundesgebiet zu erschleichen, eine Verwaltungsibertretung begeht.
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Sie haben die berufene Behorde dahingehend getauscht, dass sie Angaben Uber kein Reisedokument zu verfiigen und
dass sie auch kein Reisedokument bekommen wiirden, obwohl Sie Uber einen gultigen nigerianischen Reisepass,
ausgestellt am 08.05.2012 durch die Botschaft Berlin verflgten.

In der Folge erschlichen Sie sich dadurch einen rechtmaRigen Aufenthalt.”

Der Beschwerdeflhrerin wurde eine Verwaltungsuibertretung nach§ 120 Abs 2 Z 1 FPG angelastet und Uber sie gemaf
8§ 120 Abs 2 Schlusssatz FPG eine Geldstrafe in der Hohe von Euro 1.000,00 bzw eine Ersatzfreiheitsstrafe von 4 Tagen
und 4 Stunden zuzlglich 10 % Verfahrenskosten verhdngt. Der Beschwerdefiihrerin  wurde eine
Verwaltungsubertretung nach Paragraph 120, Absatz 2, Ziffer eins, FPG angelastet und Uber sie gemal3 Paragraph 120,
Absatz 2, Schlusssatz FPG eine Geldstrafe in der Hohe von Euro 1.000,00 bzw eine Ersatzfreiheitsstrafe von 4 Tagen

und 4 Stunden zuzuglich 10 % Verfahrenskosten verhangt.

Die Beschwerdefuhrerin hat durch ihre bevollmachtigte Vertretung fristgerecht Beschwerde an das
Landesverwaltungsgericht Tirol erhoben. Es wurde eine mangelhafte und unrichtige Begriindung gertigt. Es wurde die
ersatzlose Behebung des Straferkenntnisses, in eventu die Zurlckverweisung der Angelegenheit an die belangte

Behdrde zur neuerlichen Entscheidung begehrt.

Die der Beschwerdefuhrerin im angefochtenen Straferkenntnis angelastete Verwaltungsiibertretung betraf eine
Tathandlung am 07.04.2014, namlich habe sie an diesem Tag beim BFA RD Steiermark eine Anregung der Duldung
gemaR § 46a Abs 1 FPG und einen Antrag auf Ausstellung einer Karte fur Geduldete eingebracht. Dies wurde von der
Beschwerdefiihrerin dahingehend begriindet, dass sie Uber kein glltiges Reisedokument verfliigen wirde und ein
Ersatzreisedokument von der nigerianischen Botschaft in Wien nicht ausgestellt worden ware. Zudem sei sie im
sechsten Monat schwanger und der errechnete Geburtstermin sei der 18.07.2014. Daher sei es der Fremden nicht
moglich, nach Nigeria zurlckzukehren. Aufgrund dieser Anregung und der gemachten Angaben wurde der
Beschwerdefiihrerin in weiterer Folge eine Karte fir Geduldete, gultig vom 16.05.2014 bis zum 15.05.2015, ausgestellt.
Am 13.05.2015 erfolgte die Antragstellung beim BFA RD Steiermark fur einen Erstantrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels ,besonderer Schutz” gemal3 8 57 Abs 1 Z 1 AsylG. Im Zuge dieses anhangigen Verfahrens wurde am
20.04.2016 der originale nigerianische Reisepass Nr **** von der Beschwerdefuhrerin beim BFA RD Tirol abgegeben.
Dieser gultige nigerianische Reisepass der Beschwerdefuhrerin wurde bereits am 08.05.2012 in Berlin ausgestellt,
obwohl die Antragstellerin im Rahmen der Beantragung der Duldungskarte am 07.04.2014 selbst schriftlich als
Begrindung angegeben hatte, Uber kein gultiges Reisedokument zu verfliigen. Die angelastete Tathandlung, namlich
eine wissentlich falsche Angabe zur Erschleichung eines rechtmaRigen Aufenthalts, wurde am 07.04.2014 getatigt und
abgeschlossen. Die erstmalige Anlastung dieser am 07.04.2014 begangenen Verwaltungsibertretung erfolgte mit
Aufforderung zur Rechtfertigung vom 09.05.2016, die der Beschwerdefihrerin am 11.05.2016 personlich zugestellt
wurde. Die der Beschwerdefiihrerin im angefochtenen Straferkenntnis angelastete Verwaltungstbertretung betraf eine
Tathandlung am 07.04.2014, namlich habe sie an diesem Tag beim BFA RD Steiermark eine Anregung der Duldung
gemal Paragraph 46 a, Absatz eins, FPG und einen Antrag auf Ausstellung einer Karte fiir Geduldete eingebracht. Dies
wurde von der Beschwerdeflhrerin dahingehend begriindet, dass sie Uber kein gultiges Reisedokument verfligen
wlrde und ein Ersatzreisedokument von der nigerianischen Botschaft in Wien nicht ausgestellt worden ware. Zudem
sei sie im sechsten Monat schwanger und der errechnete Geburtstermin sei der 18.07.2014. Daher sei es der Fremden
nicht moglich, nach Nigeria zurtickzukehren. Aufgrund dieser Anregung und der gemachten Angaben wurde der
Beschwerdefiihrerin in weiterer Folge eine Karte flr Geduldete, gultig vom 16.05.2014 bis zum 15.05.2015, ausgestellt.
Am 13.05.2015 erfolgte die Antragstellung beim BFA RD Steiermark fir einen Erstantrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels ,besonderer Schutz’ gemal Paragraph 57, Absatz eins, Ziffer eins, AsylG. Im Zuge dieses anhangigen
Verfahrens wurde am 20.04.2016 der originale nigerianische Reisepass Nr **** yvon der Beschwerdefihrerin beim BFA
RD Tirol abgegeben. Dieser glltige nigerianische Reisepass der Beschwerdefuhrerin wurde bereits am 08.05.2012 in
Berlin ausgestellt, obwohl die Antragstellerin im Rahmen der Beantragung der Duldungskarte am 07.04.2014 selbst
schriftlich als Begrindung angegeben hatte, Uber kein glltiges Reisedokument zu verfigen. Die angelastete
Tathandlung, namlich eine wissentlich falsche Angabe zur Erschleichung eines rechtmaRigen Aufenthalts, wurde am
07.04.2014 getatigt und abgeschlossen. Die erstmalige Anlastung dieser am 07.04.2014 begangenen
Verwaltungsiibertretung erfolgte mit Aufforderung zur Rechtfertigung vom 09.05.2016, die der Beschwerdefihrerin
am 11.05.2016 personlich zugestellt wurde.

GemaR § 31 Abs 1 VStG ist die Verfolgung einer Person unzuldssig, wenn gegen sie binnen einer Frist von einem Jahr
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keine Verfolgungshandlung (8 32 Abs 2) vorgenommen worden ist. Diese Frist ist von dem Zeitpunkt zu berechnen, an
dem die strafbare Tatigkeit abgeschlossen worden ist oder das strafbare Verhalten aufgehort hat. Gemal3 Paragraph
31, Absatz eins, VStG ist die Verfolgung einer Person unzulassig, wenn gegen sie binnen einer Frist von einem Jahr
keine Verfolgungshandlung (Paragraph 32, Absatz 2,) vorgenommen worden ist. Diese Frist ist von dem Zeitpunkt zu
berechnen, an dem die strafbare Tatigkeit abgeschlossen worden ist oder das strafbare Verhalten aufgehort hat.

Da im gegenstandlichen Fall die erste konkrete Verfolgungshandlung mit der Aufforderung zur Rechtfertigung vom
09.05.2016 erst nach der einjahrigen Verjahrungsfrist (gerechnet ab dem 07.04.2014) erfolgte, war daher der
Beschwerde stattzugeben, das angefochtene Straferkenntnis zu beheben wund das gegenstandliche
Verwaltungsstrafverfahren gegen die Beschwerdeflihrerin aufgrund der bereits eingetretenen Verfolgungsverjahrung

einzustellen.
Il.  Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:rémisch zwei. Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Im gegenstandlichen Fall ist die ordentliche Revision unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu
beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.Im gegenstandlichen Fall ist die ordentliche Revision
unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung

zukommt.
Landesverwaltungsgericht Tirol
Mag. Dr. Rudolf Rieser
(Richter)
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