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L55007 Baumschutz Landschaftsschutz
Naturschutz Tirol

40/01 Verwaltungsverfahren

Norm

NatSchG Tir 2005 8§43 Abs7

VWGVG §28 Abs5
1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
3. VwWGVG § 28 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

Rechtssatz

Nach Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht10 (2014) Rz 845, hat eine ersatzlose Behebung des
angefochtenen Bescheides dann zu erfolgen, wenn der dem Verfahren zugrunde liegende Antrag, der durch den
angefochtenen Bescheid der Verwaltungsbehorde erledigt wurde, zurtickgezogen wird (in diesem Sinn auch
Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013] Anm 18 zu § 28). Dies gilt auch im vorliegenden Fall,
in dem das Ansuchen um naturschutzrechtliche Bewilligung zwar nicht ausdricklich zuriickgezogen wurde, aber ex
lege aufgrund der Versagung der erforderlichen forstrechtlichen Bewilligung nach 8 43 Abs 7 TNSchG 2005 als
zuruickgezogen gilt. Insofern hatte das Landesverwaltungsgericht aufgrund der Unzusténdigkeit der belangten Behérde
zur Entscheidung in der Sache, die sich nach § 43 Abs 7 TNSchG 2005 aus der anzunehmenden Antragszurlickziehung
ergibt, den angefochtenen Bescheid gemaR8 28 Abs 5 VwGVG spruchgemall ersatzlos zu beheben.Nach
Kolonovits/Muzak/Stoger, Verwaltungsverfahrensrecht10 (2014) Rz 845, hat eine ersatzlose Behebung des
angefochtenen Bescheides dann zu erfolgen, wenn der dem Verfahren zugrunde liegende Antrag, der durch den
angefochtenen Bescheid der Verwaltungsbehorde erledigt wurde, zurtickgezogen wird (in diesem Sinn auch
Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren [2013] Anmerkung 18 zu Paragraph 28,). Dies gilt auch im
vorliegenden Fall, in dem das Ansuchen um naturschutzrechtliche Bewilligung zwar nicht ausdrucklich zurlickgezogen
wurde, aber ex lege aufgrund der Versagung der erforderlichen forstrechtlichen Bewilligung nach Paragraph 43, Absatz
7, TNSchG 2005 als zurtckgezogen gilt. Insofern hatte das Landesverwaltungsgericht aufgrund der Unzustandigkeit der
belangten Behorde zur Entscheidung in der Sache, die sich nach Paragraph 43, Absatz 7, TNSchG 2005 aus der
anzunehmenden Antragszurickziehung ergibt, den angefochtenen Bescheid gemald Paragraph 28, Absatz 5, VwWGVG
spruchgemaR ersatzlos zu beheben.

Schlagworte

Versagung einer erforderlichen Bewilligung; Zurtickziehungsfiktion; Unzustandigkeit; ersatzlose Behebung;
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