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40/01 Verwaltungsverfahren
83 Naturschutz Umweltschutz
Norm

AWG 2002 §2 Abs1 72

AWG 2002 815 Abs3

AWG 2002 §79 Abs2 73

VStG 85

VStG 845 Abs1 z4

VStG 845 Abs1 letzter Satz

. AWG 2002 § 2 heute

AWG 2002 § 2 glltig ab 11.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2021

AWG 2002 § 2 glltig von 01.08.2019 bis 10.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2019
AWG 2002 § 2 glltig von 29.05.2019 bis 31.07.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 46/2019
AWG 2002 § 2 glltig von 20.06.2017 bis 28.05.2019 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2017
AWG 2002 § 2 gultig von 21.06.2013 bis 19.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
AWG 2002 § 2 glltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2011
AWG 2002 § 2 gultig von 01.01.2008 bis 15.02.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 43/2007
AWG 2002 § 2 gultig von 01.01.2005 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2004
AWG 2002 § 2 glltig von 02.11.2002 bis 31.12.2004
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AWG 2002 § 15 heute

AWG 2002 § 15 gultig ab 18.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2024

AWG 2002 § 15 gultig von 11.12.2021 bis 17.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2021
AWG 2002 & 15 gultig von 01.08.2019 bis 10.12.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2019
AWG 2002 § 15 gliltig von 21.06.2013 bis 31.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
AWG 2002 8 15 gliltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/2011
AWG 2002 § 15 gliltig von 01.01.2007 bis 15.02.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 34/2006
AWG 2002 & 15 gultig von 01.01.2007 bis 31.03.2006zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2004
AWG 2002 & 15 gultig von 01.04.2006 bis 31.12.2006zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2006
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10. AWG 2002 § 15 gultig von 01.01.2005 bis 31.03.2006zuletzt geandert durch BGBI.
11. AWG 2002 § 15 gultig von 02.11.2002 bis 31.12.2004

Nr. 155/2004

AWG 2002 § 79 heute
AWG 2002 § 79 gliltig ab 22.06.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 66/2023
AWG 2002 § 79 gultig von 11.12.2021 bis 21.06.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 200/2021
AWG 2002 § 79 gultig von 01.08.2019 bis 10.12.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 71/2019
AWG 2002 § 79 gliltig von 13.07.2018 bis 31.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 44/2018
AWG 2002 § 79 gliltig von 20.06.2017 bis 12.07.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2017
AWG 2002 § 79 gliltig von 01.01.2015 bis 19.06.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 193/2013
AWG 2002 § 79 glltig von 21.06.2013 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 103/2013
9. AWG 2002 § 79 gtiltig von 16.02.2011 bis 20.06.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 9/2011
10. AWG 2002 § 79 gliltig von 12.07.2007 bis 15.02.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2007
11. AWG 2002 § 79 gliltig von 01.04.2006 bis 11.07.2007zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 34/2006
12. AWG 2002 § 79 giiltig von 01.01.2005 bis 31.03.2006zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 155/2004
13. AWG 2002 § 79 giiltig von 02.11.2002 bis 31.12.2004
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1. VStG § 5 heute
2. VStG § 5 gultig ab 01.01.2019 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2018
VStG § 5 guiltig von 01.02.1991 bis 31.12.2018

w

VStG § 45 heute

VStG 8 45 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VStG 8 45 giltig von 01.07.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VStG 8 45 giiltig von 01.02.1991 bis 30.06.2013
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VStG § 45 heute

VStG 8 45 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

VStG 8 45 giltig von 01.07.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VStG 8 45 gliltig von 01.02.1991 bis 30.06.2013
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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine Richterin Maga Hortnagl Uber die Beschwerde des AA,
wohnhaft in Adresse 1, **** Z, gegen das Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Y vom 23.11.2022, Z| **%*,
betreffend einer Ubertretung nach dem Abfallwirtschaftsgesetz 2002,

zu Recht:

1.

Der Beschwerde wird mit der Mal3gabe Folge gegeben, als dass bei der als erwiesen angenommenen Tat 8 44a Z 1
VStG) die Wortfolge ,Mullsack mit gemischten Siedlungsabfallen” durch die Wortfolge ,Mullsack mit leeren
Glasflaschen” ersetzt wird, es bei der Verwaltungsvorschrift, die durch die Tat verletzt worden ist (8 44a Z 2 VStG):Der
Beschwerde wird mit der Mal3gabe Folge gegeben, als dass bei der als erwiesen angenommenen Tat (Paragraph 44 a,
Ziffer eins, VStG) die Wortfolge ,Mullsack mit gemischten Siedlungsabfallen” durch die Wortfolge ,Mullsack mit leeren
Glasflaschen” ersetzt wird, es bei der Verwaltungsvorschrift, die durch die Tat verletzt worden ist (Paragraph 44 a,
Ziffer 2, VStG):

.8 15 Abs 3 Z 1 und 2 Abfallwirtschaftsgesetz 2002 - AWG 2002,BGBI | Nr 102/2002, zuletzt geandert durchBGBI | Nr
200/2021",8 15 Absatz 3, Ziffer eins und 2 Abfallwirtschaftsgesetz 2002 - AWG 2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr
102 aus 2002,, zuletzt gedandert durch BGBI rémisch eins Nr 200/2021"

zu lauten hat und derAusspruch der Ermahnung gemal § 45 Abs 1 Z 4 und letzter Satz VStG erfolgtzu lauten hat und
der Ausspruch der Ermahnung gemaR Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 4 und letzter Satz VStG erfolgt.

2.
Die ordentliche Revision ist gemal Art 133 Abs 4 B-VGnicht zuldssig/zulassig.Die ordentliche Revision ist gemaR Artikel
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133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig/zulassig.
Entscheidungsgrinde

I.rémisch eins.
Verfahrensgang:

Mit dem angefochtenen Straferkenntnis wurde dem Beschwerdefuhrer Folgendes zur Last gelegt:
1. Datum/Zeit: 01.09.2022, 22:10 Uhr

Ort: ****Y, Adresse 2, Sammelstelle Adresse 2

Betroffenes Fahrzeug: Kennzeichen: *** (A)

Herr AA, wohnhaft in ****Y Adresse 1, hat am 01.09.2022 in der Sammelstelle in der Adresse 2, ****Y, einen Mullsack
mit gemischten Siedlungsabfallen, sohin nicht gefahrlichen Abfall, gelagert, dies obwohl gemaR 8 15 Abs. 3
Abfallwirtschaftsgesetz 2002 Abfalle aulRerhalb hierfir genehmigten Anlagen oder fir dieSammlung oder Behandlung
vorgesehenen geeigneten Orten nicht gesammelt, gelagert oder behandelt werden dirfen Herr AA, wohnhaft in ****Yy
Adresse 1, hat am 01.09.2022 in der Sammelstelle in der Adresse 2, **** Y, einen Mdullsack mit gemischten
Siedlungsabfallen, sohin nicht gefahrlichen Abfall, gelagert, dies obwohl gemall Paragraph 15, Absatz 3,
Abfallwirtschaftsgesetz 2002 Abfalle auRerhalb hierfur genehmigten Anlagen oder fir die Sammlung oder Behandlung
vorgesehenen geeigneten Orten nicht gesammelt, gelagert oder behandelt werden diirfen

Sie haben dadurch folgende Rechtsvorschrift(en) verletzt:

1. 8 79 Abs. 2 Ziffer 3 AWG 2002,BGBI. | Nr. 102/2002, zuletzt gedndert durchBGBI. | Nr. 200/2021i.V.m. § 15 Abs. 3
Ziffer 1 AWG 2002, zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 155/2004"1. Paragraph 79, Absatz 2, Ziffer 3 AWG 2002,
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 102 aus 2002,, zuletzt gedndert durch Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 200 aus 2021, in
Verbindung mit Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer 1 AWG 2002, zuletzt geandert durch BGBI. rémisch eins Nr. 155/2004"

Daher wurde Uber den Beschwerdefiihrer eine Geldstrafe in Hohe von Euro 450,00 (Ersatzfreiheitsstrafe 16 Stunden)
verhangt sowie ihm ein Beitrag zu den Verfahrenskosten in Héhe von Euro 45,00 auferlegt.

Dagegen hat der Beschwerdefihrer mit Eingabe vom 20.12.2022 fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde
erhoben, in welchem er vorbringt, dass er zum maf3geblichen Zeitpunkt die Abendruhe nicht habe stéren wollen und
es deshalb dazu gekommen sei, dass er leere Flaschen vor dem Glascontainer abgelegt habe.

Im Verfahren vor dem LVwG Tirol wurde der Beschwerdeflhrer aufgefordert, sein Begehren klarzustellen. Dies erfolgte
mit E-Mail vom 18.04.2023 in welchem mitgeteilt wurde, dass die Einstellung des Verfahrens gefordert werde.

Gleichzeitig erfolgte eine Anfrage bei den anzeigenden Stadtwerken, ob der Umstand, dass es sich um unsortierten
Abfall gehandelt hatte, durch Lichtbilder belegt werden kdnne. Diesbezlglich wurde seitens der Stadtwerke mit E-Mail
vom 13.04.2023 mitgeteilt, dass nicht mehr Gberprifbar sei, ob die Sortenreinheit der Abfélle im betreffenden Fall
gegeben gewesen sei oder nicht. Lichtbilder wirden keine existieren. Obwohl es sich auch bei der Asphaltflache vor
den Containern nicht um einen geeigneten Platz fur die Lagerung von Flaschen handeln wiirde, bestehe man, aufgrund
der guten Absicht des Beschuldigten, nicht auf die Weiterverfolgung des Verfahrens.

Beweis wurde aufgenommen durch die Einsichtnahme in den behérdlichen Akt und in den zuvor erwdhnten
Schriftverkehr. Weiters wurde Beweis aufgenommen durch die Einsichtnahme in das Verwaltungsstrafregister.

Auf die Abhaltung einer mundlichen Verhandlung haben sowohl der Beschwerdefihrer als auch die belangte Behérde

ausdrtcklich verzichtet.

Il.rémisch zwei.
Sachverhalt:

Der Beschwerdeflhrer hat zur vorgeworfenen Zeit am vorgeworfenen Ort, einer Wertstoffsammelstelle, einen
Mullsack mit leeren Glasflaschen auf der asphaltierten Flache vor dem Altglascontainer abgelegt. Er hat die
Glasflaschen deshalb nicht in den Container eingeworfen, weil er aufgrund der fortgeschrittenen Zeit (22:10 Uhr) die
Abendruhe nicht mehr stéren wollte.

Der Beschwerdeflhrer ist unbescholten.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_102_1/2002_102_1.pdf
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IIl.rémisch drei.

Beweiswirdigung:

Der festgestellte Sachverhalt ist unstrittig, der Beschwerdeflihrer raumt die Tatbegehung selbst ein. Die von ihm
geschilderten Begleitumstande erscheinen nachvollziehbar, auch die Anzeigerin geht von einer guten Absicht aus und
konnte den urspringlichen Vorwurf, wonach es sich um einen Sack mit unsortiertem Abfall gehandelt hatte, nicht
mehr verifizieren. Deshalb konnte auch die Rechtfertigung des Beschwerdefiihrers den Feststellungen zugrunde gelegt
werden. Dass der  Beschwerdefiihrer  unbescholten ist, ergibt sich aus dem  eingeholten

Verwaltungsstrafregisterauszug.

IV.rémisch vier.

Rechtslage:

Die relevanten Bestimmungen des Abfallwirtschaftsgesetzes 2002 - AWG 2002,BGBI | Nr 102/2002 idFBGBI | Nr
200/2021, lauten (auszugsweise) wie folgtDie relevanten Bestimmungen des Abfallwirtschaftsgesetzes 2002 - AWG
2002, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 102 aus 2002, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 200 aus 2021,,

lauten (auszugsweise) wie folgt:

.8 2.

(1) Abfalle im Sinne dieses Bundesgesetzes sind bewegliche Sachen,
1. deren sich der Besitzer entledigen will oder entledigt hat oder

2. deren Sammlung, Lagerung, Beférderung und Behandlung als Abfall erforderlich ist, um die 6ffentlichen Interessen
(8 1 Abs. 3) nicht zu beeintrachtigen.2. deren Sammlung, Lagerung, Beforderung und Behandlung als Abfall
erforderlich ist, um die 6ffentlichen Interessen (Paragraph eins, Absatz 3,) nicht zu beeintrachtigen.

[..]
Allgemeine Behandlungspflichten fir Abfallbesitzer

§ 15.Paragraph 15,

[...]

(3) Abfalle durfen auBerhalb von

1. hiefur genehmigten Anlagen oder

2. fur die Sammlung oder Behandlung vorgesehenen geeigneten Orten

nicht gesammelt, gelagert oder behandelt werden. Eine Ablagerung von Abfallen darf nur in hiefir genehmigten
Deponien erfolgen.

Strafhdhe
§ 79.Paragraph 79,

[...]
(2) Wer

3. nicht gefahrliche Abfalle entgegen § 15 Abs. 1, 3, 4 oder 4b sammelt, befoérdert, lagert, behandelt oder beim
sonstigen Umgang mit nicht geféhrlichen Abfallen entgegen § 15 Abs. 1 die Ziele und Grundsatze nicht beachtet oder
die Beeintrachtigungen der offentlichen Interessen nicht vermeidet oder entgegen 8 15 Abs. 2 vermischt oder
vermengt,3. nicht gefahrliche Abfalle entgegen Paragraph 15, Absatz eins, 3, 4, oder 4b sammelt, befordert, lagert,
behandelt oder beim sonstigen Umgang mit nicht gefahrlichen Abfallen entgegen Paragraph 15, Absatz eins, die Ziele
und Grundsatze nicht beachtet oder die Beeintrachtigungen der Offentlichen Interessen nicht vermeidet oder
entgegen Paragraph 15, Absatz 2, vermischt oder vermengt,

[...]

begeht - sofern die Tat nicht den Tatbestand einer in die Zustandigkeit der Gerichte fallenden strafbaren Handlung
bildet oder nach anderen Verwaltungsstrafbestimmungen mit strengerer Strafe bedroht ist - eine
Verwaltungsubertretung, die mit Geldstrafe von 450 € bis 8 400 € zu bestrafen ist; [...]


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2002_102_1/2002_102_1.pdf
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8 45 Verwaltungsstrafgesetz 1991 - VStG,BGBI Nr 52/1991 idFBGBI | Nr 33/2013, lautet (auszugsweise) wie
folgt:Paragraph 45, Verwaltungsstrafgesetz 1991 - VStG, Bundesgesetzblatt Nr 52 aus 1991, in der Fassung
Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 33 aus 2013,, lautet (auszugsweise) wie folgt:

.8 45.

(1) Die Behorde hat von der Einleitung oder Fortfuhrung eines Strafverfahrens abzusehen und die Einstellung zu

verflgen, wenn

[...]

4. die Bedeutung des strafrechtlich geschitzten Rechtsgutes und die Intensitat seiner Beeintrachtigung durch die Tat
und das Verschulden des Beschuldigten gering sind;

[...]

Anstatt die Einstellung zu verfligen, kann die Behoérde dem Beschuldigten im Fall der Z 4 unter Hinweis auf die
Rechtswidrigkeit seines Verhaltens mit Bescheid eine Ermahnung erteilen, wenn dies geboten erscheint, um ihn von
der Begehung strafbarer Handlungen gleicher Art abzuhalten.Anstatt die Einstellung zu verfligen, kann die Behdrde
dem Beschuldigten im Fall der Ziffer 4, unter Hinweis auf die Rechtswidrigkeit seines Verhaltens mit Bescheid eine
Ermahnung erteilen, wenn dies geboten erscheint, um ihn von der Begehung strafbarer Handlungen gleicher Art
abzuhalten.

[..J"

V.rémisch fanf.
Erwagungen:

Wie unstrittig festgestellt wurde, hat der Beschwerdefiihrer einen Millsack mit leeren Glasflaschen im Bereich einer
Wertstoffsammelstelle vor einem Glascontainer abgestellt und dort belassen. Offenkundig wollte sich der
Beschwerdefihrer als Inhaber dieser Gegenstande entledigen, weshalb diese als Abfdlle gemaR8& 2 Abs 1 Z 1 AWG
2002 anzusehen sind.Wie unstrittig festgestellt wurde, hat der Beschwerdefihrer einen Mdullsack mit leeren
Glasflaschen im Bereich einer Wertstoffsammelstelle vor einem Glascontainer abgestellt und dort belassen.
Offenkundig wollte sich der Beschwerdefiihrer als Inhaber dieser Gegenstande entledigen, weshalb diese als Abfalle
gemal Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins, AWG 2002 anzusehen sind.

Das AWG 2002 unterwirft jede Lagerung von Abfallen den Vorschriften des§ 15 Abs 3 AWG 2002, auch die Lagerung
von Abfdllen Uber kurze Zeitrdume.Das AWG 2002 unterwirft jede Lagerung von Abfdllen den Vorschriften des

Paragraph 15, Absatz 3, AWG 2002, auch die Lagerung von Abfallen tber kurze Zeitraume.

Die zu Wertstoffsammelstellen verbrachten Abfdlle sind ausschlieBlich in die fir die jeweilige Abfallart vorgesehenen
Container einzubringen. Der Beschwerdefiihrer hat jedoch sein Altglas nicht in den dafur vorgesehenen Container
eingeworfen, sondern vor diesem Container abgestellt. Die Einbringung der Abfdlle in die Container dient einerseits
der geordneten Sammlung und Entsorgung dieser Abfalle, andererseits aber auch dem Schutz der Abfalle vor
Wettereinflissen, wie Wind oder Niederschlagen, und auch dem Schutz vor Tieren (zB Ratten, aber auch Wildtieren).

Daruber hinaus wird dadurch ein Zugriff von Dritten auf diese Abfalle unterbunden.

Aus den dargelegten Grinden ist die Freiflache, dh der Boden einer Wertstoffsammelstelle kein geeigneter Ort fur die
Sammlung von Abféllen im Sinne des 8 15 Abs 3 Z 2 AWG 2002 AulRerdem handelt es sich bei der gegenstandlichen
Wertstoffsammelstelle um keine genehmigte Anlage im Sinne des§ 15 Abs 3 Z 1 AWG 2002Aus den dargelegten
Grinden ist die Freifldche, dh der Boden einer Wertstoffsammelstelle kein geeigneter Ort fir die Sammlung von
Abfallen im Sinne des Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer 2, AWG 2002. AulRerdem handelt es sich bei der gegenstandlichen
Wertstoffsammelstelle um keine genehmigte Anlage im Sinne des Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer eins, AWG 2002.

Die beschriebene Lagerung der Glasabfalle vor dem Glascontainer widerspricht daher § 15 Abs 3 Z 1 und 2 AWG 2002,
weshalb der objektive Tatbestand der gegenstandlichen Verwaltungsubertretung als erfullt anzusehen ist.Die
beschriebene Lagerung der Glasabfalle vor dem Glascontainer widerspricht daher Paragraph 15, Absatz 3, Ziffer eins
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und 2 AWG 2002, weshalb der objektive Tatbestand der gegenstandlichen Verwaltungsibertretung als erfullt
anzusehen ist.

Zur subjektiven Tatseite ist Folgendes auszufuhren:

GemalR § 5 Abs 1 VStG genugt zur Strafbarkeit fahrldssiges Verhalten, wenn eine Verwaltungsvorschrift Uber das
Verschulden nicht anderes bestimmt. Fahrlassigkeit ist bei Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei Nichtbefolgung
eines Gebotes dann ohne weiteres anzunehmen, wenn zum Tatbestand einer Verwaltungsubertretung der Eintritt
eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehdrt und der Tater nicht glaubhaft macht, dass ihn an der Verletzung der
Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft. Im Falle eines "Ungehorsamsdeliktes" - als welches sich auch die
gegenstandliche Verwaltungslbertretung darstellt - tritt somit insofern eine Verlagerung der Behauptungslast ein, als
die Behorde lediglich die Verwirklichung des objektiven Tatbestandes zu beweisen hat, wahrend es Sache des Taters
ist, glaubhaft zu machen, dass ihn an der Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft. Gemaf3
Paragraph 5, Absatz eins, VStG genlgt zur Strafbarkeit fahrldssiges Verhalten, wenn eine Verwaltungsvorschrift Uber
das Verschulden nicht anderes bestimmt. Fahrlassigkeit ist bei Zuwiderhandeln gegen ein Verbot oder bei
Nichtbefolgung eines Gebotes dann ohne weiteres anzunehmen, wenn zum Tatbestand einer Verwaltungsibertretung
der Eintritt eines Schadens oder einer Gefahr nicht gehort und der Tater nicht glaubhaft macht, dass ihn an der
Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft. Im Falle eines "Ungehorsamsdeliktes" - als welches sich
auch die gegenstandliche Verwaltungsibertretung darstellt - tritt somit insofern eine Verlagerung der Behauptungslast
ein, als die Behodrde lediglich die Verwirklichung des objektiven Tatbestandes zu beweisen hat, wahrend es Sache des
Taters ist, glaubhaft zu machen, dass ihn an der Verletzung der Verwaltungsvorschrift kein Verschulden trifft.

GemalR § 5 Abs 2 VStG entschuldigt Unkenntnis der Verwaltungsvorschrift, der der Tater zuwidergehandelt hat, nur
dann, wenn sie erwiesenermalen unverschuldet ist und der Tater das Unerlaubte seines Verhaltens ohne Kenntnis der
Verwaltungsvorschrift nicht einsehen konnte. Es entschuldigt den Beschwerdeflihrer im gegenstandlichen Fall
allerdings nicht, dass er nur deshalb die Abfalle nicht ordnungsgemaRl in den Container eingeworfen hat, weil er die
Abendruhe nicht stéren wollte. Er hatte in diesem Fall die Abfalle einfach wieder mitnehmen und zu einem anderen,
geeigneteren Zeitpunkt bei der Sammelstelle entsorgen mussen. Dass Abfalle in einer Sammelstelle nicht einfach
auBerhalb der Container am Boden abgestellt werden durfen, hatte ihm bei gehoriger Sorgfalt bewusst sein mussen.
Die Ubertretung steht somit auch in subjektiver Hinsicht feststeht - es ist von Fahrlassigkeit auszugehen - wobei das
Ausmall des Verschuldens auf Grund der guten Absicht des Beschwerdeflhrers offenkundig gering ist.GemaR
Paragraph 5, Absatz 2, VStG entschuldigt Unkenntnis der Verwaltungsvorschrift, der der Tater zuwidergehandelt hat,
nur dann, wenn sie erwiesenermaflen unverschuldet ist und der Tater das Unerlaubte seines Verhaltens ohne
Kenntnis der Verwaltungsvorschrift nicht einsehen konnte. Es entschuldigt den Beschwerdeflhrer im
gegenstandlichen Fall allerdings nicht, dass er nur deshalb die Abfalle nicht ordnungsgemalR in den Container
eingeworfen hat, weil er die Abendruhe nicht stéren wollte. Er hatte in diesem Fall die Abfélle einfach wieder
mitnehmen und zu einem anderen, geeigneteren Zeitpunkt bei der Sammelstelle entsorgen mussen. Dass Abfalle in
einer Sammelstelle nicht einfach auBerhalb der Container am Boden abgestellt werden dirfen, hatte ihm bei gehoriger
Sorgfalt bewusst sein miissen. Die Ubertretung steht somit auch in subjektiver Hinsicht feststeht - es ist von
Fahrlassigkeit auszugehen - wobei das Ausmal des Verschuldens auf Grund der guten Absicht des Beschwerdeflhrers
offenkundig gering ist.

§ 45 Abs 1 Z 4 und letzter Satz VStG privilegiert die Ubertretung durch die Erteilung einer Ermahnung in jenen Féllen, in
welchen einerseits die Bedeutung des geschitzten Rechtsgutes und die Intensitdt seiner Beeintrachtigung durch die
Tat, andererseits das Verschulden gering ist. Dieser Einstellungsgrund entspricht im Wesentlichen § 21 Abs 1 VStG aF,
sodass die Judikatur des VWGH zu dieser Vorschrift grundsatzlich auf 8 45 Abs 1 Z 4 VStG Ubertragen werden kann (vgl
VwWGH 21.03.2014, 2013/06/0246). Voraussetzung fur die Anwendung dieser Bestimmung ist somit einerseits ein
geringflgiges Verschulden und andererseits lediglich unbedeutende Folgen der Tat. Von einem geringen Verschulden
ist nur dann auszugehen, wenn das tatbildmaRige Verhalten des Taters erheblich hinter dem in der betreffenden
Strafdrohung typisierten Unrechts- und Schuldgehalt zurlckbleibt [vgl Fister in Lewisch/Fister/Weilguni, VStG2 § 45
(Stand 1.5.2017, rdb.at) Rz 3 mwN].Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 4 und letzter Satz VStG privilegiert die Ubertretung
durch die Erteilung einer Ermahnung in jenen Fallen, in welchen einerseits die Bedeutung des geschitzten Rechtsgutes
und die Intensitdat seiner Beeintrachtigung durch die Tat, andererseits das Verschulden gering ist. Dieser
Einstellungsgrund entspricht im Wesentlichen Paragraph 21, Absatz eins, VStG aF, sodass die Judikatur des VwWGH zu
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dieser Vorschrift grundsatzlich auf Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 4, VStG Ubertragen werden kann vergleiche VwGH
21.03.2014, 2013/06/0246). Voraussetzung fur die Anwendung dieser Bestimmung ist somit einerseits ein
geringfugiges Verschulden und andererseits lediglich unbedeutende Folgen der Tat. Von einem geringen Verschulden
ist nur dann auszugehen, wenn das tatbildmaRige Verhalten des Taters erheblich hinter dem in der betreffenden
Strafdrohung typisierten Unrechts- und Schuldgehalt zuriickbleibt [vgl Fister in Lewisch/Fister/Weilguni, VStG2
Paragraph 45, (Stand 1.5.2017, rdb.at) Rz 3 mwN].

Im gegenstandlichen Fall ist offenkundig, dass das Verhalten des Beschwerdefiihrers erheblich hinter dem in der
betreffenden Strafdrohung typisierten Unrechtsschuldgehalt zurlckbleibt, immerhin wurden lediglich sortenreine
Abfalle innerhalb einer Sammelstelle vor einem Container - anstelle in dem Container - abgelegt. Dadurch wird - wie
festgestellt - maximal ein geringfligiges Verschulden zum Ausdruck gebracht.

Negative Folgen waren mit der Tat nicht verbunden. Insgesamt war der VerstoB nach Ansicht des
Landesverwaltungsgerichtes so geringflgig, dass er dem Normzweck im Wesentlichen nicht zuwidergelaufen ist (vgl
dazu etwa VwGH 13.09.2016, Ra 2016/03/0065).Negative Folgen waren mit der Tat nicht verbunden. Insgesamt war der
Verstol3 nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes so geringfligig, dass er dem Normzweck im Wesentlichen nicht
zuwidergelaufen ist vergleiche dazu etwa VWGH 13.09.2016, Ra 2016/03/0065).

Insgesamt liegen daher die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ermahnung gemald § 45 Abs 1 Z 4 und letzter Satz
VStG vor, weshalb diese auch auszusprechen war. Dies erscheint geboten, um den Beschwerdefiihrer von der
Begehung strafbarer Handlungen gleicher Art abzuhalten. Er wird hiermit ausdricklich darauf hingewiesen, dass in
Hinkunft Abfalle ordnungsgemaR in die dafiir bereitgestellten Behaltnisse zu entsorgen sind.Insgesamt liegen daher
die Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ermahnung gemaR Paragraph 45, Absatz eins, Ziffer 4 und letzter Satz VStG
vor, weshalb diese auch auszusprechen war. Dies erscheint geboten, um den Beschwerdefihrer von der Begehung
strafbarer Handlungen gleicher Art abzuhalten. Er wird hiermit ausdricklich darauf hingewiesen, dass in Hinkunft
Abfélle ordnungsgemal in die daflr bereitgestellten Behaltnisse zu entsorgen sind.

Eine offentliche mindliche Verhandlung konnte gemald § 44 Abs 3 Z 3 und Abs 5 VWGVG entfallen.Eine &ffentliche
mundliche Verhandlung konnte gemaR Paragraph 44, Absatz 3, Ziffer 3 und Absatz 5, VwWGVG entfallen.

Die Art der abgestellten Abfalle war jedoch entsprechend dem Ermittlungsergebnis abzuandern. Zu einer derartigen
»Modifizierung der Tatumschreibung” ist das LVwG Tirol berechtigt (VwGH 27.02.1995, 90/10/0092 und 31.01.2000,
97/10/0139).

Weiters war in der angefochtenen Entscheidung die maRgebliche Bestimmung in § 15 Abs 3 lediglich mit der Z 1
angefuhrt, weshalb die Z 2 und auch jenes Bundesgesetzblatt, durch welche die Bestimmung ihre zur Tatzeit glltige
Fassung erhalten hat, zu ergdnzen waren (vgl VWGH 27.06.2022, Ra 2021/03/00328).Weiters war in der angefochtenen
Entscheidung die maligebliche Bestimmung in Paragraph 15, Absatz 3, lediglich mit der Ziffer eins, angefuhrt, weshalb
die Ziffer 2 und auch jenes Bundesgesetzblatt, durch welche die Bestimmung ihre zur Tatzeit glltige Fassung erhalten
hat, zu erganzen waren vergleiche VwGH 27.06.2022, Ra 2021/03/00328).

insgesamt war daher spruchgemaf zu entscheiden.

VI.rémisch sechs.
Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. So handelt es ich vorliegenden Fall um eine sachverhaltsbezogene
Einzelfallbeurteilung, welche anhand der maRgeblichen gesetzlichen Bestimmungen und der diesbeziiglich zitierten
Judikatur getroffen werden konnte.Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz
4, B-VG zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. So handelt es ich vorliegenden Fall um eine
sachverhaltsbezogene Einzelfallbeurteilung, welche anhand der malfigeblichen gesetzlichen Bestimmungen und der
diesbezliglich zitierten Judikatur getroffen werden konnte.

Rechtsmittelbelehrung

Soweit die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof fur zulassig erklart worden ist, kann innerhalb von
sechs Wochen ab dem Tag der Zustellung dieser Entscheidung eine ordentliche Revision erhoben werden. Im Fall der
Nichtzulassung der ordentlichen Revision kann innerhalb dieser Frist nur die auRerordentliche Revision an den
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Verwaltungsgerichtshof erhoben werden.

Wenn allerdings in einer Verwaltungsstrafsache oder in einer Finanzstrafsache eine Geldstrafe von bis zu Euro 750,00
und keine Freiheitsstrafe verhangt werden durfte und im Erkenntnis eine Geldstrafe von bis zu Euro 400,00 verhangt
wurde, ist eine (ordentliche oder aulerordentliche) Revision an den Verwaltungsgerichthof wegen Verletzung in
Rechten nicht zulassig.

Jedenfalls kann gegen diese Entscheidung binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof erhoben werden.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmdchtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen. Soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist eine Eingabegebuhr
von Euro 240,00 zu entrichten. Die Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die (ordentliche
oder auBBerordentliche) Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist beim Verwaltungsgericht einzubringen.

Es besteht die Moglichkeit, fir das Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof und fir das
Revisionsverfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof Verfahrenshilfe zu beantragen. Verfahrenshilfe ist zur Ganze oder
zum Teil zu bewilligen, wenn die Partei aul3erstande ist, die Kosten der Fihrung des Verfahrens ohne Beeintrachtigung
des notwendigen Unterhalts zu bestreiten bzw wenn die zur Fihrung des Verfahrens erforderlichen Mittel weder von
der Partei noch von den an der Fihrung des Verfahrens wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht werden kdnnen und die
beabsichtigte Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidigung nicht als offenbar mutwillig oder aussichtslos erscheint.

Fur das Beschwerdeverfahren vor dem Verfassungsgerichtshof ist der Antrag auf Verfahrenshilfe innerhalb der oben
angefuhrten Frist beim Verfassungsgerichtshof einzubringen. Fir das Revisionsverfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof ist der Antrag auf Verfahrenshilfe innerhalb der oben angefiihrten Frist im Fall der Zulassung
der ordentlichen Revision beim Verwaltungsgericht einzubringen. Im Fall der Nichtzulassung der ordentlichen Revision
ist der Antrag auf Verfahrenshilfe beim Verwaltungsgerichtshof einzubringen; dabei ist im Antrag an den
Verwaltungsgerichtshof, soweit dies dem Antragsteller zumutbar ist, kurz zu begriinden, warum entgegen dem

Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zulassig erachtet wird.

Zudem besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.

Hinweis:

Rechtskraftig verhangte Geldstrafen (sowie Verfahrenskostenbeitrage) sind bei der Behdrde einzubezahlen (vgl8 54b
Abs 1 VStG).Rechtskraftig verhangte Geldstrafen (sowie Verfahrenskostenbeitrage) sind bei der Behérde einzubezahlen
vergleiche Paragraph 54 b, Absatz eins, VStG).

Landesverwaltungsgericht Tirol
Mag.a Hortnagl

(Richterin)
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