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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Tirol erkennt durch seine Richterin Drin Stemmer Uber die Beschwerde der MMag. AA
BSc, wohnhaft in Adresse 1, **** 7, gegen den Bescheid des Burgermeisters der Stadt Z vom 08.07.2022, ZI ***, nach
Beschwerdevorentscheidung des Blrgermeisters der Stadt Z vom 11.05.2023, Z| ***, betreffend eine Angelegenheit
nach der Abgabenexekutionsordnung (AbgEO), nach Durchfiihrung einer 6ffentlichen mindlichen Verhandlung,

zu Recht:

1.

Der Beschwerde wird Folge gegeben, der angefochtene Bescheid behoben und die Vollstreckung gemali § 16 Abs 1 Z 2
AbgEO eingestellt.Der Beschwerde wird Folge gegeben, der angefochtene Bescheid behoben und die Vollstreckung
gemal Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer 2, AbgEO eingestellt.

2.
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Die ordentliche Revision ist gemaR Art 133 Abs 4 B-VGnicht zuldssig.Die ordentliche Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde

|.rémisch eins.

Verfahrensgang:

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 08.07.2022 entschied die belangte Behdrde wie folgt:
+.BESCHEID

UBER AUSLAGENERSATZE

Anlasslich der gegen Sie gefluhrte VollstreckungsmalBnahme sind die nachstehend angeflihrten Kosten entstanden, die
Sie als Abgabenschuldner gem. 8 11 VWG i.V.m. 88 76-78 und § 57(2) AVG und8 26 AbgEO zu tragen haben:Anlasslich
der gegen Sie gefuhrte VollstreckungsmalBnahme sind die nachstehend angefiihrten Kosten entstanden, die Sie als
Abgabenschuldner gem. Paragraph 11, VG in Verbindung mit Paragraphen 76 -, 78 und Paragraph 57 (, 2,) AVG und
Paragraph 26, AbgEO zu tragen haben:

Datum der Amtshandlung Bezeichnung Betrag
01.07.2022 Abschleppkosten 254,40

Die vorstehend angeflihrten Betrage waren bereits fallig und sind gleichzeitig mit dem einzubringenden
Abgabenbetrag zu entrichten.”

Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuhrerin fristgerecht Beschwerde und fuhrte darin im Wesentlichen aus:
Die Auslagenersatze seien unbelegt und nicht nachvollziehbar und entspreche die Rechnungslegung nicht den
Abgabenvorschriften (Vereitelung des Vorsteuerabzuges). Mit 28.06.2022 sei das verfahrensgegenstandliche Fahrzeug
gepfandet worden und auf der Liegenschaft Adresse 2 mit einer Parkkralle sowie Pfandungsmarke versehen worden.
Mit Protokoll zur Pfandung sei der Beschwerdefihrerin mitgeteilt worden, das Fahrzeug werde in ihrem Gewahrsam
belassen und sei eine Frist von drei Wochen eingerdaumt worden um die offene Forderung zu begleichen. Ohne
weiteren Grund, ohne Aufforderung durch die Beschwerdefiihrerin und ohne sachliche Rechtfertigung sei das
Fahrzeug am 01.07.2022 abgeschleppt worden. Weder sei die von der Behorde festgesetzte Frist von drei Wochen
abgelaufen gewesen, noch habe es andere abgabenrechtliche Griinde das Fahrzeug abschleppen zu lassen, gegeben,
insbesondere unter BerUcksichtigung, dass es sich im gegenstandlichen Fall um eine unzulassig in Pfandung gezogene
Forderung handle und die Abgabenschuld, selbst wenn zulassigerweise gepfandet worden ware, zu keinem Zeitpunkt
uneinbringlich gewesen wadre, wie mehrere auf die Beschwerdefihrerin lautende Lastschriftvereinbarungen und
regelmafige Zahlungen durch diese mit der Abgabenbehdrde belegen wurden. Weiters seien durch die unzuldssige
und nicht erforderliche Abschleppung Kosten, die sogar den behaupteten Pfandungsbetrag Uberschreiten wirden,
entstanden und der Beschwerdefihrerin durch die dadurch erforderliche Abholung des Fahrzeuges vom Bauhof
durch Verdienstentgang ein weiterer Schaden von Euro 460,58 entstanden. Die Abschleppung habe einen weiteren,
derzeit noch nicht bezifferbaren Schaden am Fahrzeug durch eine unsachgemafe Abschleppung und Verwahrung
verursacht. Die Beschwerdefihrerin beantragte die Durchfiihrung einer mdindlichen Verhandlung sowie den
angefochtenen Bescheid aufzuheben.

Mit Beschwerdevorentscheidung der belangten Behdrde vom 11.05.2023, ZI ***, wurde diese Beschwerde als
unbegrindet abgewiesen. Dagegen hat die Beschwerdeflhrerin fristgerecht einen Vorlageantrag gestellt.

Zur Klarung des entscheidungswesentlichen Sachverhaltes wurde Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in den
verwaltungsbehordlichen Akt sowie in den Akt des Landesverwaltungsgerichts Tirol. Am 10.11.2023 wurde am
Landesverwaltungsgericht eine 6ffentliche Verhandlung durchgefuhrt, in deren Zuge der Sachverhalt mit dem Vertreter
der Beschwerdefuhrerin sowie Vertretern der belangten Behorde erdrtert wurde.

Il.rémisch zwei.

Sachverhalt:

Mit Bescheid des Stadtmagistrates Z vom 19.05.2021, ZI ***, wurde im Spruch der Antrag der Beschwerdefihrerin vom
30.10.2020 um Erteilung der Baubewilligung fir diverse Umbauarbeiten, die Errichtung eines Carports und einer
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Photovoltaikanlage sowie die Anderung des Verwendungszweckes von ,Restaurant” zu ,Buro” im Anwesen Adresse 2
(Gp. **1, KG ***** Y) gemald 8 34 Abs 3 lit a iVm Abs 4 lit a Tiroler Bauordnung wegen eines Widerspruchs zum
Bebauungsplan abgewiesen. Unter der Uberschrift ,Kosten” wurde im Anschluss an den Spruch ausgefiihrt wie folgt:
»Fur die VergebUhrung des Ansuchens und der Beilagen sind gemaR den Bestimmungen des Gebuhrengesetzes 1957,
GBG. 267/1957 i.d.g.F. € 122,20 zu entrichten. Der zur Einzahlung zu bringende Betrag ist auf die in der FulRzeile auf
Seite 1 dieses Bescheides angefiihrte Bankverbindung unter Angabe der Zahlungsreferenz (siehe gesonderte
Lastschriftanzeige, die in den nachsten Tagen zugestellt wird) zu entrichten.” Dieser Bescheid ist in Rechtskraft
erwachsen. Die im Bescheid angefiihrten Geblhren wurden nicht entrichtet.Mit Bescheid des Stadtmagistrates Z vom
19.05.2021, ZI *** wurde im Spruch der Antrag der Beschwerdeflhrerin vom 30.10.2020 um Erteilung der
Baubewilligung fur diverse Umbauarbeiten, die Errichtung eines Carports und einer Photovoltaikanlage sowie die
Anderung des Verwendungszweckes von ,Restaurant” zu ,Biiro” im Anwesen Adresse 2 (Gp. **1, KG ***¥* Y) gemaR
Paragraph 34, Absatz 3, Litera a, in Verbindung mit Absatz 4, Litera a, Tiroler Bauordnung wegen eines Widerspruchs
zum Bebauungsplan abgewiesen. Unter der Uberschrift ,Kosten“ wurde im Anschluss an den Spruch ausgefiihrt wie
folgt: ,Fir die Vergeblhrung des Ansuchens und der Beilagen sind gemall den Bestimmungen des Geblhrengesetzes
1957, GBG. 267 aus 1957, i.d.g.F. € 122,20 zu entrichten. Der zur Einzahlung zu bringende Betrag ist auf die in der
FuBBzeile auf Seite 1 dieses Bescheides angefiihrte Bankverbindung unter Angabe der Zahlungsreferenz (siehe
gesonderte Lastschriftanzeige, die in den nadchsten Tagen zugestellt wird) zu entrichten.” Dieser Bescheid ist in
Rechtskraft erwachsen. Die im Bescheid angefuhrten GebUhren wurden nicht entrichtet.

Im Akt findet sich mit Datum 20.08.2021 unter ZI *** ein an die Beschwerdefiihrerin adressierter
JVollstreckungsauftrag und Rickstandsausweis” der belangten Behdrde Uber Euro 125,20. Dieser Betrag bezieht sich
auf den oben angefiihrten Bescheid vom 19.05.2021 (Euro 122,20) sowie damit zusammenhadngend Euro 3,00
Mahngebiihr. Er tragt den Vermerk ,Dieser Rickstand ist vollstreckbar und unterliegt keinem die Vollstreckbarkeit
hemmenden Rechtszug.”

Mit Bescheid des Burgermeisters der Stadt Z vom 18.05.2021, ZI *** wurde der Beschwerdefiihrerin eine
Verwaltungsiibertretung nach & 14 Abs 1 lit b iVm & 4 Abs 2 des Tiroler Parkabgabegesetzes 2006 vorgeworfen und
Uber sie eine Geldstrafe von Euro 100,00, Ersatzfreiheitsstrafe 2 Tage, gemaR § 14 Abs 1 lit b Tiroler Parkabgabegesetz
verhangt. Diese Strafverfigung ist in Rechtskraft erwachsen. Die Beschwerdefihrerin hat die darin ausgesprochene
Strafe in der Folge nicht bezahlt.Mit Bescheid des Blrgermeisters der Stadt Z vom 18.05.2021, ZI ***, wurde der
Beschwerdefiihrerin eine Verwaltungsubertretung nach Paragraph 14, Absatz eins, Litera b, in Verbindung mit
Paragraph 4, Absatz 2, des Tiroler Parkabgabegesetzes 2006 vorgeworfen und Uber sie eine Geldstrafe von Euro
100,00, Ersatzfreiheitsstrafe 2 Tage, gemal Paragraph 14, Absatz eins, Litera b, Tiroler Parkabgabegesetz verhangt.
Diese Strafverfliigung ist in Rechtskraft erwachsen. Die Beschwerdeflhrerin hat die darin ausgesprochene Strafe in der
Folge nicht bezahlt.

Im Akt findet sich mit Datum 18.05.2022 unter Z|I *** ein an die Beschwerdefihrerin adressierter
JVollstreckungsauftrag und Rickstandsausweis” der belangten Behdrde Uber Euro 100,00. Dieser Betrag bezieht sich
auf die oben angefihrte Strafverfigung vom 18.05.2021. Er tragt den Vermerk ,Dieser Ruckstand ist vollstreckbar und
unterliegt keinem die Vollstreckbarkeit hemmenden Rechtszug.”

In der Folge wurde die Beschwerdefuhrerin vom Referat Gemeindeabgaben Einziehung anlasslich dieser beider noch
offenen Forderungen wiederholt (ua am 22.09.2021, 18.10.2021, 12.11.2021, 17.01.2022) vorgeladen. Die
Beschwerdefihrerin leistete diesen Vorladungen keine Folge und konnte auch nicht an ihrer Wohnadresse angetroffen
werden. Aus diesem Grund erfolgte am 29.06.2022 um 20:30 Uhr an der Adresse Adresse 2, **** Z (laut Angabe ihres
Vertreters in der mundlichen Verhandlung ist diese im Alleineigentum der Beschwerdeflhrerin), die Pfandung des
Kraftfahrzeuges der Beschwerdefiihrerin, Marke Land Rover, Kennzeichen ***  Aus dem Pfandungsprotokoll ergibt
sich dabei, dass die beiden oben angefiihrten offenen Forderungen zusammengefasst wurden (vgl dazu ,ZI *** u.a.”),
die vollstreckbare Forderung inklusive Nebengebihren wird darin mit Euro 243,70 ausgewiesen. Laut dem
angefertigten Pfandungsprotokoll wurde das Kraftfahrzeug vorlaufig im Gewahrsam der Beschwerdefiihrerin als
verpflichteten Partei belassen und die Pfandung durch Pfandungsmarken, Pfandungsanzeige und Radklammer
ersichtlich gemacht. Gleichzeitig wurde die Beschwerdefiihrerin darauf hingewiesen, dass gepfandete Gegenstande
offentlich versteigert werden, wenn die angefiihrten Abgabenrickstande nicht innerhalb von drei Wochen eingezahlt
werden.In der Folge wurde die Beschwerdefihrerin vom Referat Gemeindeabgaben Einziehung anlasslich dieser



beider noch offenen Forderungen wiederholt (ua am 22.09.2021, 18.10.2021, 12.11.2021, 17.01.2022) vorgeladen. Die
Beschwerdefihrerin leistete diesen Vorladungen keine Folge und konnte auch nicht an ihrer Wohnadresse angetroffen
werden. Aus diesem Grund erfolgte am 29.06.2022 um 20:30 Uhr an der Adresse Adresse 2, **** Z (laut Angabe ihres
Vertreters in der mundlichen Verhandlung ist diese im Alleineigentum der Beschwerdeflhrerin), die Pfandung des
Kraftfahrzeuges der Beschwerdefihrerin, Marke Land Rover, Kennzeichen ***. Aus dem Pfandungsprotokoll ergibt
sich dabei, dass die beiden oben angefiihrten offenen Forderungen zusammengefasst wurden vergleiche dazu ,Z| ***
u.a.”), die vollstreckbare Forderung inklusive Nebengeblhren wird darin mit Euro 243,70 ausgewiesen. Laut dem
angefertigten Pfandungsprotokoll wurde das Kraftfahrzeug vorlaufig im Gewahrsam der Beschwerdefiihrerin als
verpflichteten Partei belassen und die Pfandung durch Pfandungsmarken, Pfandungsanzeige und Radklammer
ersichtlich gemacht. Gleichzeitig wurde die Beschwerdeflhrerin darauf hingewiesen, dass gepfandete Gegenstande
offentlich versteigert werden, wenn die angefiihrten Abgabenrickstande nicht innerhalb von drei Wochen eingezahlt

werden.

Infolge eines Anrufes bei der belangten Behdérde findet sich folgender Aktenvermerk vom 01.07.2022 im Akt: ,Am
01.07.2022 meldete sich Herr DI BB telefonisch bei Hr. CC. Aufgrund der aggressiven und beleidigenden Art und Weise
des Hr. Ster wurde seitens Hr. CC das Telefongesprach abgebrochen. Ca. 1 Stunde spater meldete sich der Bruder von
Herrn DI BB. Er gab an die rechtliche Vertretung von Herrn BB und Frau AA zu sein. Es wurden ihm die gesamten
offenen Forderungen (Bescheide und Aktenzahlen) telefonisch Ubermittelt. Zur Pfandung informierte uns Herr BB,
dass das gepfandete KFZ eine Einfahrt versperre. Deshalb wurde das Fahrzeug am selben Nachmittag abgeschleppt
(Bauhof). Er gab auch an, dass wir nicht ahnen kdnnen wie sehr er als Rechtsvertretung die Behdrde der Stadt Z
beschaftigen und auslasten kénne.” Aufgrund dieses Telefonates wurde seitens der belangten Behérde in der Folge die
Abschleppung des verfahrensgegenstandlichen Fahrzeuges in Auftrag gegeben.

Fur die Abschleppung des Fahrzeuges zum Bauhof Z stellte die beauftragte Firma der belangten Behdrde am
01.07.2022 eine Rechnung Uber Euro 254,40. Diese Kosten wurden der Beschwerdeflihrerin in der Folge mit dem
nunmehr angefochtenen Bescheid vom 08.07.2022 vorgeschrieben.

Ill.rédmisch drei.
BeweiswUrdigung:

Dieser Sachverhalt ergibt sich aufgrund der dem Landesverwaltungsgericht vorliegenden Aktenlage. Die zitierten
Bescheide finden sich in den Akten, ebenso die Vollstreckungsauftrdge und Rlckstandsausweise sowie das
Pfandungsprotokoll. Von der von der Beschwerdefuihrerin beantragten Einvernahme des Bruders ihres Vertreters
sowie der von der belangten Behorde beantragte Einvernahme des Vollstreckungsbeamten konnte aufgrund
untenstehender rechtlicher Ausfihrung abgesehen werden, da sich konkrete Feststellung zum zitierten Aktenvermerk
erubrigt haben.

IV.rémisch vier.
Rechtslage:

Die verfahrensgegenstandlich relevante Bestimmung desGebuhrengesetzes 1957 (GebG), BGBI Nr 267/1957, in der im
gegenstandlichen Zeitraum relevanten Fassung BGBI | Nr 104/2019, lautet wie folgt:Die verfahrensgegenstandlich
relevante Bestimmung des Geblhrengesetzes 1957 (GebG), Bundesgesetzblatt Nr 267 aus 1957, in der im
gegenstandlichen Zeitraum relevanten Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr 104 aus 2019,, lautet wie folgt:

§ 34.Paragraph 34,

(1) Die Organe der Gebietskorperschaften sind verpflichtet, die bei ihnen anfallenden Schriften und Amtshandlungen
auf die Einhaltung der Vorschriften dieses Bundesgesetzes zu Uberprifen. Stellen sie hiebei eine Verletzung der
Gebuhrenvorschriften fest, so haben sie hieriiber einen Befund aufzunehmen und diesen dem Finanzamt Osterreich
zu Ubersenden. Die ndheren Bestimmungen Uber die Befundaufnahme werden durch Verordnung getroffen.

(2) Das Finanzamt Osterreich ist berechtigt, bei Behérden, Amtern und 6ffentlich-rechtlichen Kérperschaften die
Einhaltung der Vorschriften dieses Bundesgesetzes von Zeit zu Zeit durch eine Nachschau zu tGberprifen.

Die verfahrensgegenstandlich relevanten Bestimmungen der Abgabenexekutionsordnung (AbgEO), BGBI Nr 104/1949
idFBGBI | Nr 108/2022, lauten wie folgtDie verfahrensgegenstandlich relevanten Bestimmungen der
Abgabenexekutionsordnung (AbgEOQ), Bundesgesetzblatt Nr 104 aus 1949, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
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Nr 108 aus 2022,, lauten wie folgt:

§ 2. (1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten nach Maligabe des Abs. 2 sinngemal? auch in
Angelegenheiten der von den Abgabenbehtrden der Lander, der Gemeindeverbande und der Gemeinden zu
erhebenden 6ffentlichen Abgaben, Beitrage und Nebenanspruche. Soweit sich aus diesem Bundesgesetz nicht anderes
ergibt, sind die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung auch im Vollstreckungsverfahren anzuwenden.Die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten nach Maligabe des Absatz 2, sinngemal3 auch in Angelegenheiten der
von den Abgabenbehdérden der Lander, der Gemeindeverbdnde und der Gemeinden zu erhebenden 6&ffentlichen
Abgaben, Beitrage und Nebenanspriche. Soweit sich aus diesem Bundesgesetz nicht anderes ergibt, sind die
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung auch im Vollstreckungsverfahren anzuwenden.Paragraph 2, (1) Die
Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten nach Maligabe des Absatz 2, sinngemal auch in Angelegenheiten der
von den Abgabenbehérden der Lander, der Gemeindeverbdande und der Gemeinden zu erhebenden &ffentlichen
Abgaben, Beitrage und Nebenanspriche. Soweit sich aus diesem Bundesgesetz nicht anderes ergibt, sind die
Bestimmungen der Bundesabgabenordnung auch im Vollstreckungsverfahren anzuwenden.Die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes gelten nach Malgabe des Absatz 2, sinngemaB auch in Angelegenheiten der von den
Abgabenbehoérden der Lander, der Gemeindeverbande und der Gemeinden zu erhebenden Offentlichen Abgaben,
Beitrage und Nebenanspruche. Soweit sich aus diesem Bundesgesetz nicht anderes ergibt, sind die Bestimmungen der
Bundesabgabenordnung auch im Vollstreckungsverfahren anzuwenden.

(2) Im Verfahren nach diesem Bundesgesetz bei den im Abs. 1 genannten Behdrden gelten nachstehende
Abweichungen:Im Verfahren nach diesem Bundesgesetz bei den im Absatz eins, genannten Behdrden gelten
nachstehende Abweichungen:(2) Im Verfahren nach diesem Bundesgesetz bei den im Absatz eins, genannten
Behorden gelten nachstehende Abweichungen:Im Verfahren nach diesem Bundesgesetz bei den im Absatz eins,
genannten Behdrden gelten nachstehende Abweichungen:

a) Betreibender Glaubiger ist die abgabenberechtigte Kdrperschaft.

b) Vollstreckungsbehoérde ist die nach den besonderen Vorschriften mit der Vollstreckung betraute Behorde. Sie kann
die Bezirksverwaltungsbehérde um die Durchfihrung der Vollstreckung ersuchen.

c) Die in lit. b bezeichneten Behdrden haben die Aufgaben zu besorgen, die nach diesem Bundesgesetz den
Abgabenbehodrden obliegen.Die in Litera b, bezeichneten Behérden haben die Aufgaben zu besorgen, die nach diesem
Bundesgesetz den Abgabenbehdrden obliegen.c) Die in Litera b, bezeichneten Behdrden haben die Aufgaben zu
besorgen, die nach diesem Bundesgesetz den Abgabenbehdrden obliegen.Die in Litera b, bezeichneten Behdrden
haben die Aufgaben zu besorgen, die nach diesem Bundesgesetz den Abgabenbehdrden obliegen.

d) Als Exekutionstitel kommen neben den im § 4 genannten Rlckstandsausweisen auch noch Zahlungsauftrage in
Betracht, die mit der Bestatigung der Vollstreckbarkeit versehen sind.Als Exekutionstitel kommen neben den im
Paragraph 4, genannten Riuckstandsausweisen auch noch Zahlungsauftrage in Betracht, die mit der Bestatigung der
Vollstreckbarkeit versehen sind.d) Als Exekutionstitel kommen neben den im Paragraph 4, genannten
Ruckstandsausweisen auch noch Zahlungsauftrége in Betracht, die mit der Bestatigung der Vollstreckbarkeit versehen
sind.Als Exekutionstitel kommen neben den im Paragraph 4, genannten Rilckstandsausweisen auch noch
Zahlungsauftrage in Betracht, die mit der Bestatigung der Vollstreckbarkeit versehen sind.

e) Die zugunsten mehrerer Abgabenglaubiger (Abs. 1) bei derselben Vollstreckungshandlung begriindeten Pfandrechte
stehen im Rang gleich. Soweit die durch Vollstreckungsmallnahmen verursachten Barauslagen beim
Abgabenschuldner nicht eingebracht werden kdnnen, sind sie von allen Abgabenglaubigern nach dem Verhaltnis ihrer
vollstreckbaren Abgabenforderungen zu tragen; nach dem gleichen Verhéltnis ist auch ein nicht zureichender
Verkaufserlds zu verwenden.e) Die zugunsten mehrerer Abgabenglaubiger (Absatz eins,) bei derselben
Vollstreckungshandlung begriindeten Pfandrechte stehen im Rang gleich. Soweit die durch Vollstreckungsmal3inahmen
verursachten Barauslagen beim Abgabenschuldner nicht eingebracht werden kdnnen, sind sie von allen
Abgabenglaubigern nach dem Verhaltnis ihrer vollstreckbaren Abgabenforderungen zu tragen; nach dem gleichen
Verhaltnis ist auch ein nicht zureichender Verkaufserlos zu verwenden.

§ 3. (1) Die von den Abgabenbehérden des Bundes, der Lander, der Gemeindeverbande und der Gemeinden zu
erhebenden offentlichen Abgaben, Beitrdge und Nebenanspriche werden nach Maf3gabe der Abs. 2 und 3 im
abgabenbehordlichen oder gerichtlichen Vollstreckungsverfahren eingebracht. Die von den Abgabenbehérden des



Bundes, der Lander, der Gemeindeverbande und der Gemeinden zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, Beitrage und
Nebenanspriche werden nach Maligabe der Absatz 2 und 3 im abgabenbehdrdlichen oder gerichtlichen
Vollstreckungsverfahren eingebracht.Paragraph 3, (1) Die von den Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander, der
Gemeindeverbande und der Gemeinden zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, Beitrdge und Nebenanspriche werden
nach MaBgabe der Absatz 2 und 3 im abgabenbehdérdlichen oder gerichtlichen Vollstreckungsverfahren eingebracht.
Die von den Abgabenbehérden des Bundes, der Lander, der Gemeindeverbande und der Gemeinden zu erhebenden
offentlichen Abgaben, Beitrdage und Nebenanspriche werden nach Maligabe der Absatz 2 und 3 im

abgabenbehdrdlichen oder gerichtlichen Vollstreckungsverfahren eingebracht.

(2) Eine Vollstreckung auf bewegliche kérperliche Sachen, auf grundbicherlich nicht sichergestellte Geldforderungen
und auf Anspruiche auf Herausgabe und Leistung beweglicher kdrperlicher Sachen kann im abgabenbehérdlichen oder

gerichtlichen Vollstreckungsverfahren durchgefiihrt werden.

(3) Bei allen tbrigen Vollstreckungsarten ist nur ein gerichtliches Vollstreckungsverfahren zulassig. Die Durchfiihrung
eines solchen Verfahrens schliel3t die gleichzeitige Durchfuhrung eines abgabenbehdérdlichen oder gerichtlichen
Vollstreckungsverfahrens gemafR Abs. 2 nicht aus. Das Verfahren zur Erlangung eines Vermoégensverzeichnisses ist,
wenn der Abgabenschuldner der Aufforderung nach 8 31a nicht entspricht, nach den Bestimmungen der 88 47 bis 49
EO abzufuhren.Bei allen tbrigen Vollstreckungsarten ist nur ein gerichtliches Vollstreckungsverfahren zulassig. Die
Durchfuhrung eines solchen Verfahrens schlie3t die gleichzeitige Durchfihrung eines abgabenbehdrdlichen oder
gerichtlichen Vollstreckungsverfahrens gemdaR Absatz 2, nicht aus. Das Verfahren zur Erlangung eines
Vermdgensverzeichnisses ist, wenn der Abgabenschuldner der Aufforderung nach Paragraph 31 a, nicht entspricht,
nach den Bestimmungen der Paragraphen 47 bis 49 EO abzufiihren.(3) Bei allen Ubrigen Vollstreckungsarten ist nur
ein gerichtliches Vollstreckungsverfahren zuldssig. Die Durchfuhrung eines solchen Verfahrens schliet die
gleichzeitige Durchfiihrung eines abgabenbehdrdlichen oder gerichtlichen Vollstreckungsverfahrens gemafd Absatz 2,
nicht aus. Das Verfahren zur Erlangung eines Vermdégensverzeichnisses ist, wenn der Abgabenschuldner der
Aufforderung nach Paragraph 31 a, nicht entspricht, nach den Bestimmungen der Paragraphen 47 bis 49 EO
abzufihren.Bei allen Ubrigen Vollstreckungsarten ist nur ein gerichtliches Vollstreckungsverfahren zuldssig. Die
Durchfihrung eines solchen Verfahrens schliet die gleichzeitige DurchfUhrung eines abgabenbehérdlichen oder
gerichtlichen Vollstreckungsverfahrens gemaR Absatz 2, nicht aus. Das Verfahren zur Erlangung eines
Vermdogensverzeichnisses ist, wenn der Abgabenschuldner der Aufforderung nach Paragraph 31 a, nicht entspricht,
nach den Bestimmungen der Paragraphen 47 bis 49 EO abzufuhren.

(4) Abgabenbehoérdliche Vollstreckungsverfahren im Sinne dieses Bundesgesetzes sind jene Verfahren, die die
Abgabenbehodrden (Abs. 1) zur Einbringung und Sicherung o&ffentlicher Abgaben selbst durchzufihren haben.(4)
Abgabenbehordliche Vollstreckungsverfahren im Sinne dieses Bundesgesetzes sind jene Verfahren, die die
Abgabenbehdrden (Absatz eins,) zur Einbringung und Sicherung 6ffentlicher Abgaben selbst durchzufiihren haben.

Exekutionstitel

§ 4. Als Exekutionstitel fur die Vollstreckung von Abgabenanspriichen kommen die Uber Abgaben ausgestellten
Rlckstandsausweise in Betracht.Paragraph 4, Als Exekutionstitel flr die Vollstreckung von Abgabenanspriichen
kommen die tGber Abgaben ausgestellten Ruckstandsausweise in Betracht.

Einwendungen gegen den Exekutionstitel

§ 13. (1) Wenn der Abgabenschuldner behauptet, dass ein Exekutionstitel (§ 4) aus Grinden, die bereits im Zeitpunkt
seiner Ausfertigung vorgelegen sind, zu Unrecht ausgestellt wurde, hat er seine Einwendungen bei der
Abgabenbehorde (§ 12 Abs. 2) geltend zu machen.Wenn der Abgabenschuldner behauptet, dass ein Exekutionstitel
(Paragraph 4,) aus Grunden, die bereits im Zeitpunkt seiner Ausfertigung vorgelegen sind, zu Unrecht ausgestellt
wurde, hat er seine Einwendungen bei der Abgabenbehdérde (Paragraph 12, Absatz 2,) geltend zu machen.Paragraph
13, (1) Wenn der Abgabenschuldner behauptet, dass ein Exekutionstitel (Paragraph 4,) aus Grunden, die bereits im
Zeitpunkt seiner Ausfertigung vorgelegen sind, zu Unrecht ausgestellt wurde, hat er seine Einwendungen bei der
Abgabenbehdrde (Paragraph 12, Absatz 2,) geltend zu machen.Wenn der Abgabenschuldner behauptet, dass ein
Exekutionstitel (Paragraph 4,) aus Grinden, die bereits im Zeitpunkt seiner Ausfertigung vorgelegen sind, zu Unrecht
ausgestellt wurde, hat er seine Einwendungen bei der Abgabenbehdrde (Paragraph 12, Absatz 2,) geltend zu machen.

(2) § 12 Abs. 3 ist sinngemald anzuwenden; wenn den Einwendungen rechtskraftig stattgegeben wird, ist die



Vollstreckung unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte einzustellen.(2) Paragraph
12, Absatz 3, ist sinngemalR anzuwenden; wenn den Einwendungen rechtskraftig stattgegeben wird, ist die
Vollstreckung unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte einzustellen.

Berichtigung des Exekutionstitels

8 15. Im Exekutionstitel (8 4) unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten sind von Amts wegen oder auf Antrag des
Abgabenschuldners zu berichtigen. Im Exekutionstitel (Paragraph 4,) unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten sind von
Amts wegen oder auf Antrag des Abgabenschuldners zu berichtigen.Paragraph 15, Im Exekutionstitel (Paragraph 4,)
unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten sind von Amts wegen oder auf Antrag des Abgabenschuldners zu berichtigen.
Im Exekutionstitel (Paragraph 4,) unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten sind von Amts wegen oder auf Antrag des
Abgabenschuldners zu berichtigen.

Einstellung der Vollstreckung aus sonstigen Griinden

8§ 16. (1) Die Vollstreckung ist auf Antrag oder von Amts wegen einzustellen, wenrParagraph 16, (1) Die Vollstreckung ist

auf Antrag oder von Amts wegen einzustellen, wenn
1. der betriebene Anspruch getilgt wurde;
2.der ihr zugrunde liegende Exekutionstitel zum Zeitpunkt seiner Ausfertigung zu Unrecht ausgestellt wurde;

3. die Vollstreckung auf Sachen oder Forderungen gefuhrt wird, die nach den geltenden Vorschriften der Vollstreckung
Uberhaupt oder einer abgesonderten Vollstreckung entzogen sind oder die vernichtet wurden;

4. die Vollstreckung gegen eine Gemeinde oder eine als 6ffentlich und gemeinnutzig erklarte Anstalt gemal3 § 8 Abs. 3
far unzulassig erklart wurde; die Vollstreckung gegen eine Gemeinde oder eine als 6ffentlich und gemeinnutzig erklarte
Anstalt gemal} Paragraph 8, Absatz 3, fir unzulassig erklart wurde;4. die Vollstreckung gegen eine Gemeinde oder eine
als offentlich und gemeinntitzig erklarte Anstalt gemalR Paragraph 8, Absatz 3, fur unzulassig erklart wurde; die
Vollstreckung gegen eine Gemeinde oder eine als offentlich und gemeinnitzig erklarte Anstalt gemaR Paragraph 8,
Absatz 3, fir unzulassig erklart wurde;

5. Anfechtungsanspriche im Zusammenhang mit einem Insolvenzverfahren zu Recht geltend gemacht wurden;

6. sich nicht erwarten lasst, dass die Fortsetzung oder Durchfiihrung der Vollstreckung einen die Kosten dieser
Vollstreckung Ubersteigenden Ertrag ergeben wird;

7. die Exekution ohne das Bestehen eines Exekutionstitels durchgefihrt wurde oder
8. die Vollstreckbarerklarung eines auslandischen Exekutionstitels rechtskraftig aufgehoben wurde oder
9. eine Abldse fur ein Pfandrecht an einer beweglichen Sache entrichtet wurde.

(2) Die Einstellung gemaR Z 1, 5, 6, 8 und 9 erfolgt unter gleichzeitiger Aufhebung bestehender Pfandungspfandrechte,
jene gemall Z 2, 3, 4 und 7 unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte. Die
Einstellung gemal Ziffer eins,, 5, 6, 8 und 9 erfolgt unter gleichzeitiger Aufhebung bestehender Pfandungspfandrechte,
jene gemal Ziffer 2,, 3, 4 und 7 unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte.(2) Die
Einstellung gemal Ziffer eins, 5, 6, 8 und 9 erfolgt unter gleichzeitiger Aufhebung bestehender Pfandungspfandrechte,
jene gemal Ziffer 2, 3, 4 und 7 unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte. Die
Einstellung gemal Ziffer eins,, 5, 6, 8 und 9 erfolgt unter gleichzeitiger Aufhebung bestehender Pfandungspfandrechte,
jene gemal Ziffer 2,, 3, 4 und 7 unter gleichzeitiger Aufhebung aller bis dahin vollzogenen Vollstreckungsakte.

(3) Macht der Drittschuldner bei der Abgabenbehérde die Unzulassigkeit der Vollstreckung (8 65 Abs. 4) geltend, gilt
dies als Antrag auf Einstellung derselben.(3) Macht der Drittschuldner bei der Abgabenbehdérde die Unzulassigkeit der
Vollstreckung (Paragraph 65, Absatz 4,) geltend, gilt dies als Antrag auf Einstellung derselben.

V.romisch funf.

Erwagungen:

Im Bescheid des Stadtmagistrates Z vom 19.05.2021, ZI ***, wurde die Beschwerdefihrerin darauf hingewiesen, dass
far die Vergebuhrung des Ansuchens und der Beilagen Euro 122,20 nach dem GebUhrengesetz 1957 zu entrichten
sind. Gleichzeitig wurde auf eine in den nachsten Tagen zugestellte Lastschriftanzeige verwiesen.



Gemal 8§ 34 GebG sind die Organe der Gebietskorperschaften verpflichtet, die bei ihnen anfallenden Schriften und
Amtshandlungen auf die Einhaltung der Vorschriften des Gebuhrengesetzes zu Uberprifen. Stellen sie dabei eine
Verletzung der Gebuhrenvorschriften fest, so haben sie hierliber einen Befund aufzunehmen und diesen dem
Finanzamt Osterreich zu Gbersenden. Aus dieser Bestimmung folgt, dass die Behorde - hier Stadtmagistrat der Stadt Z
- lediglich zur Uberpriifung der Tatsache verpflichtet ist, ob die Gebuhr entrichtet wurde, nicht aber zur Vollstreckung.
Diese obliegt gemal? § 34 GebG in der Folge dem Finanzamt, das von der betroffenen Behdrde mittels Befundung tUber
die Nichterbringung der Gebuhr informiert wird. Dieses setzt die Gebuhr nach 8 203 BAO allenfalls iVm 8 9 Abs 1 GebG
mittels Bescheid fest, sofern keine vorschriftsmaBige Entrichtung vorliegt (vgl dazu auch VwGH 21.11.2013,
2011/16/0097).Gemald Paragraph 34, GebG sind die Organe der Gebietskorperschaften verpflichtet, die bei ihnen
anfallenden Schriften und Amtshandlungen auf die Einhaltung der Vorschriften des GebUhrengesetzes zu Gberprtifen.
Stellen sie dabei eine Verletzung der Gebuhrenvorschriften fest, so haben sie hieriber einen Befund aufzunehmen
und diesen dem Finanzamt Osterreich zu Ubersenden. Aus dieser Bestimmung folgt, dass die Behérde - hier
Stadtmagistrat der Stadt Z - lediglich zur Uberprifung der Tatsache verpflichtet ist, ob die Gebiihr entrichtet wurde,
nicht aber zur Vollstreckung. Diese obliegt gemald Paragraph 34, GebG in der Folge dem Finanzamt, das von der
betroffenen Behdrde mittels Befundung tGber die Nichterbringung der Gebuhr informiert wird. Dieses setzt die Gebuhr
nach Paragraph 203, BAO allenfalls in Verbindung mit Paragraph 9, Absatz eins, GebG mittels Bescheid fest, sofern
keine vorschriftsmafige Entrichtung vorliegt vergleiche dazu auch VwGH 21.11.2013, 2011/16/0097).

Nach der vorliegenden Aktenlage wurde im gegenstandlichen Fall dieses von8 34 GebG vorgegebene Prozedere nicht
durchgefiihrt, die Vollstreckung erfolgte vielmehr durch den Burgermeister der Stadt Z. Nach Ansicht des
Landesverwaltungsgerichtes liegt hier aufgrund der Bestimmung des 8 34 GebG keine Zustandigkeit der belangten
Behorde vor.Nach der vorliegenden Aktenlage wurde im gegenstandlichen Fall dieses von Paragraph 34, GebG
vorgegebene Prozedere nicht durchgefihrt, die Vollstreckung erfolgte vielmehr durch den Blrgermeister der Stadt Z.
Nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes liegt hier aufgrund der Bestimmung des Paragraph 34, GebG keine
Zustandigkeit der belangten Behdrde vor.

Dabei wurde die Vollstreckung dieser Gebuhr mit einer weiteren Vollstreckung nach dem Tiroler Parkabgabegesetz
verbunden und in der Folge gemeinsam betrieben: Mit Bescheid des Birgermeisters der Stadt Z vom 18.05.2021, ZI
*** wurde der BeschwerdefUhrerin eine Verwaltungsibertretung nach § 14 Abs 1 lit b iVm § 4 Abs 2 des Tiroler
Parkabgabegesetzes 2006 vorgeworfen und eine Geldstrafe in der Héhe von Euro 100,00 gemaR § 14 Abs 1 lit b Tiroler
Parkabgabegesetz verhangt. Nachdem die Beschwerdefiihrerin die verhdngte Strafe nicht bezahlte, wurde diese
Abgabe in der Folge gemaR § 2 AbgEO vollstreckt. Dabei wurde fiir beide verfahrensgegenstandlich offenen Betrage
jeweils ein ,Vollstreckungsauftrag und Rickstandsausweis” erstellt - einmal wie festgestellt mit Datum 20.08.2021,
einmal mit Datum 18.05.2022. Dabei wurde die Vollstreckung dieser Geblihr mit einer weiteren Vollstreckung nach
dem Tiroler Parkabgabegesetz verbunden und in der Folge gemeinsam betrieben: Mit Bescheid des Burgermeisters
der Stadt Z vom 18.05.2021, ZI ***, wurde der Beschwerdefuhrerin eine Verwaltungstbertretung nach Paragraph 14,
Absatz eins, Litera b, in Verbindung mit Paragraph 4, Absatz 2, des Tiroler Parkabgabegesetzes 2006 vorgeworfen und
eine Geldstrafe in der H6he von Euro 100,00 gemal Paragraph 14, Absatz eins, Litera b, Tiroler Parkabgabegesetz
verhdngt. Nachdem die Beschwerdeflihrerin die verhangte Strafe nicht bezahlte, wurde diese Abgabe in der Folge
gemal Paragraph 2, AbgEO vollstreckt. Dabei wurde fur beide verfahrensgegenstandlich offenen Betrdge jeweils ein
JVollstreckungsauftrag und Ruckstandsausweis” erstellt - einmal wie festgestellt mit Datum 20.08.2021, einmal mit
Datum 18.05.2022.

Gemald § 4 AbgEO bilden die Gber Abgaben ausgestellten Rickstandausweise den Exekutionstitel fur die Vollstreckung
von Abgabeansprichen. Dabei handelt es sich um eine 6ffentliche Urkunde, aber keinen rechtsmittelfahigen Bescheid
(vgl Liebeg, die Abgabenexekutionsordnung?, 8 4 Rz 2). Der Verwaltungsgerichtshof hat in VwGH 29.09.1997,
96/17/0454, klargestellt: ,Rickstandsausweise bilden als Exekutionstitel die Grundlage der finanzbehdérdlichen und
gerichtlichen Vollstreckung. Zudem sind sie Offentliche Urkunden (ber Bestand und Vollstreckbarkeit von
Abgabenschulden, nicht aber rechtsmittelfahige Bescheide. Sie stellen bloR aus den Rechnungsbehelfen der Behérde
gewonnene Aufstellungen Uber Zahlungsverbindlichkeiten dar. Wohl sind sie aber rechtserheblich und zufolge des § 4
AbgEO unabdingbare Voraussetzung im Vollstreckungsverfahren (Exekutionstitel). Der Rickstandsausweis muf3 die
Person des Verpflichteten sowie die Art und den Umfang der geschuldeten Leistung eindeutig bezeichnen. Die
Nennung der Person, die die Leistung zu erbringen hat, und die Art der Leistung missen mit den Leistungsgeboten
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Ubereinstimmen (Stoll, BAO-Kommentar, 2378)."GemaR Paragraph 4, AbgEO bilden die Uber Abgaben ausgestellten
Rickstandausweise den Exekutionstitel fur die Vollstreckung von Abgabeansprichen. Dabei handelt es sich um eine
offentliche Urkunde, aber keinen rechtsmittelfdhigen Bescheid vergleiche Liebeg, die Abgabenexekutionsordnung2,
Paragraph 4, Rz 2). Der Verwaltungsgerichtshof hat in VWGH 29.09.1997, 96/17/0454, klargestellt: ,Rickstandsausweise
bilden als Exekutionstitel die Grundlage der finanzbehérdlichen und gerichtlichen Vollstreckung. Zudem sind sie
offentliche Urkunden Uber Bestand und Vollstreckbarkeit von Abgabenschulden, nicht aber rechtsmittelfahige
Bescheide. Sie stellen bloB aus den Rechnungsbehelfen der Behodrde gewonnene Aufstellungen Uber
Zahlungsverbindlichkeiten dar. Wohl sind sie aber rechtserheblich und zufolge des Paragraph 4, AbgEO unabdingbare
Voraussetzung im Vollstreckungsverfahren (Exekutionstitel). Der Rilckstandsausweis muR die Person des
Verpflichteten sowie die Art und den Umfang der geschuldeten Leistung eindeutig bezeichnen. Die Nennung der
Person, die die Leistung zu erbringen hat, und die Art der Leistung mussen mit den Leistungsgeboten tbereinstimmen
(Stoll, BAO-Kommentar, 2378).”

Sowohl der Ruckstandsausweis - als Exekutionstitel einer Vollstreckung zur Einbringung - als auch der
Vollstreckungsauftrag - als Grundlage fur die Vornahme davon Vollstreckungshandlungen - sind nicht mittels
Beschwerde Uberprifbar. Hier unterscheidet sich die AbgeO zum Teil deutlich von den anderen Exekutionsgesetzen.
Im VVG bildet grundsatzlich ein Leistungsbeschied den Vollstreckungstitel und auch die Vollstreckungsverfliigung, die
Grundlage fur die Vornahme von Vollstreckungshandlungen ist, ergeht als Bescheid. Rechtsschutz wird somit nicht im
Rahmen einer Bescheidbeschwerde eroffnet, vielmehr sehen die 88 12ff Abg EO eine Reihe von Rechtsbehelfen zur
Wahrung der Interessen des Abgabenverpflichteten vor (vgl Ullmann, Vollstreckungstitel und Vollstreckungsverfigung
in der Abgabenexekution, in:Holoubek/Lang (Hg) Verwaltungs- und Abgabenvollstreckung, S 106). Als nicht
rechtsmittelfahig entfalten Ruckstandsausweise ihre Wirkung somit erst im Vollstreckungsverfahren und eréffnet
dieses zugleich die Méglichkeit zu deren Uberpriifung (vgl Liebeg, die Abgabenexekutionsordnung2, § 15 Rz 1).Sowohl
der Ruckstandsausweis - als Exekutionstitel einer Vollstreckung zur Einbringung - als auch der Vollstreckungsauftrag -
als Grundlage fur die Vornahme davon Vollstreckungshandlungen - sind nicht mittels Beschwerde Uberprufbar. Hier
unterscheidet sich die AbgEO zum Teil deutlich von den anderen Exekutionsgesetzen. Im VVG bildet grundsatzlich ein
Leistungsbeschied den Vollstreckungstitel und auch die Vollstreckungsverfiigung, die Grundlage fur die Vornahme von
Vollstreckungshandlungen ist, ergeht als Bescheid. Rechtsschutz wird somit nicht im Rahmen einer
Bescheidbeschwerde eréffnet, vielmehr sehen die Paragraphen 12 f, f, Abg EO eine Reihe von Rechtsbehelfen zur
Wahrung der Interessen des Abgabenverpflichteten vor vergleiche Ullmann, Vollstreckungstitel und
Vollstreckungsverfigung in der Abgabenexekution, in: Holoubek/Lang (Hg) Verwaltungs- und Abgabenvollstreckung,
S 106). Als nicht rechtsmittelfahig entfalten Rickstandsausweise ihre Wirkung somit erst im Vollstreckungsverfahren
und erdffnet dieses zugleich die Mdglichkeit zu deren Uberprifung vergleiche Liebeg, die
Abgabenexekutionsordnung2, Paragraph 15, Rz 1).

GemalR § 15 AbgEO sind dabei im Exekutionstitel unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten von Amts wegen oder auf
Antrag zu berichtigen. GemaR 8 16 Abs 1 Z 2 AbgEQ ist die Vollstreckung auf Antrag oder von Amts wegen einzustellen,
wenn der ihr zugrunde liegende Exekutionstitel zum Zeitpunkt seiner Ausfertigung zu Unrecht ausgestellt wurde. Dies
ist nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des zu ZI *** ausgestellten Rickstandsausweises vom
20.08.2021 der Fall, da wie ausgefuhrt hinsichtlich der Vollstreckung nach dem GebuUhrengesetz keine Zustandigkeit
der belangen Behdrde bestanden hat. Da in der Folge sowohl dieser Rickstandausweis als auch jener vom 18.05.2022
gemeinsam vollstreckt wurden - siehe etwa das beide umfassende Pfandungsprotokoll vom 29.06.2022 - schlagt
dieser Umstand auf das gesamte gegenstandliche Vollstreckungsverfahren durch. Daher war im Ergebnis der im
Rahmen dieser Vollstreckung erlassene verfahrensgegenstandliche Bescheid Uber Auslagenersatze der konkreten
Vollstreckung zu beheben und die Vollstreckung gemalR &8 16 Abs 1 Z 2 AbgEO einzustellen. GemaR Paragraph 15,
AbgEO sind dabei im Exekutionstitel unterlaufene offenbare Unrichtigkeiten von Amts wegen oder auf Antrag zu
berichtigen. GemaR Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer 2, AbgEO ist die Vollstreckung auf Antrag oder von Amts wegen
einzustellen, wenn der ihr zugrunde liegende Exekutionstitel zum Zeitpunkt seiner Ausfertigung zu Unrecht ausgestellt
wurde. Dies ist nach Ansicht des Landesverwaltungsgerichtes hinsichtlich des zu ZI *** ausgestellten
Rickstandsausweises vom 20.08.2021 der Fall, da wie ausgefihrt hinsichtlich der Vollstreckung nach dem
Gebuhrengesetz keine Zustandigkeit der belangen Behorde bestanden hat. Da in der Folge sowohl dieser
Rickstandausweis als auch jener vom 18.05.2022 gemeinsam vollstreckt wurden - siehe etwa das beide umfassende
Pfandungsprotokoll vom 29.06.2022 - schlagt dieser Umstand auf das gesamte gegenstandliche
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Vollstreckungsverfahren durch. Daher war im Ergebnis der im Rahmen dieser Vollstreckung erlassene
verfahrensgegenstandliche Bescheid Uber Auslagenersatze der konkreten Vollstreckung zu beheben und die
Vollstreckung gemald Paragraph 16, Absatz eins, Ziffer 2, AbgEO einzustellen.

VI.rémisch sechs.
Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Art 133 Abs 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor. Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage iSd Artikel 133, Absatz 4, B-VG
zu beurteilen war, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes. Weiters ist die dazu vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht
als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfrage vor.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof
oder aullerordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden. Die Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof ist direkt bei diesem, die aul3erordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof ist beim
Landesverwaltungsgericht Tirol einzubringen.

Die genannten Rechtsmittel sind von einem bevollmachtigten Rechtsanwalt bzw einer bevollmachtigten
Rechtsanwaltin abzufassen und einzubringen. Soweit gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, ist eine Eingabegebuhr
von Euro 240,00 zu entrichten.

Es besteht die Moglichkeit, auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof zu verzichten. Ein solcher Verzicht hat zur Folge, dass eine Revision an den
Verwaltungsgerichtshof und eine Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof nicht mehr erhoben werden kénnen.

Landesverwaltungsgericht Tirol
Dr.in Stemmer

(Richterin)

Schlagworte

verfahrensgegenstandlicher Bescheid Uber Auslagenersatze der konkreten Vollstreckung zu beheben und die
Vollstreckung gemal § 16 Abs 1 Z 2 AbgEOQ einzustellen
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