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Text

IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat durch Hofrat Mag. Roper als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von Frau Mag. TE und Herrn DI MFT, *** *** vyom 11. April 2016 gegen den Berufungsbescheid des
Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 8. Marz 2016, ZI. 0031450/001/00/092/01, mit dem der Berufung
gegen den Abgabenbescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 3. Mai 2013 betreffend Vorschreibung
einer Kanalabenttzungsgebihr (mit Wirkung ab 1. Janner 2012), teilweise Folge gegeben und der Spruch des
angefochtenen Bescheides abgedndert worden war, nach Durchfihrung einer muindlichen Verhandlung zu Recht
erkannt:

1.

Die Beschwerde wird gemal? § 279 Bundesabgabenordnung (BAO) teilweise Folge gegeben und der Spruch des
angefochtenen Bescheides dahingehend abgeandert, dass es wie folgt zu lauten hat:

Die Beschwerde wird gemal? Paragraph 279, Bundesabgabenordnung (BAO) teilweise Folge gegeben und der Spruch
des angefochtenen Bescheides dahingehend abgeandert, dass es wie folgt zu lauten hat:,

.Die Berufung gegen den Abgabenbescheid des Biirgermeisters vom 3. Mai 2013 wird als unbegriindet abgewiesen.”

2.
Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht zulassig.
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Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemald Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht

zuldssig.
Entscheidungsgrinde

1. Sachverhalt:

1.1. Abgabenbehdrdliches Verfahren:
1.1.1.

Mit Abgabenbescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 3. Mai 2013, Nr. 0031450/007/00/092/01,
wurde Frau Mag. TE und Herrn DI MFT (in der Folge: Beschwerdefiihrer) fur die in ihrem Eigentum befindliche
Liegenschaft mit der topographischen Anschrift ***, *** unter Zugrundelegung einer Berechnungsflache von 513,03
m? und eines Einheitssatzes von € 2,73 eine jahrlich zu entrichtende KanalabenUtzungsgebihr (mit Wirkung ab 1.
Janner 2012) im Betrag von € 1.400,60 (exkl. USt.) fir die Benutzung des Mischwasserkanals vorgeschrieben.

1.1.2.

Gegen diesen Bescheid richtete sich die als ,Einspruch” bezeichnete Berufung der Beschwerdefuhrer vom 31. Mai
2013.

Mit Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 26. September 2013 wurde die Berufung der
Beschwerdefihrer als unbegrindet abgewiesen.

1.1.3.

Die von den Beschwerdefihrern dagegen erhobene Vorstellung wurde dem Landesverwaltungsgericht
Niederdsterreich Ubermittelt, welches in seinem Beschluss vom 23. September 2015, ZI. LVwWG-AV-13/001-2014, dieser
nunmehr als Beschwerde zu behandelnden Vorstellung Folge gab und die Angelegenheit zur Erlassung eines neuen
Bescheides an den Gemeindevorstand der Marktgemeinde *** zurtckverwies.

1.1.4.

Am 3. November 2015 wurde auf der verfahrensgegenstandlichen Liegenschaft ein Lokalaugenschein unter Beiziehung
eines Amtssachverstandigen fur Bautechnik

(Ing. JS, Gebietsbauamt ***, ***) durchgefihrt und Folgendes festgestelltAm 3. November 2015 wurde auf der
verfahrensgegenstandlichen Liegenschaft ein Lokalaugenschein unter Beiziehung eines Amtssachverstandigen fur
Bautechnik, (Ing. ]S, Gebietsbauamt ***, ***) durchgefihrt und Folgendes festgestellt:

.Der im Auswechslungsplan/Bestandsplan angefuhrte Schallmessprifraum/Archiv/Biro wird als Lagerraum
verwendet. Es werden neben den Buroordnern div. Gegenstande, Akten, u.s.w. gelagert. Weiters wurde in diesem
Bereich ein Kopierer aufgestellt und dient der Lagerraum teilweise als Schallmessprifraum. Die Umfassungsbauteile
dieser Raumlichkeiten sind zum Uberwiegenden Bereich unter Niveau. Uber dem Schallmessraum zuganglich wurde
durch Unterteilung ein WC im Ausmal3 von (1,8 m x1,4 m) geschaffen. Eine gewerbliche Nutzung des Buros im ,Keller”
liegt, auch nach eigenen Angaben des Herrn DI MFT, tatsachlich vor.”

1.1.5.

Mit dem nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 8. Marz
2016, ZI. 0031450/001/00/092/01, wurde der Berufung gegen den angefochtene Abgabenbescheid des Blirgermeisters
der Gemeinde *** teilweise Folge gegeben und der Spruch des angefochtenen Bescheides vom 3. Mai 2013
dahingehend abgeandert, als den Beschwerdeflihrern nunmehr fir die Liegenschaft ***, *** unter Zugrundelegung
einer Berechnungsflaiche von 449,18 m? und eines Einheitssatzes von € 2,73 eine jahrlich zu entrichtende
Kanalabenultzungsgebuhr (mit Wirkung ab 1. Janner 2012) im Betrag von € 1.226,26 (exkl. USt.) fur die Benutzung des
Mischwasserkanals vorgeschrieben wird. Begriindend wird nach Wiedergabe des bisherigen Verwaltungsgeschehens
und der als maligeblich erachteten Rechtsvorschriften im Wesentlichen ausgefiihrt, dass im Lichte des
Lokalaugenscheines vom 3. November 2015 davon auszugehen sei, dass im KellergeschoR3 die gewerblich genutzten
Lagerraume nicht zu bericksichtigen wéren, sodass von einer Flache von 107,73 m? (Buro mit 105,21 m? und WC mit
2,52 m?) auszugehen sei.

1.2. Beschwerdevorbringen:



Mit einem als ,Einspruch” titulierten Schreiben vom 11. April 2016 erhoben die Beschwerdeflhrer rechtzeitig das
Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich und begrindete diese im
Wesentlichen damit, dass die Flache des gesamten KellergeschoBes gewerblich genutzt werde (Lagerraume, die mit
dem Unternehmen im selben Gebdude in unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang) und daher komplett nicht
zu berucksichtigen sei. Bei der Begehung am 3. November 2015 sei kein ordnungsgemales Protokoll (Niederschrift)
vor Ort geschrieben worden, der Inhalt sei nicht sofort verlesen und die Ubergabe von Unterlagen nicht ins Protokoll
aufgenommen worden. Es sei kein Protokoll zur sofortigen Unterschrift tGbergeben worden. Die angefochtenen
Bescheide seien keine ,Berufungsentscheidungen” sondern komplett neue Bescheide. Da die ersten Bescheide nun
mit Datum vom 8. Marz 2016 vorlagen, sei eine Rlckverrechnung nur bis zum 1. Janner 2012 moglich. Da die
Errichtung der Kanalanlage (Abgabentatbestand) bereits friher erfolgt sei, wdren entsprechend der
Kanalabgabeordnung der Marktgemeinde Eichgraben, abgenommen am 7. Oktober 2011, 8 10 Ziffer (2) die damals
geltenden Abgaben- und Gebiihrensitze anzuwenden gewesen. Entsprechend § 5b Abs. 1 NO Kanalgesetz werde eine
Reduktion der Abgaben um 50% begehrt. Mit einem als ,Einspruch” titulierten Schreiben vom 11. April 2016 erhoben
die Beschwerdefuhrer rechtzeitig das Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich
und begrundete diese im Wesentlichen damit, dass die Flache des gesamten KellergescholRes gewerblich genutzt
werde (Lagerrdume, die mit dem Unternehmen im selben Gebaude in unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang)
und daher komplett nicht zu berucksichtigen sei. Bei der Begehung am 3. November 2015 sei kein ordnungsgemalies
Protokoll (Niederschrift) vor Ort geschrieben worden, der Inhalt sei nicht sofort verlesen und die Ubergabe von
Unterlagen nicht ins Protokoll aufgenommen worden. Es sei kein Protokoll zur sofortigen Unterschrift Gbergeben
worden. Die angefochtenen Bescheide seien keine ,Berufungsentscheidungen” sondern komplett neue Bescheide. Da
die ersten Bescheide nun mit Datum vom 8. Marz 2016 vorlagen, sei eine Rickverrechnung nur bis zum 1. Janner 2012
moglich. Da die Errichtung der Kanalanlage (Abgabentatbestand) bereits friher erfolgt sei, waren entsprechend der
Kanalabgabeordnung der Marktgemeinde Eichgraben, abgenommen am 7. Oktober 2011, Paragraph 10, Ziffer (2) die
damals geltenden Abgaben- und Gebiihrensitze anzuwenden gewesen. Entsprechend Paragraph 5 b, Absatz eins, NO
Kanalgesetz werde eine Reduktion der Abgaben um 50% begehrt.

1.3. Zum durchgefihrten Ermittlungsverfahren:
1.3.1.

Mit Schreiben vom 17. Mai 2016 legte die Marktgemeinde *** dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich die
Beschwerde und den bezughabenden Verwaltungsakt (samt Planen, Gutachten sowie Einladungskurrende und
Sitzungsprotokoll der maf3geblichen Sitzung des Gemeindevorstandes) vor.

1.3.2.

Vom erkennenden Gericht wurde fur den 27. Juni 2017 eine mindliche Verhandlung anberaumt, in deren Verlauf der
Beschwerdefthrer DI MFT auf sein umfangreiches Vorbringen in den Berufungs- bzw. Beschwerdeschriften verwies.
Weiters wurde festgestellt, dass es unstrittig ist, dass im Lichte sowohl des Gutachtens des ASV und der Ausfihrungen
des Beschwerdefuhrers das in Rede Stehende unterste GeschoRR mehrheitlich unter Niveau situiert ist. Dieses Geschol3
weist - ebenso unbestritten - eine Flache von 171,58 m? auf. Der Beschwerdefiihrer gab weiters an, dass er am
verfahrensgegenstandlichen Standort ein technisches Biro fur Bauphysik als Einzelunternehmer betreibe. Er arbeite
vorwiegend in dem als Bliro bezeichneten Teil des KellergeschoRes, wahrend die ostseitig gelegenen Raume, welche im
Plan als ,Archiv, Blro + Schallmessprifraum” bezeichnet sind, seltener genutzt wirden. Im letztgenannten Raum
erfolgten auch die Schallmessprifungen, bei welchen Objekte durch spezielle Maschinen auf ihre Schalleigenschaften
gepruft wirden. Bisher sei das nur einmal gemacht worden, sonst ,stehe das Equipment herum”. Der neben dem
Raum nordliche situierte Raum diene der Archivierung. Sidlich von diesem befindet sich der Haustechnikraum mit
einem Gasbrennwertgerat. In diesem hinteren Bereich befinde sich auch ein WC. Im vorderen Bereich (6stlich des
BuUroraumes) befinde sich ein kleiner Lagerraum fur Akten, direkt neben dem Stiegenaufgang.

1.3.3.

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in den Akt der
Marktgemeinde *** und in das 6ffentliche Grundbuch sowie durch Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung.

1.4. Beweiswurdigung:



Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefiihrerin, soweit
dieses den Feststellungen (siehe Punkt 1.5.) nicht entgegentritt

1.5. Feststellungen

Frau Mag. TE und Herr DI MFT sind Eigentiimerin des Grundsttickes Nr. *** KG *** mit der topographischen Anschrift
**% *k*%  Auf dieser Liegenschaft befindet sich ein Wohnhaus, welches mit drei GeschoRen (Keller-, Erd- und
Obergeschol3) an den Ortskanal angeschlossen ist. Die Flache des unteren GescholRes (i.e. Kellergeschol3), welches
mehrheitlich unter Niveau gelegen ist, betragt 171,60 m?, wahrend die Flache des ErdgeschoRes 187,25 m? und die des
ObergescholRes 154,20 m? aufweisen:

[Abweichend vom Original - Bilder nicht wiedergegeben]

(Quellen: imap geodaten des Landes Niederdsterreich, Abfrage vom 20. Juni 2017, und Bauakt der belangten Behorde)

Das KellergeschoB, welches als technisches Biro gewerblich genutzt wird, weist eine Flache von 171,58 m? auf. Im
Kellergeschol3 betreibt der Beschwerdeflihrer ein technisches Buro fir Bauphysik als Einzelunternehmer, wobei er
vorwiegend in dem als Biro bezeichneten Teil des KellergeschoRes arbeitet. Die ostseitig gelegenen Raume im Ausmaf3
von 63,87 m?, welche im Plan als ,Archiv, Buro + Schallmessprifraum” bezeichnet sind, werden von ihm seltener
genutzt. Im letztgenannten Raum erfolgen - wenngleich selten - die Schallmessprufungen, bei welchen Objekte durch
spezielle Maschinen auf ihre Schalleigenschaften gepruft werden. Bisher ist das nach Angaben des Beschwerdefuhrers
nur einmal erfolgt, sonst ,stehe das Equipment herum”. Der neben diesem Raum ndrdliche situierte Raum dient der
Archivierung. Sudlich von diesem befindet sich der Haustechnikraum mit einem Gasbrennwertgerat. In diesem
hinteren Bereich befinde sich auch ein WC. Im vorderen Bereich (Ostlich des Blroraumes) befinde sich ein kleiner

Lagerraum fur Akten, direkt neben dem Stiegenaufgang.
2. Anzuwendende Rechtsvorschriften:
2.1. Bundesabgabenordnung (BAO):

8 1.( 1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme
der Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdtrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.Paragraph eins,
(1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme der
Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemal’ in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie  im Verfahren vor der belangten Abgabenbehérde gelten. In solchen Verfahren st das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht anzuwenden. ..Paragraph 2 a, Die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes gelten sinngemal3 in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren vor der
belangten Abgabenbehdérde gelten. In solchen Verfahren ist das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht

anzuwenden. ...

8 4.(1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht
knupft.Paragraph 4, (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die
Abgabepflicht knupft.

§8 254. Durch Einbringung einer Bescheidbeschwerde wird die Wirksamkeit des angefochtenen Bescheides nicht
gehemmt, insbesondere die Einhebung und zwangsweise Einbringung einer Abgabe nicht aufgehalten.Paragraph 254,
Durch Einbringung einer Bescheidbeschwerde wird die Wirksamkeit des angefochtenen Bescheides nicht gehemmt,



insbesondere die Einhebung und zwangsweise Einbringung einer Abgabe nicht aufgehalten.

§ 279. (1) AuBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,
aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.Paragraph 279, (1) Aul3er in den Fallen des
Paragraph 278, hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu entscheiden. Es ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begrindung seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehdrde zu
setzen und demgemaR den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die
Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

2.2. NO Kanalgesetz 1977, LGBI. 8230-92.2. NO Kanalgesetz 1977, Landesgesetzblatt 8230-9:
Begriffe

8§ 1a. Im Sinne dieses Gesetzes gelten alsParagraph eins a, Im Sinne dieses Gesetzes gelten als:

6. Geschol3flache: die sich aus den duRBersten Begrenzungen jedes Geschol3es ergebende Flache. (...)

7. Gebdudeteil: ein Gebdudeteil ist ein vom Ubrigen Gebdude durch eine bis zu seiner obersten Decke durchgehende
Wand getrennter Teil mit einer Nutzung als Garage, als gewerblicher oder industrieller Lager- oder Ausstellungsraum
oder mit einer Nutzung fur land- und forstwirtschaftliche Zwecke. Rdume innerhalb eines Gebdudeteils gelten auch
dann als eigener Gebaudeteil, wenn bis zur obersten Decke durchgehende Wande nicht vorhanden sind.

8 5. (1) Fur die Moglichkeit der BenlUtzung der offentlichen Kanalanlage ist eine jahrliche Kanalbenttzungsgebuhr zu
entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen GebUhr beschlossen hat.Paragraph 5, (1) Fur die
Moglichkeit der Benutzung der ¢ffentlichen Kanalanlage ist eine jahrliche KanalbenUltzungsgebuhr zu entrichten, wenn
der Gemeinderat die Einhebung einer solchen Gebuhr beschlossen hat.

(2) Die Kanalbenutzungsgebuhr errechnet sich aus dem Produkt der Berechnungsfliche und dem Einheitssatz
zuzuglich eines schmutzfrachtbezogenen GebUhrenanteiles. Dieser wird nur dann bertcksichtigt, wenn die
eingebrachte Schmutzfracht den Grenzwert von 100 Berechnungs-EGW Uberschreitet. Werden von einer Liegenschaft
in das Kanalsystem Schmutzwasser und Niederschlagswasser eingeleitet, so gelangt in diesem Fall ein um 10 %
erhohter Einheitssatz zur Anwendung.

(3) Die Berechnungsflache ergibt sich aus der Summe aller an die Kanalanlage angeschlossenen GeschoR3flachen. Die
Gescholiflache angeschlossener Kellergeschof3e und nicht angeschlossener Gebaudeteile wird nicht bertcksichtigt.
Angeschlossene KellergeschoRe werden jedoch dann berlcksichtigt, wenn eine gewerbliche Nutzung vorliegt,
ausgenommen Lagerrdume, die mit einem Unternehmen im selben Gebdude in unmittelbarem wirtschaftlichen
Zusammenhang stehen. Wird die Liegenschaft trotz bestehender Anschlussverpflichtung nicht an die Kanalanlage
angeschlossen, so ist die Berechnungsflache so zu ermitteln, als ob die Liegenschaft an die Kanalanlage angeschlossen

ware.
Vermeidung von Hartefallen

§ 5b. (1) Ergibt sich bei der Berechnung der Kanalbeniitzungsgebihr ein offensichtliches MiRverhaltnis, zwischen der
berechneten Hohe und dem verursachten Kostenaufwand, so ist die Kanalbenltzungsgebiihr entsprechend der
tatsachlichen Inanspruchnahme, unter Berticksichtigung der sonst in der Gemeinde zu entrichtenden
Kanalbenutzungsgebuhren hdchstens jedoch um 80 % zu vermindern.Paragraph 5 b, (1) Ergibt sich bei der Berechnung
der Kanalbenitzungsgebihr ein offensichtliches MilRverhaltnis, zwischen der berechneten Hoéhe und dem
verursachten Kostenaufwand, so ist die KanalbenlUtzungsgebuihr entsprechend der tatsachlichen Inanspruchnahme,
unter Berucksichtigung der sonst in der Gemeinde zu entrichtenden Kanalbenutzungsgebuhren héchstens jedoch um
80 % zu vermindern.

(2) Ein offensichtliches MiRverhéltnis im Sinne des Abs. 1 liegt jedenfalls vor, wenn die Schmutzfracht pro 300 m?
Berechnungsflache bei widmungsgemalier Verwendung geringer als ein EGW ist.(2) Ein offensichtliches MiRBverhaltnis
im Sinne des Absatz eins, liegt jedenfalls vor, wenn die Schmutzfracht pro 300 m? Berechnungsfliche bei
widmungsgemaRer Verwendung geringer als ein EGW ist.



(3) Eine Verminderung der Kanalbenutzungsgebihr kommt nur dann in Betracht, wenn die Berechnungsflache mehr
als 700 m? betragt.

8 12.(3) Die Abgabenschuld fur die Kanalbenitzungsgeblhr entsteht mit dem Monatsersten des Monats, in dem
erstmalig die Benutzung des Kanals moglich ist oder die Abfuhr der Fakalien erfolgt. Wird eine Liegenschaft trotz
bestehender AnschluRverpflichtung nicht an die Kanalanlage angeschlossen, so entsteht die Kanalbenitzungsgebihr
mit dem Monatsersten des Monats in dem der AnschluR an den Kanal moglich ist. Diese GebUhren sind, soferne der
Gemeinderat in der Kanalabgabenordnung nichts anderes bestimmt, im vorhinein in vierteljahrlichen Teilzahlungen,
und zwar jeweils bis zum 15. Janner, 15. April, 15. Juli und 15. Oktober, zu entrichten.Paragraph 12, (3) Die
Abgabenschuld fur die Kanalbenitzungsgeblhr entsteht mit dem Monatsersten des Monats, in dem erstmalig die
Benltzung des Kanals mdglich ist oder die Abfuhr der Fakalien erfolgt. Wird eine Liegenschaft trotz bestehender
AnschlufBverpflichtung nicht an die Kanalanlage angeschlossen, so entsteht die Kanalbenutzungsgebihr mit dem
Monatsersten des Monats in dem der AnschluB an den Kanal moglich ist. Diese Gebuhren sind, soferne der
Gemeinderat in der Kanalabgabenordnung nichts anderes bestimmt, im vorhinein in vierteljahrlichen Teilzahlungen,

und zwar jeweils bis zum 15. Janner, 15. April, 15. Juli und 15. Oktober, zu entrichten.

8 14.(1) Den Abgabepflichtigen ist die Abgabenschuld mit Abgabenbescheid vorzuschreiben. Durch je einen
besonderen Abgabenbescheid sind vorzuschreiben:Paragraph 14, (1) Den Abgabepflichtigen ist die Abgabenschuld mit
Abgabenbescheid vorzuschreiben. Durch je einen besonderen Abgabenbescheid sind vorzuschreiben:

a) die Kanaleinmindungsabgaben, Erganzungsabgaben und Sonderabgaben (88 2 und 4)a) die
Kanaleinmindungsabgaben, Erganzungsabgaben und Sonderabgaben (Paragraphen 2 und 4);

b) die Kanalbenutzungsgebuihren und die Fakalienabfuhrgeblhren (88 5 und 8)b) die Kanalbenitzungsgebihren und
die Fakalienabfuhrgebihren (Paragraphen 5 und 8);

) Anderungen der im Abgabenbescheid nach lit.b festgesetzten Gebuhreng) Anderungen der im Abgabenbescheid
nach Litera b, festgesetzten Gebuhren;

d) die Kosten fur die Behebung von Kanalverstopfungen (8 17 Abs. 5) und der Behebung von Schaden auf fremden
Liegenschaften (§ 18 Abs. 1).d) die Kosten fur die Behebung von Kanalverstopfungen (Paragraph 17, Absatz 5,) und der
Behebung von Schaden auf fremden Liegenschaften (Paragraph 18, Absatz eins,).

(2) Der Abgabenbescheid hat zu enthalten:

a) die Bezeichnung als Abgabenbescheid;

b) den Grund der Ausstellung;

c) bei der Fakalienabfuhr die Zahl der jahrlichen Einsammlungen;
d) die Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe;

e) den Falligkeitstermin, im Falle des Abs. 1 lit.b und c die Falligkeitstermine und die Héhe der jeweiligen Teilbetrage; e)
den Falligkeitstermin, im Falle des Absatz eins, Litera b und c die Falligkeitstermine und die Hohe der jeweiligen

Teilbetrage;
f) die Rechtsmittelbelehrung und
g) den Tag der Ausfertigung.

(3) Die in der Abgabenentscheidung festgesetzte Kanalbenultzungsgebuhr oder Fakalienabfuhrgebtihr ist so lange zu

entrichten, solange nicht ein neuer Abgabenbescheid ergeht.

(4) Der Abgabenbescheid nach Abs. 1 lit. c ist insbesondere auf Grund einer im § 13 Abs. 1 genannten Veranderung,
ferner bei Anderung der Einheitssatze, bei der Fékalienabfuhr auch bei Anderung des Einsammlungsplanes zu
erlassen.(4) Der Abgabenbescheid nach Absatz eins, Litera ¢, ist insbesondere auf Grund einer im Paragraph 13, Absatz
eins, genannten Veranderung, ferner bei Anderung der Einheitssitze, bei der Fakalienabfuhr auch bei Anderung des

Einsammlungsplanes zu erlassen.

2.3. Kanalabgabenordnung der Marktgemeinde Eichgraben idF vom 7. November 2011: 2.3. Kanalabgabenordnung der

Marktgemeinde Eichgraben in der Fassung vom 7. November 2011:



8 6 Kanalbenutzungsgebuhren fur den a) MischwasserkanalParagraph 6, Kanalbenutzungsgebihren fir den a)
Mischwasserkanal

(1) Zur Berechnung der laufenden Gebuhren fir die Benutzung der offentlichen
Kanalanlage (Kanalbenutzungsgebuihr) werden fir die Schmutzwasserentsorgung
folgende Einheitssatze festgesetzt:

a) Mischwasserkanal € 2,73

2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Paragraph 25 a, (1) Das
Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(2) Eine Revision ist nicht zulassig gegen:
1. Beschllisse gemal3 8 30a Abs. 1, 3, 8 und 9; 1. Beschlisse gemaR Paragraph 30 a, Absatz eins, 3, 8 und 9;
2. Beschlisse gemal? § 30b Abs. 3; 2. Beschlisse gemal3 Paragraph 30 b, Absatz 3,;
3. Beschlisse gemaR 8 61 Abs. 2. 3. Beschllsse gemal3 Paragraph 61, Absatz 2,

(3) Gegen verfahrensleitende BeschlUsse ist eine abgesonderte Revision nicht zuldssig. Sie kdnnen erst in der Revision
gegen das die Rechtssache erledigende Erkenntnis angefochten werden. ...

(5) Die Revision ist beim Verwaltungsgericht einzubringen.
3. Wirdigung:

3.1. Zu Spruchpunkt 1:

Die Beschwerde ist nicht begrindet.

3.1.1.

In der Sache selbst ist eingangs festzuhalten, dass die von den Abgabenbehdrden der mitbeteiligten Gemeinde der
Abgabenfestsetzung zugrunde gelegten Berechnungsflaichen dem Grunde nach aul3er Streit stehen. Genauso unstrittig
ist der Umstand, dass das auf der streitgegenstandlichen Liegenschaft errichtete Objekt mit drei GeschoRRen an den
Ortskanal angeschlossen ist.

Das Beschwerdevorbringen lasst sich vielmehr auf die Frage reduzieren, ob das Kellergeschol3 mit einer Flache von
171,60 m?, welches Lagerrdume im Ausmal von 63,87 m? aufweist, bei der Ermittlung der Berechnungsflache zu
berucksichtigen ist oder nicht. Dies auch vor dem Hintergrund, dass nach Auffassung der Beschwerdefiihrer eine
gewerbliche Nutzung nicht vorliege, da es sich um ein technisches Buro handle.

3.1.2.

Nach & 4 Abs. 1 der von den Verwaltungsbehdrden (und dem erkennenden Gericht) anzuwendenden BAO entsteht der
Abgabenanspruch, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht knlpft. Angesichts der
Komplexitat der Sachlage ist zunachst darauf hinzuweisen, dass aus der rechtlichen Konstruktion der
Abgabenschuldverhdltnisse folgt, dass dieses bereits mit Verwirklichung eines gesetzlich normierten
Abgabentatbestandes entsteht. Der Abgabenbescheid ist seinen wesentlichen Merkmalen nach lediglich feststellender
Natur. Er bringt den Abgabenanspruch nicht zum Entstehen, sondern stellt den aus dem Gesetz erwachsenden
Anspruch lediglich fest (vgl. VwGH vom 25. Juni 1996, ZI. 94/17/0419). Daraus ergibt sich, dass die Abgabenbehorde die
Abgabe festzusetzen hat, sobald der Abgabenanspruch entstanden ist. Da sich der Abgabenanspruch der Gemeinde
aus der Sicht des Abgabepflichtigen als Abgabenschuld darstellt, ist die Abgabenfestsetzung zulassig, sobald die
Abgabenschuld entstanden ist.Nach Paragraph 4, Absatz eins, der von den Verwaltungsbehdrden (und dem
erkennenden Gericht) anzuwendenden BAO entsteht der Abgabenanspruch, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an
den das Gesetz die Abgabepflicht knipft. Angesichts der Komplexitat der Sachlage ist zunachst darauf hinzuweisen,
dass aus der rechtlichen Konstruktion der Abgabenschuldverhaltnisse folgt, dass dieses bereits mit Verwirklichung
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eines gesetzlich normierten Abgabentatbestandes entsteht. Der Abgabenbescheid ist seinen wesentlichen Merkmalen
nach lediglich feststellender Natur. Er bringt den Abgabenanspruch nicht zum Entstehen, sondern stellt den aus dem
Gesetz erwachsenden Anspruch lediglich fest vergleiche VWGH vom 25. Juni 1996, ZI. 94/17/0419). Daraus ergibt sich,
dass die Abgabenbehoérde die Abgabe festzusetzen hat, sobald der Abgabenanspruch entstanden ist. Da sich der
Abgabenanspruch der Gemeinde aus der Sicht des Abgabepflichtigen als Abgabenschuld darstellt, ist die
Abgabenfestsetzung zulassig, sobald die Abgabenschuld entstanden ist.

3.1.3.

Gegenstand des angefochtenen Bescheids ist die Festsetzung der Kanalbeniitzungsgebiihr. Dem in§ 5 Abs. 1 NO
Kanalgesetz 1977 normierten Abgabentatbestand zufolge ist fur die Mdglichkeit der Benltzung der offentlichen
Kanalanlage eine jahrliche Kanalbenutzungsgebulhr zu entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen
Gebuhr beschlossen hat. Die Einhebung von Kanalbenttzungsgebihren durch die beteiligte Marktgemeinde ergibt
sich vorliegendenfalls aus § 6 Abs. 1 der vom Gemeinderat der Marktgemeinde *** erlassenen Kanalabgabenordnung
in der Fassung vom 7. November 2011. Aus § 6 Abs. 1 der Kanalabgabenordnung ergibt sich ferner der Einheitssatz von
€ 2,73 der der Abgabenfestsetzung gemaR § 5 Abs. 2 erster Satz NO Kanalgesetz 1977 zu Grunde zu legen ist. In diesem
Zusammenhang ist ferner darauf hinzuweisen, dass nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
bei der Festsetzung von Abgaben nach dem Grundsatz der Zeitbezogenheit von Abgabenvorschriften jene Sach- und
Rechtslage malgeblich ist, die zum Zeitpunkt der Verwirklichung des Abgabentatbestandes gegolten hat (vgl. VwGH
vom 10. Dezember 2008, ZI. 2005/17/0055, und vom 7. Oktober 2005, ZI.2005/17/0168). Diesen Uberlegungen folgt,
dass infolge der Erhdéhung des Einheitssatzes mit Wirkung ab 1. Janner 2012 ebenso auf dieser Basis ein neuer
Abgabenbescheid (ebenfalls mit Wirkung ab 1. Janner 2012) zu erlassen war. Die Erlassung des Abgabenbescheides
vom 3. Mai 2013 (mit Wirkung ab 1. Janner 2012) erfolgte somit grundsatzlich zu Recht.Gegenstand des angefochtenen
Bescheids ist die Festsetzung der Kanalbeniitzungsgebiihr. Dem in Paragraph 5, Absatz eins, NO Kanalgesetz 1977
normierten Abgabentatbestand zufolge ist fur die Moglichkeit der Benltzung der o&ffentlichen Kanalanlage eine
jahrliche KanalbenlUtzungsgeblhr zu entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen Geblhr
beschlossen hat. Die Einhebung von Kanalbenltzungsgebiihren durch die beteiligte Marktgemeinde ergibt sich
vorliegendenfalls aus Paragraph 6, Absatz eins, der vom Gemeinderat der Marktgemeinde *** erlassenen
Kanalabgabenordnung in der Fassung vom 7. November 2011. Aus Paragraph 6, Absatz eins, der
Kanalabgabenordnung ergibt sich ferner der Einheitssatz von € 2,73 der der Abgabenfestsetzung gemal Paragraph 5,
Absatz 2, erster Satz NO Kanalgesetz 1977 zu Grunde zu legen ist. In diesem Zusammenhang ist ferner darauf
hinzuweisen, dass nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bei der Festsetzung von
Abgaben nach dem Grundsatz der Zeitbezogenheit von Abgabenvorschriften jene Sach- und Rechtslage maRgeblich ist,
die zum Zeitpunkt der Verwirklichung des Abgabentatbestandes gegolten hat vergleiche VwWGH vom 10. Dezember
2008, ZI.2005/17/0055, und vom 7. Oktober 2005, ZI.2005/17/0168). Diesen Uberlegungen folgt, dass infolge der
Erhéhung des Einheitssatzes mit Wirkung ab 1. Janner 2012 ebenso auf dieser Basis ein neuer Abgabenbescheid
(ebenfalls mit Wirkung ab 1. Janner 2012) zu erlassen war. Die Erlassung des Abgabenbescheides vom 3. Mai 2013 (mit
Wirkung ab 1. Janner 2012) erfolgte somit grundsatzlich zu Recht.

3.1.4. Zum Vorliegen eines KellergeschoRes:

Zu der gerade fUr die Vorschreibung der Kanalbenitzungsgebihr entscheidenden Frage, ob das
verfahrensgegenstandliche untere GeschoR mehrheitlich GUber oder unter Niveau gelegen ist, darf im Lichte der
Bestimmungen des § 1a NO Kanalgesetz 1977 ausgefiihrt werden, dass die bebaute Fliche die duRerste Begrenzung
des Grundrisses des Uber das Geldnde hinausreichenden Teils einer Baulichkeit bildet (vgl. VWGH vom 16. November
1998, 7ZI.98/17/0221). Daher zahlt auch ein Uber die Gelandeoberfliche und Uber die Grundrissflaiche des
Erdgescholes hinausragendes Kellergeschol3 zur bebauten Flache. Fir den Charakter als " KellergeschoR" ist es auch
nicht mal3geblich, ob dieses die fur Aufenthaltsraume vorgeschriebene Hohe erreicht oder nicht bzw. wie es genutzt
wird. Vielmehr ist davon auszugehen, dass8 4 Z 7 NO Bauordnung 1996 in seiner Stammfassung unter einem
KellergeschoR ein solches versteht, dessen AulRenwande infolge seiner (teilweise) unterirdischen Anlage zum Grof3teil
von auBen nicht sichtbar sind. An dieses Begriffsverstandnis kniipft auch § 5 Abs. 3 NO Kanalgesetz 1977 an (vgl. VWGH
vom 29. April 2002, ZI. 2001/17/0178). Ein Kellergeschoss wird nach eben diesen Bestimmungen als ein Geschoss
definiert, dessen AuRenwande zum Grof3teil unter der bestehenden oder bewilligten Hohenlage des Gelandes des
Baugrundsttickes liegen (vgl. VWGH vom 24. Juni 2008, ZI. 2008/17/0050).Zu der gerade fur die Vorschreibung der
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Kanalbenutzungsgebihr entscheidenden Frage, ob das verfahrensgegenstandliche untere Geschold mehrheitlich Uber
oder unter Niveau gelegen ist, darf im Lichte der Bestimmungen des Paragraph eins a, NO Kanalgesetz 1977
ausgefuhrt werden, dass die bebaute Flache die duBerste Begrenzung des Grundrisses des Uber das Geldande
hinausreichenden Teils einer Baulichkeit bildet vergleiche VWGH vom 16. November 1998, ZI. 98/17/0221). Daher zahlt
auch ein Uber die Geldndeoberflache und Uber die Grundrissflache des ErdgeschoRes hinausragendes KellergeschoR
zur bebauten Flache. Fir den Charakter als " Kellergescho3" ist es auch nicht maBgeblich, ob dieses die fur
Aufenthaltsraume vorgeschriebene Hohe erreicht oder nicht bzw. wie es genutzt wird. Vielmehr ist davon auszugehen,
dass Paragraph 4, Ziffer 7, NO Bauordnung 1996 in seiner Stammfassung unter einem KellergeschoR ein solches
versteht, dessen AuBenwande infolge seiner (teilweise) unterirdischen Anlage zum GroRteil von auf3en nicht sichtbar
sind. An dieses Begriffsverstdndnis kniipft auch Paragraph 5, Absatz 3, NO Kanalgesetz 1977 an vergleiche VWGH vom
29. April 2002, ZI. 2001/17/0178). Ein Kellergeschoss wird nach eben diesen Bestimmungen als ein Geschoss definiert,
dessen AuBenwadnde zum GroBteil unter der bestehenden oder bewilligten Hohenlage des Geldndes des
Baugrundstuckes liegen vergleiche VWGH vom 24. Juni 2008, ZI. 2008/17/0050).

Diesen Uberlegungen folgt, dass im Lichte der angefiihrten Judikatur im vorliegenden Fall das KellergeschoR, welches
ein AusmaR von 171,60 m? aufweist, grundsétzlich nicht zur bebauten Fliche iSd &8 1a NO Kanalgesetzes 1977 zu
rechnen ist, da es Uberwiegend Uber Niveau situiert ist und diejenige Grundrissflache darstellt, die von der lotrechten
Projektion oberirdischer baulicher Anlagen begrenzt wird.Diesen Uberlegungen folgt, dass im Lichte der angefiihrten
Judikatur im vorliegenden Fall das KellergeschoR, welches ein AusmalR von 171,60 m? aufweist, grundsatzlich nicht zur
bebauten Fliche iSd Paragraph eins a, NO Kanalgesetzes 1977 zu rechnen ist, da es (iberwiegend Uber Niveau situiert
ist und diejenige Grundrissflache darstellt, die von der lotrechten Projektion oberirdischer baulicher Anlagen begrenzt
wird.

3.1.5. Zur Frage der gewerblichen Nutzung:

Ausnahmsweise zahlen jedoch angeschlossene KellergeschoRe dann zur Berechnungsflaiche, wenn sie gewerblich
genutzt werden und keine (gewerblich genutzten, mit einem Unternehmen im selben Gebdude in unmittelbaren
wirtschaftlichen Zusammenhang stehenden) Lagerrdume enthalten. Soferne also ein angeschlossenes KellergeschoR
gewerblich genutzt wird (das NO Kanalgesetz 1977 stellt nicht auf ein Uberwiegen der gewerblichen Nutzung ab), zéhlt
dieses Geschofd grundsatzlich zur Berechnungsflache. Befinden sich in dem angeschlossenen KellergeschoR
gewerblich genutzte Lagerrdume, die mit einem Unternehmen im selben Gebadude in unmittelbarem wirtschaftlichen
Zusammenhang stehen, ist das KellergeschoR nicht Teil der Berechnungsflache (vgl. VwGH vom 7. Oktober 2013, ZI.
2010/17/0234). Erganzend wird festgehalten, dass fur die Berechnung der KanalbenUtzungsgebihr nur die tatsachliche
Nutzung eines KellergescholRes malfigeblich ist. Es kommt auch nicht darauf an, welche Nutzung z.B. in einem
Bestandsplan ausgewiesen ist.Ausnahmsweise zdhlen jedoch angeschlossene KellergescholRe dann zur
Berechnungsflache, wenn sie gewerblich genutzt werden und keine (gewerblich genutzten, mit einem Unternehmen im
selben Gebaude in unmittelbaren wirtschaftlichen Zusammenhang stehenden) Lagerrdume enthalten. Soferne also ein
angeschlossenes KellergescholR gewerblich genutzt wird (das NO Kanalgesetz 1977 stellt nicht auf ein Uberwiegen der
gewerblichen Nutzung ab), zahlt dieses Gescho3 grundsatzlich zur Berechnungsflache. Befinden sich in dem
angeschlossenen Kellergeschof3 gewerblich genutzte Lagerraume, die mit einem Unternehmen im selben Gebdude in
unmittelbarem wirtschaftlichen Zusammenhang stehen, ist das Kellergeschol3 nicht Teil der Berechnungsflache
vergleiche VwWGH vom 7. Oktober 2013, ZI. 2010/17/0234). Erganzend wird festgehalten, dass fur die Berechnung der
Kanalbenutzungsgebihr nur die tatsachliche Nutzung eines KellergeschoBes maRgeblich ist. Es kommt auch nicht
darauf an, welche Nutzung z.B. in einem Bestandsplan ausgewiesen ist.

Der Beschwerdefiihrer betreibt im Kellergeschol3 als selbststandiger Einzelunternehmer ein technisches Bro.
Unternehmer ist, wer eine gewerbliche oder berufliche Tatigkeit selbstandig ausibt. Das Unternehmen umfasst die
gesamte gewerbliche oder berufliche Tatigkeit des Unternehmers. Gewerblich oder beruflich ist jede nachhaltige
Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen, auch wenn die Absicht, Gewinn zu erzielen, fehlt oder eine
Personenvereinigung nur gegenuber ihren Mitgliedern tatig wird (vgl. VWGH vom 16. Mai 2007, ZI. 2005/14/0083). Der
Begriff der ,gewerblichen Nutzung” iSd § 5 Abs. 3 NO Kanalgesetz 1977 ist dabei nicht mit der Gewerbeordnung
gleichzusetzen, sondern in Zusammenschau mit dem ebenfallsin dieser Bestimmung verwendeten Begriff des
~Unternehmens” so zu verstehen, dass es auf die nachhaltige Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen ankommt (vgl.
VwGH vom 17. Oktober 2003, ZI. 2003/17/0224, wo im Falle eines Technischen Blros von einer gewerblichen Nutzung
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ausgegangen wurde) . Der Beschwerdeflihrer betreibt im Kellergeschol3 als selbststandiger Einzelunternehmer ein
technisches Buro. Unternehmer ist, wer eine gewerbliche oder berufliche Tatigkeit selbstandig ausubt. Das
Unternehmen umfasst die gesamte gewerbliche oder berufliche Tatigkeit des Unternehmers. Gewerblich oder
beruflich ist jede nachhaltige Tatigkeit zur Erzielung von Einnahmen, auch wenn die Absicht, Gewinn zu erzielen, fehlt
oder eine Personenvereinigung nur gegenuber ihren Mitgliedern tatig wird vergleiche VWGH vom 16. Mai 2007, ZI.
2005/14/0083). Der Begriff der ,gewerblichen Nutzung” iSd Paragraph 5, Absatz 3, NO Kanalgesetz 1977 ist dabei nicht
mit der Gewerbeordnung gleichzusetzen, sondern in Zusammenschau mit dem ebenfallsin dieser Bestimmung
verwendeten Begriff des ,Unternehmens” so zu verstehen, dass es auf die nachhaltige Tatigkeit zur Erzielung von
Einnahmen ankommt vergleiche VWGH vom 17. Oktober 2003, ZI. 2003/17/0224, wo im Falle eines Technischen Buiros
von einer gewerblichen Nutzung ausgegangen wurde) .

Wird - wie im vorliegenden Fall - ein angeschlossenes, gewerblich genutztes Kellergeschol3 teils als Lager eines im
selben Gebdude befindlichen Unternehmens, teils zu anderen gewerblichen Zwecken genltzt, so ist dieses
KellergeschoB nur unter der Voraussetzung, dass die Nutzung als Lager Uberwiegt, nicht zu bericksichtigen.

Bei dem unter Beiziehung eines Amtssachverstandigen durchgefihrten Ortsaugenschein am 3. November 2015
konnte festgestellt werden, dass das KellergeschoB auf der gegenstandlichen Liegenschaft nicht Giberwiegend als Lager
von im selben Gebaude befindlichen Unternehmen genutzt wird.

Da sich im Kellergeschol3 auf der gegenstandlichen Liegenschaft nicht Gberwiegend Lagerrdume, die mit Unternehmen
im selben Gebdude in unmittelbarem wirtschaftlichen Zusammenhang stehen, befinden, hatte dieses (angeschlossene)
KellergeschoRB bei der Ermittlung der Berechnungsflache in vollem Umfang berucksichtigt werden mussen.

Wenngleich somit die Einbeziehung des Kellergeschol3es dem Grunde nach zu Recht erfolgte, hat die belangte Behérde
im Ergebnis die Flache der Lagerrdume im AusmaR von 63,87 m? nicht berticksichtigt und den Beschwerdefiihrern eine
zu geringe Kanalbenutzungsgebuhr vorgeschrieben, sodass im Ergebnis der im erstinstanzlichen Bescheid vom 3. Mai
2013 - korrekt und rechtsrichtig - vorgeschriebene Abgabenbetrag zur Vorschreibung gelangen musste. Daraus folgt,
dass der Spruch des angefochtenen Bescheides entsprechend korrigiert werden musste.

3.1.6. Zur vermeintlichen Verjahrung:

Gegenstand des Verfahrens ist - nach wie vor - der im Instanzenzug bis zum Landesverwaltungsgericht
Niederosterreich (vorangegangener Rechtsgang, der mit dem aufhebenden und zuriickverweisenden Beschluss vom
23. September 2015, ZI. LVWG-AV-13/001-2014, endete) bekdampfte Bescheid des Biirgermeisters der Marktgemeinde
*** yom 3. Mai 2013, Nr. 0031450/007/00/092/01. Die damalige Abgabenvorschreibung betraf ausdrtcklich den
Zeitraum nach dem 1. Janner 2012, sodass im Lichte der Verjahrungsbestimmungen der 88 207 ff. BAO die
Vorschreibung im Rahmen des Bescheides vom 3. Mai 2013 nicht zu beanstanden ist.Gegenstand des Verfahrens ist -
nach wie vor - der im Instanzenzug bis zum Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich (vorangegangener Rechtsgang,
der mit dem aufhebenden und zurtickverweisenden Beschluss vom 23. September 2015, ZI. LVwWG-AV-13/001-2014,
endete) bekampfte Bescheid des Blrgermeisters der Marktgemeinde *** vom 3. Mai 2013, Nr.
0031450/007/00/092/01. Die damalige Abgabenvorschreibung betraf ausdriicklich den Zeitraum nach dem 1. Janner
2012, sodass im Lichte der Verjahrungsbestimmungen der Paragraphen 207, ff. BAO die Vorschreibung im Rahmen des
Bescheides vom 3. Mai 2013 nicht zu beanstanden ist.

3.1.7. Zur begehrten Hértefallregel des § 5b NO Kanalgesetz 19773.1.7. Zur begehrten Héartefallregel des Paragraph 5
b, NO Kanalgesetz 1977:

Ein Hartefall iSd § 5b NO Kanalgesetz 1977 liegt dann vor, wenn bei einer Liegenschaft mit einer Berechnungsfliche
von mehr als 700 m? ein offensichtliches Missverhéltnis zwischen der berechneten Héhe der Kanalbenltzungsgebuhr
und dem Kostenaufwand fur die Entsorgung der von der Liegenschaft verursachten Abwasser besteht (vgl. VwWGH vom
31. August 2016, ZI. 2013/17/0147).Ein Hartefall iSd Paragraph 5 b, NO Kanalgesetz 1977 liegt dann vor, wenn bei einer
Liegenschaft mit einer Berechnungsflaiche von mehr als 700 m? ein offensichtliches Missverhaltnis zwischen der
berechneten Héhe der Kanalbenutzungsgebihr und dem Kostenaufwand fir die Entsorgung der von der Liegenschaft
verursachten Abwasser besteht vergleiche VwGH vom 31. August 2016, ZI. 2013/17/0147).

Im vorliegenden Fall liegt aber die ermittelte Berechnungsflache mi 508,03 m? unter dem maRgeblichen Wert von 700
m2, sodass eine Anwendung des § 5b NO Kanalgesetz 1977 von vorne herein ausscheidet.Im vorliegenden Fall liegt
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aber die ermittelte Berechnungsflache mi 508,03 m? unter dem maRgeblichen Wert von 700 m? sodass eine
Anwendung des Paragraph 5 b, NO Kanalgesetz 1977 von vorne herein ausscheidet.

3.1.8.

Aus den dargelegten Erwagungen ergibt sich, dass die Beschwerdefuhrer durch den angefochtenen Bescheid in ihren
Rechten weder wegen der geltend gemachten noch wegen einer vom Verwaltungsgericht aus eigenem
aufzugreifenden Rechtswidrigkeit verletzt worden sind.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
3.2. Zu Spruchpunkt 2 - Zulassigkeit der Revision:

GemalR8 25a Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal

Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrindenGemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemal? ,
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes zuladssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.
Gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes zuldssig, wenn sie
von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die
Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder
die zu lésende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird.

Im Hinblick auf die obigen Ausflihrungen (siehe 3.1.) liegen jedoch keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung
der zu I6senden Rechtsfragen vor.
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