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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat durch Hofrat Mag. Roper als Einzelrichter Uber die Beschwerde
von Frau A, vertreten durch Rechtsanwalt B, ***, *** yvom 30. April 2019 gegen den Bescheid des Stadtrates der
Stadtgemeinde *** vom 27. Mdrz 2019, ohne Zahl, mit welchem einer Berufung gegen einen Abgabenbescheid der
Burgermeisterin der Stadtgemeinde *** vom 1. August 2018, R.Nr. ***, Konto: ***, betreffend die Festsetzung einer
Wasserbezugsgebuhr fur den Zeitraum von 10 Monaten per Juli 2018 fur die Liegenschaft ***, *** keine Folge
gegeben und der angefochtene Bescheides bestatigt worden war, zu Recht erkannt:

1.

Die Beschwerde wird gemal? § 279 Bundesabgabenordnung (BAO) als unbegrindet abgewiesenDie Beschwerde wird
gemal Paragraph 279, Bundesabgabenordnung (BAO) als unbegriindet abgewiesen.

2.

Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemaR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht
zulassig.Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemal Artikel 133, Absatz 4, Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist
nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde

1. Sachverhalt:

1.1. Verwaltungsbehordliches Verfahren:
1.1.1.

Am 1. Oktober 2017 wurde der auf der Liegenschaft mit der Anschrift ***, *** eingebaute Wasserzahler Nr. ***

abgelesen und ein Stand von 250 m? ermittelt.
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1.1.2.

Frau A (in der Folge: Beschwerdefiihrerin) teilte mit E-Mail vom 28. Juli 2018 der Stadtgemeinde *** mit, dass sie um
Veranlassung einer Zwischenabrechnung der Wasserbezugsgebuhr fur die verfahrensgegenstandliche Liegenschaft

ersuche, da sie im Juni einen Wasserrohrbruch gehabt habe und die Abrechnung flr die Versicherung brauche.

Am 30. Juli 2018 wurde der auf der verfahrensgegenstandlichen Liegenschaft eingebaute Wasserzahler von einem

Mitarbeiter des Wasserwerkes abgelesen und ein Stand von 6.401 m? abgelesen.
1.1.3.

Mit Abgabenbescheid des Stadtamtes der Stadtgemeinde *** vom 1. August 2018, R.Nr. *** Konto: ***, wurde der
Beschwerdefiihrerin fir die in ihrem Miteigentum befindliche Liegenschaft mit der Anschrift ***, *** (Grundstick
Nr.*#** KG: ***), fir den Abrechnungszeitraum per Juli 2018 fur 10 Monate eine Wasserbezugsgebihr in der Héhe von
€ 10.641,23 (zzgl. USt.) festgesetzt. Der Gebuihrenberechnung zugrunde gelegt wurden eine verbrauchte Wassermenge
von 6.151 m* und eine Grundgeblhr von € 1,73. Dieser Bescheid enthalt weiters den Hinweis, dass, sofern diese
Bescheidausfertigung an mehrere Personen gerichtet ist, mit der Zustellung dieser Bescheidausfertigung an eine
dieser Personen die Zustellung an alle als vollzogen gilt (8 101 Abs. 1 BAO).Mit Abgabenbescheid des Stadtamtes der
Stadtgemeinde *** vom 1. August 2018, R.Nr. *** Konto: *** wurde der Beschwerdefuhrerin fir die in ihrem
Miteigentum befindliche Liegenschaft mit der Anschrift *** *** (Grundstick Nr.*** KG: ***) fir den
Abrechnungszeitraum per Juli 2018 fur 10 Monate eine Wasserbezugsgebuhr in der Hohe von € 10.641,23 (zzgl. USt.)
festgesetzt. Der Geblhrenberechnung zugrunde gelegt wurden eine verbrauchte Wassermenge von 6.151 m® und eine
Grundgebuhr von € 1,73. Dieser Bescheid enthalt weiters den Hinweis, dass, sofern diese Bescheidausfertigung an
mehrere Personen gerichtet ist, mit der Zustellung dieser Bescheidausfertigung an eine dieser Personen die Zustellung
an alle als vollzogen gilt (Paragraph 101, Absatz eins, BAO).

1.1.4.

Mit Schriftsatz vom 7. September 2018 erhob die Beschwerdefiihrerin durch ihren ausgewiesenen Vertreter gegen
diesen Abgabenbescheid der Blrgermeisterin der Stadtgemeinde *** vom 1. August 2018 rechtzeitig Berufung an den
Stadtrat der Stadtgemeinde *** und fihrte begrindend aus, dass der Rohrbruch auf &ffentlichem Gut erfolgt sei. Die
Stadtgemeinde *** sej ihrer Warnpflicht

nicht nachgekommen, da dieser (auf Grund des ihr bekannten Wasserrohrbruches) exorbitante Wasserverbrauch
rechtzeitig hatte auffallen mussen.

Mit Schreiben vom 13. November 2018 brachte die Beschwerdefuhrerin durch ihren ausgewiesenen Vertreter unter
anderem vor, dass die gegenstandliche Liegenschaft auch im Eigentum des Herrn C stehe. Daher ersuche sie im
Hinblick auf seine finanzielle Starke diesen vorrangig zur Begleichung der Abgabenschuld heranzuziehen.

1.1.5.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 27. Marz 2019, ohne Zahl, wurde dieser Berufung keine Folge
gegeben und der angefochtene Bescheid bestatigt.

Begrindend wird nach Wiedergabe des bisherigen Verwaltungsgeschehens und der als malgeblich erachteten
Rechtsvorschriften ausgefihrt, dass der Behauptung der Beschwerdefuhrerin, es sei Aufgabe der Behdrden der
mitbeteiligten Stadtgemeinde

gewesen, sie rechtzeitig vom Wassergebrechen zu informieren, entgegenzuhalten sei, dass im Gegensatz zur
Anschlussleitung, welche im Eigentum der Gemeinde stehe, die Hausleitung (nicht der Wasserzahler selbst) im
Eigentum der Anschlusspflichtigen stehe. Daher treffe diese auch die Erhaltungspflicht. Weder dem NO
Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 noch dem NO Wasserleitungsanschlussgesetz 1978 sei eine Verpflichtung zu
entnehmen, dass das Wasserversorgungsunternehmen eine  Verpflichtung habe, den jeweiligen
Liegenschaftseigentimer Uber einen festgestellten (im Vergleich zu Durchschnittswerten héheren) Verbrauch zu
informieren. Auf Grund der Tatsache, dass der daraus resultierende hohe Wasserverbrauch vom Wasserzahler erfasst
wurde, sei er jedenfalls an der Hausleitung der BeschwerdefUhrerin eingetreten. Der Wasserverbrauch sei somit
ordnungsgemald festgestellt und der daraus resultierende Bescheid zu Recht erlassen worden. Hinsichtlich des
Ersuchens, den Miteigentiimer C vorrangig zur Begleichung der Abgabenschuld heranzuziehen, wird ausgefihrt, dass
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auf Grund der Zustellfiktion des 8 101 Abs. 1 BAO die Zustellung auch an diesen als vollzogen gelte und somit dieser
gemeinsam mit der Beschwerdefihrerin zur ungeteilten Hand hafte.gewesen, sie rechtzeitig vom Wassergebrechen zu
informieren, entgegenzuhalten sei, dass im Gegensatz zur Anschlussleitung, welche im Eigentum der Gemeinde stehe,
die Hausleitung (nicht der Wasserzahler selbst) im Eigentum der Anschlusspflichtigen stehe. Daher treffe diese auch
die Erhaltungspflicht. Weder dem NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 noch dem
NO  Wasserleitungsanschlussgesetz 1978  sei  eine  Verpflchtung zu  entnehmen, dass das
Wasserversorgungsunternehmen eine Verpflichtung habe, den jeweiligen Liegenschaftseigentimer Uber einen
festgestellten (im Vergleich zu Durchschnittswerten héheren) Verbrauch zu informieren. Auf Grund der Tatsache, dass
der daraus resultierende hohe Wasserverbrauch vom Wasserzahler erfasst wurde, sei er jedenfalls an der Hausleitung
der Beschwerdeflhrerin eingetreten. Der Wasserverbrauch sei somit ordnungsgemaR festgestellt und der daraus
resultierende Bescheid zu Recht erlassen worden. Hinsichtlich des Ersuchens, den Miteigentimer C vorrangig zur
Begleichung der Abgabenschuld heranzuziehen, wird ausgefihrt, dass auf Grund der Zustellfiktion des Paragraph 101,
Absatz eins, BAO die Zustellung auch an diesen als vollzogen gelte und somit dieser gemeinsam mit der
Beschwerdeflhrerin zur ungeteilten Hand hafte.

1.2. Beschwerdeverfahren:

Mit Schreiben vom 30. April 2019 erhob die Beschwerdeflihrerin durch ihren ausgewiesenen Vertreter rechtzeitig das
Rechtsmittel der Beschwerde an das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich und begrindete diese im
Wesentlichen damit, dass es unrichtig sei, dass C und die Beschwerdeflhrerin zur ungeteilten Hand hafteten. Mit
einstweiliger Verflgung des BG *** sei hinsichtlich des Halfteanteils des C ein Belastungs- und VerduRerungsverbot
grundbdicherlich einverleibt worden. Mit einer weiteren Verfligung des BG *** zu ZI. *** sei das Wohnbedirfnis der
Beschwerdefiihrerin mit der MaRRgabe gesichert worden, dass C jegliche Eingriffe in die Ehewohnung zu unterlassen
habe. Dies vor dem Hintergrund, dass der Halfteeigentimer alle MaRnahmen zu treffen habe, die der Erhaltung der
Ehewohnung dienten. Aufgrund der entsprechenden dinglichen Wirkung der einstweiligen Verfigungen, die der BAO
in dem Fall vorgingen, haftet nur C und nicht die Beschwerdefiihrerin fir die gegenstandliche Wasserrechnung.

1.3. Zum durchgefihrten Ermittlungsverfahren:

Die Beschwerde und der bezughabende Verwaltungsakt der Stadtgemeinde *** wurden dem
Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich am 20. Mai 2019 zur Entscheidung vorgelegt.

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in den
bezughabenden Akt der Stadtgemeinde *** und durch Einsichtnahme in das 6ffentliche Grundbuch.

1.4. Feststellungen:

Aufgrund des von der belangten Behdrde vorgelegten, unbedenklichen und in das Beweisverfahren einbezogenen
Verwaltungsaktes und aufgrund der schriftlichen Ausfihrungen der Beschwerdeflhrerin konnte Folgendes festgestellt
werden:

Die Beschwerdefuhrerin war im Abrechnungszeitraum 1. Oktober 2017 bis 30. Juli 2018 Miteigentimerin der
Liegenschaft *** *+** Der Zihlerstand von 250 m® am 1. Oktober 2017 und von 6.151 m® am 30. Juli 2018 wurde

jeweils von einem Mitarbeiter der Stadtwerke abgelesen. Die Zahlerstande sind unstrittig.
1.5. Beweiswirdigung:

Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefiihrerin, soweit
dieses den Feststellungen (Punkt 1.4.) nicht entgegentritt. Von der Beschwerdefihrerin wird vor allem der gemessene
Verbrauch von 6.151 m? nicht in Abrede gestellt. Eine Uberpriifung des Wasserzahlers wurde ebenso nicht beantragt.

2. Anzuwendende Rechtsvorschriften:
2.1. Bundesabgabenordnung - BAO:

§ 1. ( 1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme
der Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden &ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
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diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.Paragraph eins,
(1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme der
Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden 6ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemal in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie  im Verfahren vor der belangten Abgabenbehtrde gelten. In solchen Verfahren st das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht anzuwenden. ..Paragraph 2 a, Die Bestimmungen dieses
Bundesgesetzes gelten sinngemdal in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit sie im Verfahren vor der
belangten Abgabenbehdérde gelten. In solchen Verfahren ist das Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VWGVG) nicht

anzuwenden. ...

§ 4. (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht
knUpft.Paragraph 4, (1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die
Abgabepflicht knipft.

§ 6. (1) Personen, die nach Abgabenvorschriften dieselbe abgabenrechtliche Leistung schulden, sind Gesamtschuldner
(Mitschuldner zur ungeteilten Hand, 8§ 891 ABGB.).Paragraph 6, (1) Personen, die nach Abgabenvorschriften dieselbe
abgabenrechtliche Leistung schulden, sind Gesamtschuldner (Mitschuldner zur ungeteilten Hand, Paragraph 891,
ABGB.).

(2) Personen, die gemeinsam zu einer Abgabe heranzuziehen sind, sind ebenfalls Gesamtschuldner; dies gilt
insbesondere auch fir die Gesellschafter (Mitglieder) einer nach bulrgerlichem Recht nicht rechtsfahigen
Personenvereinigung (Personengemeinschaft) hinsichtlich jener Abgaben, fir die diese Personenvereinigung
(Personengemeinschaft) als solche abgabepflichtig ist.

§ 101.(1) Ist eine schriftliche Ausfertigung an mehrere Personen gerichtet, die dieselbe abgabenrechtliche Leistung
schulden oder die gemeinsam zu einer Abgabe heranzuziehen sind, und haben diese der Abgabenbehdrde keinen
gemeinsamen Zustellungsbevollméachtigten bekanntgegeben, so gilt mit der Zustellung einer einzigen Ausfertigung an
eine dieser Personen die Zustellung an alle als vollzogen, wenn auf diese Rechtsfolge in der Ausfertigung hingewiesen
wird.Paragraph 101, (1) Ist eine schriftliche Ausfertigung an mehrere Personen gerichtet, die dieselbe
abgabenrechtliche Leistung schulden oder die gemeinsam zu einer Abgabe heranzuziehen sind, und haben diese der
Abgabenbehorde keinen gemeinsamen Zustellungsbevollmachtigten bekanntgegeben, so gilt mit der Zustellung einer
einzigen Ausfertigung an eine dieser Personen die Zustellung an alle als vollzogen, wenn auf diese Rechtsfolge in der
Ausfertigung hingewiesen wird.

§ 184. (1) Soweit die Abgabenbehdrde die Grundlagen fiir die Abgabenerhebung nicht ermitteln oder berechnen kann,
hat sie diese zu schatzen. Dabei sind alle Umstande zu berUcksichtigen, die fir die Schatzung von Bedeutung
sind.Paragraph 184, (1) Soweit die Abgabenbehdrde die Grundlagen fur die Abgabenerhebung nicht ermitteln oder
berechnen kann, hat sie diese zu schatzen. Dabei sind alle Umsténde zu berlcksichtigen, die fur die Schatzung von
Bedeutung sind.

§ 207.(1) Das Recht, eine Abgabe festzusetzen, unterliegt nach MaRRgabe der nachstehenden Bestimmungen der
Verjahrung. Paragraph 207, (1) Das Recht, eine Abgabe festzusetzen, unterliegt nach MaRRgabe der nachstehenden
Bestimmungen der Verjahrung.

(2) Die Verjahrungsfrist betragt bei den Verbrauchsteuern, bei den festen Stempelgebihren nach dem Il. Abschnitt des
Gebuhrengesetzes 1957, weiters bei den GebUhren gemaR & 17a des Verfassungsgerichtshofgesetzes 1953 und § 24a
des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 drei Jahre, bei allen Ubrigen Abgaben funf Jahre. Soweit eine Abgabe
hinterzogen ist, betragt die Verjahrungsfrist zehn Jahre. Das Recht, einen Verspatungszuschlag, Anspruchszinsen,
Saumniszuschlage oder Abgabenerhéhungen festzusetzen, verjahrt gleichzeitig mit dem Recht auf Festsetzung der
Abgabe. ...(2) Die Verjahrungsfrist betragt bei den Verbrauchsteuern, bei den festen Stempelgebihren nach dem
réomisch zwei. Abschnitt des GebuUhrengesetzes 1957, weiters bei den Gebihren gemalR Paragraph 17 a, des
Verfassungsgerichtshofgesetzes 1953 und Paragraph 24 a, des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 drei Jahre, bei
allen Ubrigen Abgaben finf Jahre. Soweit eine Abgabe hinterzogen ist, betragt die Verjahrungsfrist zehn Jahre. Das
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Recht, einen Verspatungszuschlag, Anspruchszinsen, Saumniszuschlage oder Abgabenerhéhungen festzusetzen,
verjahrt gleichzeitig mit dem Recht auf Festsetzung der Abgabe. ...

8§ 208. (1) Die Verjahrung beginntParagraph 208, (1) Die Verjahrung beginnt

a) in den Fallen des § 207 Abs. 2 mit dem Ablauf des Jahres, in dem der Abgabenanspruch entstanden ist, soweit nicht
im Abs. 2 ein anderer Zeitpunkt bestimmt wird; ...a) in den Fallen des Paragraph 207, Absatz 2, mit dem Ablauf des
Jahres, in dem der Abgabenanspruch entstanden ist, soweit nicht im Absatz 2, ein anderer Zeitpunkt bestimmt wird; ...

§8 279. (1) AuBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,
aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.Paragraph 279, (1) Aul3er in den Fallen des
Paragraph 278, hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu entscheiden. Es ist berechtigt,
sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehdrde zu
setzen und demgemall den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzudndern, aufzuheben oder die

Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.

(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlck, in der es sich vor

Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im Verfahren betreffend Bescheide, die Erkenntnisse (Abs. 1) abandern, aufheben oder ersetzen, sind die
Abgabenbehdrden an die flr das Erkenntnis maf3gebliche, dort dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch
dann, wenn das Erkenntnis einen kiirzeren Zeitraum als der spatere Bescheid umfasst.(3) Im Verfahren betreffend
Bescheide, die Erkenntnisse (Absatz eins,) abandern, aufheben oder ersetzen, sind die Abgabenbehdrden an die fur
das Erkenntnis mal3gebliche, dort dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch dann, wenn das Erkenntnis

einen kirzeren Zeitraum als der spatere Bescheid umfasst.

§ 288. (1) Besteht ein zweistufiger Instanzenzug fur Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinden,
so gelten fur das Berufungsverfahren die fur Bescheidbeschwerden und fir den Inhalt der Berufungsentscheidungen
die fur Beschwerdevorentscheidungen anzuwendenden Bestimmungen sinngemal3. Weiters sind die Beschwerden
betreffenden Bestimmungen (insbesondere die 88 76 Abs. 1 lit. d, 209a, 212 Abs. 4, 212a und 254) sowie § 93 Abs. 3 lit.
b und Abs. 4 bis 6 sinngemaR anzuwenden. ..Paragraph 288, (1) Besteht ein zweistufiger Instanzenzug fur
Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinden, so gelten fir das Berufungsverfahren die fur
Bescheidbeschwerden und fur den Inhalt der Berufungsentscheidungen die fur Beschwerdevorentscheidungen
anzuwendenden Bestimmungen sinngemdB. Weiters sind die Beschwerden betreffenden Bestimmungen
(insbesondere die Paragraphen 76, Absatz eins, Litera d,, 209a, 212 Absatz 4, 212 a und 254) sowie Paragraph 93,
Absatz 3, Litera b und Absatz 4 bis 6 sinngemal} anzuwenden. ...

2.2. NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 idF LGBI 101/20152.2. NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 in der
Fassung LGBI 101/2015:

Wasserbezugsgebuhr

§ 10. (1) FUr den Wasserbezug aus der Gemeindewasserleitung ist eine Wasserbezugsgebihr zu entrichtenParagraph
10, (1) FUr den Wasserbezug aus der Gemeindewasserleitung ist eine Wasserbezugsgebuhr zu entrichten.

(2) Die Wasserbezugsgebuhr ist derart zu berechnen, daRR die vom Wasserzahler innerhalb eines Ablesungszeitraumes
als verbraucht angezeigte Wassermenge in Kubikmeter mit der fir einen Kubikmeter festgesetzten Grundgebuhr
vervielfacht wird.

(3) Als verbrauchte Wassermenge hat die Differenz zwischen der vom Wasserzahler am Ende des Ablesungszeitraumes
angezeigten Kubikmeteranzahl abzuiglich der am Ende des vorhergegangenen Ablesungszeitraumes angezeigten
Kubikmeteranzahl zu gelten.

(...)

(8) Wenn die Richtigkeit der vom Wasserzahler angezeigten Wassermenge bestritten und dessen Prufung beantragt
wird, so hat die Gemeinde die Prufung durch die Eichbehdrde zu veranlassen und den Wasserzahler wahrend der
gesamten Verfahrensdauer aufzubewahren. Ergibt die Prifung, daR die Wassermenge richtig gemessen wird, hat der



Abgabenschuldner der Gemeinde die Prifungskosten zu ersetzen. Die Wassermenge gilt auch dann als richtig
gemessen, wenn die Abweichung nicht mehr als 5 % betragt. Betragt die Abweichung mehr als 5 %, ist die
Wassermenge zu schatzen.

(..)
Entstehung des Abgabenanspruches; Abgabenschuldner

8 15. (4) Der Anspruch auf die Wasserbezugsgebuhr entsteht mit Ablauf des Ablesungszeitraumes, in dem die der
Berechnung der Wasserbezugsgebuhr zugrundegelegte Wassermenge verbraucht wurde. Dies gilt im Fall des § 11
Abs. 3 sinngemaR.Paragraph 15, (4) Der Anspruch auf die Wasserbezugsgebihr entsteht mit Ablauf des
Ablesungszeitraumes, in dem die der Berechnung der Wasserbezugsgeblihr zugrundegelegte Wassermenge
verbraucht wurde. Dies gilt im Fall des Paragraph 11, Absatz 3, sinngemaR.

(6) Abgabenschuldner ist der Eigentimer der angeschlossenen Liegenschaft, sofern sich aus den folgenden
Bestimmungen nicht anderes ergibt.

2.3. Wasserleitungsordnung der Stadtgemeinde *** jdF vom 9. September 20142.3. Wasserleitungsordnung der
Stadtgemeinde *** in der Fassung vom 9. September 2014:

Grundgebuhr zur Berechnung der Wasserbezugsgebuhr

§ 7.(1) Die Grundgebuhr gemiR § 10 des NO Gemeindewasserleitungsgesetzes 1978, i.d.g.F., wird fir 1 m® Wasser mit
1,45 Euro festgesetzt. ..Paragraph 7, (1) Die Grundgebihr gem&R Paragraph 10, des NO
Gemeindewasserleitungsgesetzes 1978, i.d.g.F., wird fur 1 m*® Wasser mit 1,45 Euro festgesetzt. ...

§ 8. (1) Die Wasserbezugsgebiihr wird auf Grund einer einmaligen Ablesung im Kalenderjahr gemaR § 11 des NO
Gemeindewasserleitungsgesetzes 1978, i.d.g.F., berechnet. Der Ablesungszeitraum betragt daher zwolf Monate. Er
beginnt am 1. Oktober und endet mit 30. September des darauffolgenden Jahres.Paragraph 8, (1) Die
Wasserbezugsgebiihr wird auf Grund einer einmaligen Ablesung im Kalenderjahr gemaR Paragraph 11, des NO
Gemeindewasserleitungsgesetzes 1978, i.d.g.F., berechnet. Der Ablesungszeitraum betragt daher zwdlf Monate. Er
beginnt am 1. Oktober und endet mit 30. September des darauffolgenden Jahres.

2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VWGG:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemall Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.Paragraph 25 a, (1) Das
Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemaR
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(2) Eine Revision ist nicht zulassig gegen:
1. Beschlisse gemals § 30a Abs. 1, 3, 8 und 9; 1. Beschlusse gemaR Paragraph 30 a, Absatz eins, 3, 8 und 9;
2. BeschlUsse gemalR § 30b Abs. 3; 2. Beschlusse gemal3 Paragraph 30 b, Absatz 3,;
3.  Beschlisse gemal’ 8 61 Abs. 2. 3. Beschllisse gemal3 Paragraph 61, Absatz 2,

(3) Gegen verfahrensleitende BeschliUsse ist eine abgesonderte Revision nicht zuldssig. Sie kdnnen erst in der Revision
gegen das die Rechtssache erledigende Erkenntnis angefochten werden. ...

(5) Die Revision ist beim Verwaltungsgericht einzubringen. 3. Wurdigung:
3.1. Zu Spruchpunkt 1:

Die Beschwerde ist nicht begrindet.

3.1.1. Grundsatzliches:

Zunachst ist auszufthren, dass im Zeitraum zwischen 1. Oktober 2017 und 30. Juli 2018 (Zahler Nr. 17.926.917) ein
Verbrauch von 6.151 m® Wasser erfolgt ist, der auch durch den Wasserzahler (richtig) gemessen wurde. Die
Funktionstuchtigkeit des Wasserzahlers wurde von der Beschwerdefiihrerin auch nicht beanstandet. SchlieBlich wurde
von ihr auch keine Uberpriifung des Wasserzéhlers urgiert.



Vor diesem Hintergrund ist der der Abgabenvorschreibung zu Grunde gelegte Zahlerstand von 6.151 m? fur den
Zeitraum von 1. Oktober 2017 und 30. Juli 2018 dem Grunde nach nicht zu beanstanden.

3.1.2.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist fur die Festsetzung einer Abgabe nach dem
Grundsatz der Zeitbezogenheit von Abgabenvorschriften jene Sach- und Rechtslage mafRgeblich, die zum Zeitpunkt der
Verwirklichung des Abgabentatbestandes gegolten hat (vgl. VwGH 2005/17/0055 und VwGH 2005/17/0168).
Diesbezuglich ist somit festzuhalten, dass die Abgabenbehdrden der mitbeteiligten Gemeinde rechtsrichtig die
Wasserabgabenordnung in der im Zeitraum zwischen 1. Oktober 2017 und 30. Juli 2018 geltenden Fassung der
Vorschreibung zugrunde gelegt haben.Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist fur die
Festsetzung einer Abgabe nach dem Grundsatz der Zeitbezogenheit von Abgabenvorschriften jene Sach- und
Rechtslage mafgeblich, die zum Zeitpunkt der Verwirklichung des Abgabentatbestandes gegolten hat vergleiche VwGH
2005/17/0055 und VwGH2005/17/0168). Diesbezuglich ist somit festzuhalten, dass die Abgabenbehoérden der
mitbeteiligten Gemeinde rechtsrichtig die Wasserabgabenordnung in der im Zeitraum zwischen 1. Oktober 2017 und

30. Juli 2018 geltenden Fassung der Vorschreibung zugrunde gelegt haben.
3.1.3.

Hinsichtlich der Wasserbezugsgebiihr ergibt sich der Abgabentatbestand aus§ 10 Abs. 1 NO
Gemeindewasserleitungsgesetz 1978. Gemald § 10 Abs. 2 leg.cit. ist die Wasserbezugsgebuhr derart zu berechnen,
dass die vom Wasserzahler innerhalb eines Ablesungszeitraumes als verbraucht angezeigte Wassermenge in
Kubikmeter mit der fur einen Kubikmeter festgesetzten Grundgebuhr vervielfacht wird. Die verbrauchte Wassermenge
ergibt sich wiederum gemall 8 10 Abs. 3 leg.cit. aus der Differenz zwischen der vom Wasserzahler am Ende des
Ablesungszeitraumes angezeigten Kubikmeteranzahl abzuglich der am Ende des vorhergegangenen
Ablesungszeitraumes angezeigten Kubikmeteranzahl. Gemal3 8 10 Abs. 4 leg.cit. ist der Ablesungszeitraum vom
Gemeinderat in der Wasserabgabenordnung festzusetzen und darf nicht kirzer als zwei Monate sein. Hinsichtlich der
Wasserbezugsgebihr  ergibt sich der Abgabentatbestand aus Paragraph 10, Absatz eins, NO
Gemeindewasserleitungsgesetz 1978. Gemald Paragraph 10, Absatz 2, leg.cit. ist die Wasserbezugsgebihr derart zu
berechnen, dass die vom Wasserzahler innerhalb eines Ablesungszeitraumes als verbraucht angezeigte Wassermenge
in Kubikmeter mit der fir einen Kubikmeter festgesetzten Grundgebuhr vervielfacht wird. Die verbrauchte
Wassermenge ergibt sich wiederum gemalR Paragraph 10, Absatz 3, leg.cit. aus der Differenz zwischen der vom
Wasserzahler am Ende des Ablesungszeitraumes angezeigten Kubikmeteranzahl abziglich der am Ende des
vorhergegangenen Ablesungszeitraumes angezeigten Kubikmeteranzahl. GemaR Paragraph 10, Absatz 4, leg.cit. ist der
Ablesungszeitraum vom Gemeinderat in der Wasserabgabenordnung festzusetzen und darf nicht kirzer als zwei
Monate sein.

GemaR & 8 der Wasserleitungsordnung der Stadtgemeinde *** in der ma3geblichen Fassung vom 27. Juni 2018 betragt
der Ablesungszeitraum zwolf Monate; er beginnt mit 1. Oktober eines Jahres und endet mit 30. September des
Folgejahres. Im vorliegenden Fall wurde zudem von der Beschwerdefiihrerin schon nach 10 Monaten eine ao.
Ablesung (infolge des festgestellten Rohrbruches) urgiert.Gemall Paragraph 8, der Wasserleitungsordnung der
Stadtgemeinde *** in der mal3geblichen Fassung vom 27. Juni 2018 betragt der Ablesungszeitraum zwdlf Monate; er
beginnt mit 1. Oktober eines Jahres und endet mit 30. September des Folgejahres. Im vorliegenden Fall wurde zudem
von der Beschwerdefiihrerin schon nach 10 Monaten eine ao. Ablesung (infolge des festgestellten Rohrbruches)
urgiert.

Daraus folgt, dass die Richtigkeit der angewendeten GebUhrensatze nicht beanstandet wurde. Vielmehr wurde
vorgebracht, dass der hohe Wasserverbrauch nicht der Beschwerdeflihrerin zugerechnet werden kdnne, da sie die
Behorden der Stadtgemeinde *** nicht umgehendst vom Rohrgebrechen bzw. dem hohen Verbrauch informiert
hatten. Eine unrichtige Anwendung von Gesetzes- oder Verordnungsbestimmungen wurde weder behauptet, noch
konnte eine solche vom erkennenden Landesverwaltungsgericht festgestellt werden.

3.1.4.

Es ist der belangten Behorde beizupflichten, wenn sie darlegt, dass es nicht ihre Aufgabe gewesen ist, die
Beschwerdefiihrerin rechtzeitig vom Wassergebrechen zu informieren. Dies deshalb, da im Gegensatz zur
Anschlussleitung, die im Eigentum der Gemeinde steht, die Hausleitung (nicht der Wasserzahler selbst) im Eigentum
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des Anschlusspflichtigen steht (vgl. VwWGH ZI. 2013/07/0034). Daher trifft diesen auch die Erhaltungspflicht. Der
Eigentimer eines Bauwerkes (inklusive der darin befindlichen Leitungen) hat ndmlich gemiR§ 33 Abs. 1 NO
Bauordnung 1996 (bzw. § 34 Abs. 1 NO Bauordnung 2014) dafiir zu sorgen, dass dieses in einem der Bewilligung oder
der Anzeige entsprechenden Zustand ausgefiihrt und erhalten wird (vgl. VWGH 2012/05/0064). Weder dem NO
Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 noch dem NO WasserleitungsanschluRgesetz 1978 ist eine Verpflichtung zu
entnehmen, dass das  Wasserversorgungsunternehmen eine  Verpflichtung hat, den jeweiligen
Liegenschaftseigentimer Uber einen festgestellten (im Vergleich zu Durchschnittswerten in der Vergangenheit
héheren) Verbrauch zu informieren.Es ist der belangten Behdrde beizupflichten, wenn sie darlegt, dass es nicht ihre
Aufgabe gewesen ist, die Beschwerdeflhrerin rechtzeitig vom Wassergebrechen zu informieren. Dies deshalb, da im
Gegensatz zur Anschlussleitung, die im Eigentum der Gemeinde steht, die Hausleitung (nicht der Wasserzahler selbst)
im Eigentum des Anschlusspflichtigen steht vergleiche VwGH ZI. 2013/07/0034). Daher trifft diesen auch die
Erhaltungspflicht. Der Eigentlimer eines Bauwerkes (inklusive der darin befindlichen Leitungen) hat namlich gemaf}
Paragraph 33, Absatz eins, NO Bauordnung 1996 (bzw. Paragraph 34, Absatz eins, NO Bauordnung 2014) dafir zu
sorgen, dass dieses in einem der Bewilligung oder der Anzeige entsprechenden Zustand ausgefuhrt und erhalten wird
vergleiche  VwGH 2012/05/0064). Weder dem NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 noch dem NO
WasserleitungsanschluBgesetz 1978 ist eine Verpflichtung zu entnehmen, dass das Wasserversorgungsunternehmen
eine Verpflichtung hat, den jeweiligen Liegenschaftseigentimer Uber einen festgestellten (im Vergleich zu
Durchschnittswerten in der Vergangenheit héheren) Verbrauch zu informieren.

3.1.5.

Wenn die Beschwerdefihrerin meint, dass sie als Miteigentimerin die Zahlungsverpflichtung nur zur Halfte treffe, so
lbersieht sie, dass sie gemaR § 15 Abs. 6 NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 iVm § 6 BAO als Gesamtschuldnerin
anzusehen ist. Gibt es mehrere Abgabenschuldner, so bilden diese gemaR 8 6 BAO eine Gesamtschuldnerschaft.
Welche Abgabenschuldner in welchem Umfang in Anspruch genommen werden, liegt dabei im Ermessen der
Abgabenbehorde  (Ellinger/Iro/Kramer/Sutter/Urtz, BAO® & 6 Anm. 3, VwGH 2008/17/0115).Wenn die
Beschwerdefiihrerin meint, dass sie als Miteigentimerin die Zahlungsverpflichtung nur zur Halfte treffe, so Ubersieht
sie, dass sie gemaR Paragraph 15, Absatz 6, NO Gemeindewasserleitungsgesetz 1978 in Verbindung mit Paragraph 6,
BAO als Gesamtschuldnerin anzusehen ist. Gibt es mehrere Abgabenschuldner, so bilden diese gemal Paragraph 6,
BAO eine Gesamtschuldnerschaft. Welche Abgabenschuldner in welchem Umfang in Anspruch genommen werden,
liegt dabei im Ermessen der Abgabenbehdérde (Ellinger/Iro/Kramer/Sutter/Urtz, BAO? Paragraph 6, Anmerkung 3, VWGH
2008/17/0115).

Die Auswahl der zur Leistung der Abgabenschuld heranzuziehenden Gesamtschuldner, die Belastung der einzelnen
mit der Gesamtschuld oder nur einem Teil davon, die Bestimmung des Zeitpunktes und der Reihenfolge der
Heranziehung der einzelnen Gesamtschuldner liegt im Ermessen der Behdrde. Ermessen des Abgabenglaubigers eines
Gesamtschuldverhaltnisses bedeutet das Recht der Ausnltzung jener Glaubigerschritte, die dazu fihren, den
Abgabenanspruch zeitgerecht, sicher, auf einfachstem Weg unter Umgehung von Erschwernissen und unter
Vermeidung von Gefdahrdungen hereinzubringen. Wirden nun dadurch, dass auf die besonderen Umstande des
Schuldverhaltnisses und der Schuldnerbeziehungen Rucksicht genommen wird, Glaubigerinteressen nicht
beeintrachtigt, dann erschiene es nicht ermessensgerecht (damit nicht iSd Gesetzes), wirde sich die Abgabenbehoérde
Uber die besonderen Gegebenheiten des Gesamtschuldverhéltnisses hinwegsetzen. Vor allem die Regelungen im
Innenverhaltnis durfen nicht unbertcksichtigt bleiben. Wenn bei gleichen Glaubigerchancen und Glaubigerrisken,
wenn bei so und so gesicherter Glaubigerposition mehrere LOosungsmoglichkeiten bestehen und ohne
Beeintrachtigung der berechtigterweise zu wahrenden Glaubigerinteressen vertreten werden kénnen, dann ware es
ermessensfehlerhaft, wirde bei Geltendmachung des Anspruches, bei Auswahl der Schuldner und bei Festlegung des
Ausmales ihrer Heranziehung nicht auf das Innenverhéltnis zwischen den Gesamtschuldnern Bedacht genommen
werden (vgl. VwGH 2013/16/0028).Die Auswahl der zur Leistung der Abgabenschuld heranzuziehenden
Gesamtschuldner, die Belastung der einzelnen mit der Gesamtschuld oder nur einem Teil davon, die Bestimmung des
Zeitpunktes und der Reihenfolge der Heranziehung der einzelnen Gesamtschuldner liegt im Ermessen der Behdrde.
Ermessen des Abgabenglaubigers eines Gesamtschuldverhdltnisses bedeutet das Recht der Ausniltzung jener
Glaubigerschritte, die dazu fihren, den Abgabenanspruch zeitgerecht, sicher, auf einfachstem Weg unter Umgehung
von Erschwernissen und unter Vermeidung von Gefdhrdungen hereinzubringen. Wirden nun dadurch, dass auf die
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besonderen Umstande des Schuldverhdltnisses und der Schuldnerbeziehungen Rucksicht genommen wird,
Glaubigerinteressen nicht beeintrachtigt, dann erschiene es nicht ermessensgerecht (damit nicht iSd Gesetzes), wirde
sich die Abgabenbehdrde Uber die besonderen Gegebenheiten des Gesamtschuldverhaltnisses hinwegsetzen. Vor
allem die Regelungen im Innenverhaltnis dirfen nicht unberucksichtigt bleiben. Wenn bei gleichen Glaubigerchancen
und Glaubigerrisken, wenn bei so und so gesicherter Glaubigerposition mehrere Lésungsmdglichkeiten bestehen und
ohne Beeintrachtigung der berechtigterweise zu wahrenden Glaubigerinteressen vertreten werden kénnen, dann wdre
es ermessensfehlerhaft, wirde bei Geltendmachung des Anspruches, bei Auswahl der Schuldner und bei Festlegung
des Ausmal3es ihrer Heranziehung nicht auf das Innenverhaltnis zwischen den Gesamtschuldnern Bedacht genommen
werden vergleiche VwWGH 2013/16/0028).

3.1.6.

Auch sonst war der angefochtene Bescheid des Stadtrates der Stadtgemeinde *** vom 27. Marz 2019 unter dem
Aspekt der Verletzung subjektiv-6ffentlicher Rechte der Beschwerdeflhrerin nicht zu beanstanden, weshalb die
Beschwerde als unbegriindet abzuweisen war.

3.1.7.

Diese Entscheidung konnte gemal § 274 Abs.1 BAO unter Entfall der Durchfihrung einer &ffentlichen muandlichen
Verhandlung getroffen werden. Die Durchfihrung einer offentlichen mdindlichen Verhandlung wurde vom
Beschwerdefiihrerin im Rahmen seiner Beschwerde nicht beantragt und ist aus dem vorgelegten Verwaltungsakt
ersichtlich, dass eine mdindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst.Diese
Entscheidung konnte gemalR Paragraph 274, Absatz eins, BAO unter Entfall der Durchfiihrung einer offentlichen
mundlichen Verhandlung getroffen werden. Die Durchfiihrung einer ¢ffentlichen miindlichen Verhandlung wurde vom
Beschwerdefiihrerin im Rahmen seiner Beschwerde nicht beantragt und ist aus dem vorgelegten Verwaltungsakt
ersichtlich, dass eine mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst.

3.2. Zu Spruchpunkt 2 - Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR

Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriindenGemaR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGVG hat
das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemald ,
Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis oder einen Beschluss des Verwaltungsgerichtes
zuldssig, wenn sie von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil die Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung
fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird. GemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis oder einen Beschluss des
Verwaltungsgerichtes zuldssig, wenn sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt, insbesondere weil die Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine
solche Rechtsprechung fehlt oder die zu ldsende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im Hinblick auf die obigen Ausfiihrungen (siehe 3.1.) liegen jedoch keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung
der zu I6senden Rechtsfragen vor.
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