jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Lvwg Erkenntnis 2022/6/1 LVwG-
AV-29/001-2022

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 01.06.2022

Entscheidungsdatum

01.06.2022
Norm

StVO 1960 8§93 Abs4
1. StVO 1960 § 93 heute
2. StVO 1960 § 93 giiltig ab 01.10.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2022
3. StVO 1960 § 93 giiltig von 22.07.1998 bis 30.09.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
4. StVO 1960 § 93 glltig von 01.07.1983 bis 21.07.1998zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 174/1983

Text
IM NAMEN DER REPUBLIK
Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich erkennt durch die Richterin

HR Mag. Parich-Gabler Uber die Beschwerde des A, ***, *** gegen den Bescheid des Gemeindevorstandes der
Marktgemeinde *** vom 30.11.2021, ZI| ***, betreffend Abweisung eines Antrages nach der Stralenverkehrsordnung
1960 (StVO 1960) zu Recht:

1.

Die Beschwerde wird gemal? § 28 Abs 1 und Abs 2 Verwaltungsgerichtverfahrensgesetz (VWGVG) abgewiesen.Die
Beschwerde wird gemal Paragraph 28, Absatz eins und Absatz 2, Verwaltungsgerichtverfahrensgesetz (VWGVG)
abgewiesen.

2.

Die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art 133 Abs 4 Bundesverfassungsgesetz (B-VG) ist
zulassig. Die ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, Bundesverfassungsgesetz
(B-VG) ist zulassig.

Entscheidungsgrinde:

1.
Zum verwaltungsbehdrdlichen Verfahren:

Mit dem Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** (in der Folge: belangte Behdrde) vom 30.11.2021,
ZI *** wurde der Antrag des A auf Befreiung von den Pflichten als Anrainer im Sinne des 8§ 93 StVO 1960 abgewiesen.
Begrindend flihrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass im § 93 Abs 4 StVO eine Befreiung der Pflichten
nach § 93 Abs 1a StVO nicht geregelt sei. Die in 8 93 Abs 4 StVO geregelte Befreiung beziehe sich lediglich auf Abs 1
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und nicht auf Abs 1a des 8 93 StVO, worauf sich der Antragsteller und nunmehrige Beschwerdeflhrer beziehe, dessen
Liegenschaft sich bekanntlich in einer Wohnstral3e befinde. Alleine aus diesem Grund kénne eine Befreiung mittels
Bescheides nicht ausgesprochen werden. Entgegen den Ausfiihrungen des Antragstellers in seiner Berufung komme es
nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes weder darauf an, ob die Stral3e von FuBgangern bzw. ,von welchen”
FuBgangern benttzt werde, noch ob die Benltzung der anderen StraRenseite fir FuRganger ,sicherer” sei. Auch
komme dem Umstand, wie viele Fuliganger diese Strale benutzten, fur die Entscheidung einer Befreiung der
Raumungspflichten keine Bedeutung zu (2005/02/0020, 2010/02/0176). Es bedurfe daher diesbezlglich auch keiner
Feststellungen. Die Bestimmungen des § 93 leg cit Uber die Pflichten der Anrainer wirden vornehmlich dem
FuBgangerverkehr dienen. Wenn daher im Abs 4 von dem allgemeinen Erfordernis und von der Sicherheit, Leichtigkeit
und Flissigkeit des Verkehrs die Rede sei, dann mussten diese Begriffe vor allem im Hinblick auf die Bedirfnisse des
FuBgangerverkehrs verstanden werden. In diesem Zusammenhang sei im Vorbringen des Antragstellers nicht zu
erkennen, weshalb gegenstandlich die behauptete Sicherheit des Verkehrs beeintrachtigt ware. Vielmehr ergebe sich
aus dem Vorbringen des Antragstellers in seiner Berufung, dass das in Rede stehende StraBenstlick von den Anrainern
und sonstigen Personen benitzt werde. Gerade aus diesem Grund kénne der Antragsteller von seiner Pflicht nach § 93
StVO nicht befreit werden. Der Antragsteller bringe gerade nicht vor, dass eine Bentitzung dieses StraRenstiickes durch
FuBganger nicht notwendig sei, weil die gleichen Ziele auch auf andere Wegen erreicht werden kénnten. Daraus folge
aber bereits, dass ein Erfordernis an den in dem § 93 Abs 1 und Abs 2 StVO normierten Verpflichtungen bestehe. Die
Sicherheit des FuBgangerverkehrs im gegenstandlichem StraBenstlck erfordere die Erfullung der Pflichten des
Antragstellers als Anrainer. Dem Antragsteller sei es nicht gelungen, Darlegungen hinsichtlich des offentlichen
Interesses an der Aufrechterhaltung der winterlichen Betreuungspflicht auch nur ansatzweise zu entkréften. Zur
Sicherheit des FulRgangerverkehrs sei die Raumung des erwdhnten StraBenstlicks jedenfalls erforderlich. Mit dem
Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** (in der Folge: belangte Behorde) vom 30.11.2021, ZI ***,
wurde der Antrag des A auf Befreiung von den Pflichten als Anrainer im Sinne des Paragraph 93, StVO 1960
abgewiesen. Begriindend fuhrte die belangte Behérde im Wesentlichen aus, dass im Paragraph 93, Absatz 4, StVO eine
Befreiung der Pflichten nach Paragraph 93, Absatz eins a, StVO nicht geregelt sei. Die in Paragraph 93, Absatz 4, StVO
geregelte Befreiung beziehe sich lediglich auf Absatz eins und nicht auf Absatz eins a, des Paragraph 93, StVO, worauf
sich der Antragsteller und nunmehrige Beschwerdeflhrer beziehe, dessen Liegenschaft sich bekanntlich in einer
Wohnstral3e befinde. Alleine aus diesem Grund kdnne eine Befreiung mittels Bescheides nicht ausgesprochen werden.
Entgegen den Ausfuhrungen des Antragstellers in seiner Berufung komme es nach der Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes weder darauf an, ob die StraBe von FuRgangern bzw. ,von welchen” Fullgangern benutzt
werde, noch ob die Benltzung der anderen Stral3enseite fir FuBganger ,sicherer” sei. Auch komme dem Umstand, wie
viele FuRganger diese StraRRe benutzten, fur die Entscheidung einer Befreiung der Raumungspflichten keine Bedeutung
zu (2005/02/0020, 2010/02/0176). Es bedtrfe daher diesbezlglich auch keiner Feststellungen. Die Bestimmungen des
Paragraph 93, leg cit Gber die Pflichten der Anrainer wiirden vornehmlich dem FuRgangerverkehr dienen. Wenn daher
im Absatz 4, von dem allgemeinen Erfordernis und von der Sicherheit, Leichtigkeit und Flissigkeit des Verkehrs die
Rede sei, dann mussten diese Begriffe vor allem im Hinblick auf die Bedurfnisse des Ful3gangerverkehrs verstanden
werden. In diesem Zusammenhang sei im Vorbringen des Antragstellers nicht zu erkennen, weshalb gegenstandlich
die behauptete Sicherheit des Verkehrs beeintrachtigt ware. Vielmehr ergebe sich aus dem Vorbringen des
Antragstellers in seiner Berufung, dass das in Rede stehende Straf3enstlick von den Anrainern und sonstigen Personen
benutzt werde. Gerade aus diesem Grund kénne der Antragsteller von seiner Pflicht nach Paragraph 93, StVO nicht
befreit werden. Der Antragsteller bringe gerade nicht vor, dass eine Benltzung dieses Stral3enstiickes durch Fulganger
nicht notwendig sei, weil die gleichen Ziele auch auf andere Wegen erreicht werden koénnten. Daraus folge aber
bereits, dass ein Erfordernis an den in dem Paragraph 93, Absatz eins und Absatz 2, StVO normierten Verpflichtungen
bestehe. Die Sicherheit des Fuligangerverkehrs im gegenstandlichem Stralenstick erfordere die Erflllung der
Pflichten des Antragstellers als Anrainer. Dem Antragsteller sei es nicht gelungen, Darlegungen hinsichtlich des
offentlichen Interesses an der Aufrechterhaltung der winterlichen Betreuungspflicht auch nur ansatzweise zu
entkraften. Zur Sicherheit des FuRgangerverkehrs sei die Raumung des erwahnten StraBenstlicks jedenfalls
erforderlich.

2.
Zum Beschwerdevorbringen:

Gegen diesen Bescheid hat der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde erhoben, In welcher er im Wesentlichen
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ausfuhrt, dass er grundbucherlicher Eigentimer der Liegenschaft mit der Grundstlcksadresse ***, *** sej Sein
Grundstuck schlieRe direkt an den Hochwasserschutzdamm an. Sein Grundstick liege in einer Wohnstral3e, befinde
sich davor weder ein Gehsteig noch ein gekennzeichneter Gehweg. Nach § 93 Abs 1 iVm Abs 1a StVO 1960 treffe ihn
daher eine Verpflichtung zur Sduberung von Schnee und Bestreuung bei Glatteis flr einen 1 Meter breiten Streifen
entlang der Hauserfront. Auf der gegenuberliegenden Stral3enseite befinde sich ein Gehsteig, der durchgehend Uber
die Kurve in Richtung *** in den dortigen Gehsteig Ubergehe. Auch in der *** gebe es auf der anderen StraBenseite
(der Seite des Dammes) keinen Gehsteig. In Richtung *** gebe es keinen Zugang (Rampe oder Treppe) auf den Damm.
In der entgegengesetzten Richtung sei das Betreten des Hochwasserschutzdammes ausdricklich verboten. Direkt
neben seinem Grundstlick wachse ein Nussbaum am Ful des Hochwasserschutzdammes. Vom Schneepflug der
Gemeinde werde, bedingt durch die Kurve, ein Teil der StraRRe nicht gerdumt. Bei Benutzung der Fahrbahn vor seinem
Grundstlck durch FuBgeher konnten diese von dort aus keine andere Verkehrsflache als FulRwegverbindung
erreichen, da der Hochwasserschutzdamm nicht betreten werden dirfe, der Nussbaum im Weg stehe, der Damm steil
und bei Schneelage glitschig sei, der Gehsteig in der *** sich auf der anderen Seite befinde und der vom Schneepflug
nicht geraumte Bereich durchquert werden musste. Die Fahrbahn vor seiner Liegenschaft werde daher bei Schnee und
Eis von FuBgangern tatsachlich nicht genutzt. Die belangte Behdrde vertrete die Rechtsauffassung, dass eine Befreiung
nach § 93 Abs 4 lit ¢ StVO 1960 bei Wohnstral3en generell nicht in Betracht komme, weil die Anrainerpflichten fur
WohnstralRen nicht in Abs 1, sondern in Abs 1a der genannten Bestimmung geregelt wurden. Die belangte Behérde
verkenne dabei, dass Abs 1 die Pflichten der Anrainer generell regle, Abs 1a gehe nur auf die sich in FuRBgangerzonen
und WohnstraBen ergebenden Zweifelsfragen ein. Abs 1 bleibe aber weiterhin anwendbar. Folgte man der
Rechtsauffassung der belangten Behérde, waren Anrainer in WohnstraBen rund um die Uhr statt von 06:00 Uhr bis
22:00 Uhr wie in Abs 1 geregelt zur Raumung und Streuung verpflichtet. Die Zustandigkeit der Gemeinde zur
Vollziehung im eigenen Wirkungsbereich ergebe sich aus § 94d Z 18 StVO 1960, ob die Gemeinde auch Stra3enerhalter
sei, sei rechtlich irrelevant. Der Verweis im Berufungsbescheid auf diese Funktion verdeutliche aber, dass Hintergrund
der Entscheidung der Gemeinde weniger der MaRstab des § 93 Abs 4 StVO sei als vielmehr nicht konkretisierbare
Angste vor Haftungen der Gemeinde in ihrer Rolle als StraRenerhalter. Diese dirften hier aber nicht beriicksichtigt
werden. Entscheidungsrelevant sei, wie viele bzw. ob Uberhaupt FuRganger den gegenstandlichen Streifen bei Schnee
und Eis benltzen, also ob dieser Streifen tatsachlich benUtzt wird. (VwWGH 92/02/0241 vom 21.01.1993).
Entscheidungsrelevant sei, ob die Verkehrsflache von Fuligangern tatsachlich benutzt oder gar nicht benutzt werden
kdonne. Es werde beantragt, eine mundliche Verhandlung mit Ortsaugenschein durchzufihren, den angefochtenen
Bescheid abzuandern, in eventu den angefochtenen Bescheid aufzuheben. Gegen diesen Bescheid hat der
Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde erhoben, In welcher er im Wesentlichen ausfihrt, dass er
grundbucherlicher Eigentimer der Liegenschaft mit der Grundstlcksadresse ***, *** sej. Sein Grundstlick schlieRBe
direkt an den Hochwasserschutzdamm an. Sein Grundstick liege in einer Wohnstrale, befinde sich davor weder ein
Gehsteig noch ein gekennzeichneter Gehweg. Nach Paragraph 93, Absatz eins, in Verbindung mit Absatz eins a, StVO
1960 treffe ihn daher eine Verpflichtung zur Sduberung von Schnee und Bestreuung bei Glatteis fir einen 1 Meter
breiten Streifen entlang der Hauserfront. Auf der gegenuberliegenden StraBenseite befinde sich ein Gehsteig, der
durchgehend Uber die Kurve in Richtung *** in den dortigen Gehsteig Ubergehe. Auch in der *** gebe es auf der
anderen Stral3enseite (der Seite des Dammes) keinen Gehsteig. In Richtung *** gebe es keinen Zugang (Rampe oder
Treppe) auf den Damm. In der entgegengesetzten Richtung sei das Betreten des Hochwasserschutzdammes
ausdricklich  verboten. Direkt neben seinem Grundstick wachse ein  Nussbaum am FuBR des
Hochwasserschutzdammes. Vom Schneepflug der Gemeinde werde, bedingt durch die Kurve, ein Teil der Straf3e nicht
geraumt. Bei Benutzung der Fahrbahn vor seinem Grundstick durch FuBgeher kdnnten diese von dort aus keine
andere Verkehrsflache als FuBwegverbindung erreichen, da der Hochwasserschutzdamm nicht betreten werden durfe,
der Nussbaum im Weg stehe, der Damm steil und bei Schneelage glitschig sei, der Gehsteig in der *** sich auf der
anderen Seite befinde und der vom Schneepflug nicht geraumte Bereich durchquert werden musste. Die Fahrbahn vor
seiner Liegenschaft werde daher bei Schnee und Eis von Fuligangern tatsachlich nicht genutzt. Die belangte Behorde
vertrete die Rechtsauffassung, dass eine Befreiung nach Paragraph 93, Absatz 4, Litera ¢, StVO 1960 bei WohnstraBen
generell nicht in Betracht komme, weil die Anrainerpflichten fir Wohnstra3en nicht in Absatz eins,, sondern in Absatz
eins a, der genannten Bestimmung geregelt wurden. Die belangte Behorde verkenne dabei, dass Absatz eins, die
Pflichten der Anrainer generell regle, Absatz eins a, gehe nur auf die sich in FulRgangerzonen und Wohnstral3en
ergebenden Zweifelsfragen ein. Absatz eins, bleibe aber weiterhin anwendbar. Folgte man der Rechtsauffassung der
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belangten Behorde, waren Anrainer in WohnstraBen rund um die Uhr statt von 06:00 Uhr bis 22:00 Uhr wie in Absatz
eins, geregelt zur Rdumung und Streuung verpflichtet. Die Zustandigkeit der Gemeinde zur Vollziehung im eigenen
Wirkungsbereich ergebe sich aus Paragraph 94 d, Ziffer 18, StVO 1960, ob die Gemeinde auch Straenerhalter sei, sei
rechtlich irrelevant. Der Verweis im Berufungsbescheid auf diese Funktion verdeutliche aber, dass Hintergrund der
Entscheidung der Gemeinde weniger der Malistab des Paragraph 93, Absatz 4, StVO sei als vielmehr nicht
konkretisierbare Angste vor Haftungen der Gemeinde in ihrer Rolle als StraRenerhalter. Diese diirften hier aber nicht
berlcksichtigt werden. Entscheidungsrelevant sei, wie viele bzw. ob Uberhaupt FuBganger den gegenstandlichen
Streifen bei Schnee und Eis benitzen, also ob dieser Streifen tatsdchlich benitzt wird. (VWGH 92/02/0241 vom
21.01.1993). Entscheidungsrelevant sei, ob die Verkehrsfliche von FuBgangern tatsachlich beniitzt oder gar nicht
benltzt werden kénne. Es werde beantragt, eine mindliche Verhandlung mit Ortsaugenschein durchzufthren, den
angefochtenen Bescheid abzuandern, in eventu den angefochtenen Bescheid aufzuheben.

3.
Zum verwaltungsgerichtlichen Verfahren:

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich fiihrte in Entsprechung des Parteienantrages eine o6ffentliche
mundliche Verhandlung durch. In der Verhandlung wurde Beweis aufgenommen durch Verlesung des
Verwaltungsaktes und Einvernahme des Beschwerdefiihrers und Erstattung von Vorbringen der Vertreter der
belangten Behdorde.

Aufgrund des durchgefihrten Beweisverfahrens wird nachstehender Sachverhalt der Entscheidung als erwiesen
zugrunde gelegt:

4,
Feststellungen:

Der Beschwerdeflhrer ist grundbicherlicher Eigentimer der Liegenschaft mit der Grundstlicksadresse ***, *#*%
Dieses Grundstlck liegt in einer WohnstraBe, entlang der Liegenschaft befindet sich weder ein Gehsteig noch ein
gekennzeichneter Gehweg. Die Liegenschaft schlie3t direkt an den Hochwasserschutzdamm an. Beim Straenstlick
*** handelt es sich um eine verordnete WohnstraRe, welche am Ubergang zur *** im nordwestlichen Bereich tber
einen Gehsteig verflgt, welcher allerdings am Ende der Liegenschaft *** endet. Der *** wird von FuBgangern benutzt,
Kinder gehen auf ihrem Schulweg auf der Fahrbahn, um zum Damm zu gelangen.

5.
Rechtslage und Erwagungen:

§ 93 StVO 1960 in der Fassung BGBI. | Nr. 92/1998 lautet: Paragraph 93, StVO 1960 in der Fassung Bundesgesetzblatt
Teil eins, Nr. 92 aus 1998, lautet:

(1) Die Eigentiimer von Liegenschaften in Ortsgebieten, ausgenommen die Eigentiimer von unverbauten, land- und
forstwirtschaftlich genutzten Liegenschaften, haben daflir zu sorgen, dal die entlang der Liegenschaft in einer
Entfernung von nicht mehr als 3 m vorhandenen, dem o&ffentlichen Verkehr dienenden Gehsteige und Gehwege
einschlieBlich der in ihrem Zuge befindlichen Stiegenanlagen entlang der ganzen Liegenschaft in der Zeit von 6 bis 22
Uhr von Schnee und Verunreinigungen gesaubert sowie bei Schnee und Glatteis bestreut sind. Ist ein Gehsteig
(Gehweg) nicht vorhanden, so ist der StraBenrand in der Breite von 1 m zu sdubern und zu bestreuen. Die gleiche
Verpflichtung trifft die Eigentimer von Verkaufshitten.

(1a) In einer FulRgangerzone oder WohnstraRe ohne Gehsteige gilt die Verpflichtung nach Abs. 1 flr einen 1 m breiten
Streifen entlang der Hauserfronten.(1a) In einer FuBgdngerzone oder WohnstralRe ohne Gehsteige gilt die
Verpflichtung nach Absatz eins, fir einen 1 m breiten Streifen entlang der Hauserfronten.

(2) Die in Abs. 1 genannten Personen haben ferner daflir zu sorgen, dald Schneewachten oder Eisbildungen von den
Déchern ihrer an der StraRe gelegenen Gebadude bzw. Verkaufshitten entfernt werden.(2) Die in Absatz eins,
genannten Personen haben ferner dafiir zu sorgen, dafld Schneewachten oder Eisbildungen von den Dachern ihrer an
der Stral3e gelegenen Gebadude bzw. Verkaufshitten entfernt werden.

(3) Durch die in den Abs. 1 und 2 genannten Verrichtungen dirfen StraBenbentitzer nicht gefahrdet oder behindert
werden; wenn noétig, sind die gefdhrdeten StraRenstellen abzuschranken oder sonst in geeigneter Weise zu
kennzeichnen. Bei den Arbeiten ist darauf Bedacht zu nehmen, dal3 der AbfluR des Wassers von der StraBe nicht
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behindert, Wasserablaufgitter und Rinnsale nicht verlegt, Sachen, insbesondere Leitungsdrahte, Oberleitungs- und
Beleuchtungsanlagen nicht beschadigt und Anlagen fur den Betrieb von Eisenbahnen, insbesondere von
StraBenbahnen oder Oberleitungsomnibussen in ihrem Betrieb nicht gestort werden.(3) Durch die in den Absatz eins
und 2 genannten Verrichtungen durfen StraBenbenutzer nicht gefdhrdet oder behindert werden; wenn nétig, sind die
gefahrdeten StralBenstellen abzuschranken oder sonst in geeigneter Weise zu kennzeichnen. Bei den Arbeiten ist
darauf Bedacht zu nehmen, daR der AbfluR des Wassers von der Stral3e nicht behindert, Wasserablaufgitter und
Rinnsale nicht verlegt, Sachen, insbesondere Leitungsdrahte, Oberleitungs- und Beleuchtungsanlagen nicht beschadigt
und Anlagen fiir den Betrieb von Eisenbahnen, insbesondere von Straenbahnen oder Oberleitungsomnibussen in
ihrem Betrieb nicht gestort werden.

(4) Nach MaRgabe des Erfordernisses des FulRgangerverkehrs, sowie der Sicherheit, Leichtigkeit oder Flussigkeit des
Ubrigen Verkehrs hat die Behdrde, sofern im Einzelfall unter den gleichen Voraussetzungen auf Antrag des nach Abs. 1
oder 5 Verpflichteten nicht die Erlassung eines Bescheides in Betracht kommt, durch Verordnung(4) Nach Mal3gabe
des Erfordernisses des Fulgangerverkehrs, sowie der Sicherheit, Leichtigkeit oder Flussigkeit des Ubrigen Verkehrs hat
die Behdrde, sofern im Einzelfall unter den gleichen Voraussetzungen auf Antrag des nach Absatz eins, oder 5

Verpflichteten nicht die Erlassung eines Bescheides in Betracht kommt, durch Verordnung

a) die in Abs. 1 bezeichneten Zeiten, in denen die dort genannten Verkehrsflachen von Schnee oder Verunreinigung
gesaubert oder bestreut sein mussen, einzuschranken;a) die in Absatz eins, bezeichneten Zeiten, in denen die dort

genannten Verkehrsflachen von Schnee oder Verunreinigung gesaubert oder bestreut sein mussen, einzuschranken;

b) die in Abs. 1 bezeichneten Verrichtungen auf bestimmte Stral3enteile, insbesondere auf eine bestimmte Breite des
Gehsteiges (Gehweges) oder der StralRe einzuschranken;b) die in Absatz eins, bezeichneten Verrichtungen auf
bestimmte Stralenteile, insbesondere auf eine bestimmte Breite des Gehsteiges (Gehweges) oder der Stral3e

einzuschranken;

€) zu bestimmen, dall auf gewissen Stralen oder StralRenteilen nicht alle in Abs. 1 genannten Verrichtungen
vorgenommen werden mussen;c) zu bestimmen, dafd auf gewissen Stralen oder StralRenteilen nicht alle in Absatz eins,

genannten Verrichtungen vorgenommen werden mussen;

d) die VorsichtsmalBregeln naher zu bestimmen, unter denen die in Abs. 1 und 2 bezeichneten Verrichtungen
durchzufuhren sind.d) die VorsichtsmaBregeln naher zu bestimmen, unter denen die in Absatz eins und 2

bezeichneten Verrichtungen durchzufiihren sind.

(5) Andere Rechtsvorschriften, insbesondere das Hausbesorgergesetz, BGBI. Nr. 16/1970, werden durch die Abs. 1 bis 4
nicht bertihrt. Wird durch ein Rechtsgeschaft eine Verpflichtung nach Abs. 1 bis 3 Ubertragen, so tritt in einem solchen
Falle der durch das Rechtsgeschaft Verpflichtete an die Stelle des Eigentiimers.(5) Andere Rechtsvorschriften,
insbesondere das Hausbesorgergesetz, Bundesgesetzblatt Nr. 16 aus 1970,, werden durch die Absatz eins bis 4 nicht
berthrt. Wird durch ein Rechtsgeschaft eine Verpflichtung nach Absatz eins bis 3 Ubertragen, so tritt in einem solchen
Falle der durch das Rechtsgeschaft Verpflichtete an die Stelle des Eigentimers.

(6) Zum Ablagern von Schnee aus Hdusern oder Grundsticken auf die Stral3e ist eine Bewilligung der Behorde
erforderlich. Die Bewilligung ist zu erteilen, wenn das Vorhaben die Sicherheit, Leichtigkeit und Fllssigkeit des Verkehrs
nicht beeintrachtigt.

§ 76b StVO lautet: Paragraph 76 b, StVO lautet:

(1) Die Behorde kann, wenn es die Sicherheit, Leichtigkeit oder FlUssigkeit des Verkehrs, insbesondere des
FuBgangerverkehrs, die Entflechtung des Verkehrs oder die Lage, Widmung oder Beschaffenheit eines Gebaudes oder
Gebietes erfordert, durch Verordnung StraRBenstellen oder Gebiete dauernd oder zeitweilig zu WohnstralBen erklaren.
In einer solchen WohnstraRe ist der Fahrzeugverkehr verboten; ausgenommen davon sind der Fahrradverkehr, das
Befahren mit Fahrzeugen des Strallendienstes, der Mullabfuhr, des &ffentlichen Sicherheitsdienstes und der
Feuerwehr in Ausliibung des Dienstes sowie das Befahren zum Zwecke des Zu- und Abfahrens.

(2) In Wohnstral3en ist das Betreten der Fahrbahn und das Spielen gestattet. Der erlaubte Fahrzeugverkehr darf aber
nicht mutwillig behindert werden.

(3) Die Lenker von Fahrzeugen in Wohnstraen diurfen Ful3ganger und Radfahrer nicht behindern oder gefahrden,
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haben von ortsgebundenen Gegenstanden oder Einrichtungen einen der Verkehrssicherheit entsprechenden
seitlichen Abstand einzuhalten und durfen nur mit Schrittgeschwindigkeit fahren. Beim Ausfahren aus einer
Wohnstral3e ist dem aulBerhalb der WohnstraR3e flieBenden Verkehr Vorrang zu geben.

(4) Die Anbringung von Schwellen, Rillen, Bordsteinen u. dgl. sowie von horizontalen baulichen Einrichtungen ist in
verkehrsgerechter Gestaltung zuldssig, wenn dadurch die Einhaltung der Schrittgeschwindigkeit nach Abs. 3
gewahrleistet wird.(4) Die Anbringung von Schwellen, Rillen, Bordsteinen u. dgl. sowie von horizontalen baulichen
Einrichtungen ist in verkehrsgerechter Gestaltung zuldssig, wenn dadurch die Einhaltung der Schrittgeschwindigkeit
nach Absatz 3, gewahrleistet wird.

(5) Fur die Kundmachung einer Verordnung nach Abs. 1 gelten die Bestimmungen des § 44 Abs. 1 mit der MalRgabe,
dafl am Anfang und am Ende einer WohnstraBe die betreffenden Hinweiszeichen (8§ 53 Abs. 1 Z 9c bzw. 9d)
anzubringen sind.(5) Fur die Kundmachung einer Verordnung nach Absatz eins, gelten die Bestimmungen des
Paragraph 44, Absatz eins, mit der Maligabe, dal am Anfang und am Ende einer WohnstraRe die betreffenden
Hinweiszeichen (Paragraph 53, Absatz eins, Ziffer 9 ¢, bzw. 9d) anzubringen sind.

§ 93 Abs 4 StVO enthdlt eine Verordnungsermachtigung, um einerseits die gesetzlichen Verpflichtungen
einzuschranken (lit a bis lit ¢) und um andererseits Ausfihrungsregelungen zu treffen.Paragraph 93, Absatz 4, StVO
enthalt eine Verordnungsermachtigung, um einerseits die gesetzlichen Verpflichtungen einzuschranken (Litera a bis
Litera ¢,) und um andererseits Ausfiihrungsregelungen zu treffen.

Eine Verordnung darf nur erlassen werden, wenn nicht die Erlassung von Bescheiden in Betracht kommt.

Zentrale Voraussetzung flir die Erleichterungen im Sinne des§ 93 Abs 4 StVO sind die Erfordernisse des
FuBgangerverkehrs. Zentrale Voraussetzung flr die Erleichterungen im Sinne des Paragraph 93, Absatz 4, StVO sind die
Erfordernisse des Fuligangerverkehrs.

Nach Ansicht des erkennenden Gerichtes lasst der Gesetzeswortlaut des§ 93 Abs 4 StVO eine ganzliche Befreiung von
der Raum- und Streupflicht nicht zu.Nach Ansicht des erkennenden Gerichtes lasst der Gesetzeswortlaut des
Paragraph 93, Absatz 4, StVO eine ganzliche Befreiung von der Raum- und Streupflicht nicht zu.

§ 93 Abs 4 StVO gestattet dem Verordnungsgeber lediglich, die in Abs 1 bezeichneten Verrichtungen einzuschranken,
zu bestimmen, dass nicht alle Verrichtungen vorgenommen werden mussen oder die VorsichtsmaRregeln naher zu
bestimmen, unter denen die in Abs 1 und 2 bezeichneten Verrichtungen durchzufiihren sind.Paragraph 93, Absatz 4,
StVO gestattet dem Verordnungsgeber lediglich, die in Absatz eins, bezeichneten Verrichtungen einzuschranken, zu
bestimmen, dass nicht alle Verrichtungen vorgenommen werden mussen oder die VorsichtsmaRregeln naher zu
bestimmen, unter denen die in Absatz eins und 2 bezeichneten Verrichtungen durchzufiihren sind.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es bei der Prifung der Frage, ob die ,Erfordernisse
des Fuligangerverkehrs” (8 93 Abs 4 erster Satz, erster Teilsatz, StVO 1960) eine Einschrankung der Verpflichtung nach
§ 93 Abs 1 StVO 1960 zulassen, nicht darauf an, von ,welchen” Ful3gdngern die StraBe benutzt wird. Auch kommt dem
Umstand, wie viele FuBganger diese StralRe beniitzen, keine Bedeutung zu (vgl. VWGH-Erkenntnis vom 25.02.2005, ZI|
2005/02/0020).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt es bei der Prifung der Frage, ob die
JErfordernisse des FuBgangerverkehrs” (Paragraph 93, Absatz 4, erster Satz, erster Teilsatz, StVO 1960) eine
Einschréankung der Verpflichtung nach Paragraph 93, Absatz eins, StVO 1960 zulassen, nicht darauf an, von ,welchen”
FuBgangern die StralRe benutzt wird. Auch kommt dem Umstand, wie viele Ful3ganger diese Stral3e benltzen, keine
Bedeutung zu vergleiche VWGH-Erkenntnis vom 25.02.2005, ZI 2005/02/0020).

§ 76b StVO normiert, dass in einer FuRgangerzone und in einer WohnstraRe der Fahrzeugverkehr mit Ausnahme der in
leg cit normierten BenUtzer verboten ist, und dass das Betreten der Fahrbahn und das Spielen gestattet ist. Paragraph
76 b, StVO normiert, dass in einer FuRgangerzone und in einer Wohnstral3e der Fahrzeugverkehr mit Ausnahme der in
leg cit normierten Benttzer verboten ist, und dass das Betreten der Fahrbahn und das Spielen gestattet ist.

§ 93 Abs 1a StVO normiert die Verpflichtung zur Reinigung und Streuung eines 1 Meter breiten Streifens entlang der
Hauserfronten in einer FuBgangerzone (§ 76a) oder wie gegenstandlich einer Wohnstral3e (8 2 Abs 1 Z 1a) ohne
Gehsteige. Paragraph 93, Absatz eins a, StVO normiert die Verpflichtung zur Reinigung und Streuung eines 1 Meter
breiten Streifens entlang der Hauserfronten in einer FuRgangerzone (Paragraph 76 a,) oder wie gegenstandlich einer
Wohnstral3e (Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer eins a,) ohne Gehsteige.
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Wenn dem Antrag des Beschwerdefihrers auf Befreiung von der Raum- und Streupflicht Folge gegeben wirde, wirde
dies im Fall von Schneelage oder Glatteis, dass der ungehinderten Benutzbarkeit der StraRBe durch FuBganger, wie sie
vom Gesetzgeber in 8 93 Abs. 1a StVO vorgesehen ist, zuwiderlaufen. Es kann somit nicht Inhalt des & 93 Abs. 4 1.
Teilsatz StVO sein, dass in einer Wohnstral3e eine Befreiung von der Rdum- und Streupflicht mittels Bescheid bewilligt
wird. Wenn dem Antrag des Beschwerdefihrers auf Befreiung von der Rdum- und Streupflicht Folge gegeben wurde,
wurde dies im Fall von Schneelage oder Glatteis, dass der ungehinderten Benutzbarkeit der StraRe durch FuRganger,
wie sie vom Gesetzgeber in Paragraph 93, Absatz eins a, StVO vorgesehen ist, zuwiderlaufen. Es kann somit nicht Inhalt
des Paragraph 93, Absatz 4, 1. Teilsatz StVO sein, dass in einer WohnstralBe eine Befreiung von der Raum- und

Streupflicht mittels Bescheid bewilligt wird.

Die Verordnungsermdachtigung ist nach dem eindeutigen Gesetzeswortlaut auf die Pflicht nach 8 93 Abs 1a StVO (vgl.
Purstl, StVO-ON15.00 Anmerkung 7 zu § 93 Abs. 1a StVO) nicht anwendbar, wirde eine solche dem Zweck des

§ 76b StVO zuwiderlaufen (ungehinderte Benttzung der StralRe durch FuBganger).Die Verordnungsermachtigung ist
nach dem eindeutigen Gesetzeswortlaut auf die Pflicht nach Paragraph 93, Absatz eins a, StVO vergleiche Purstl, StVO-
ON15.00 Anmerkung 7 zu Paragraph 93, Absatz eins a, StVO) nicht anwendbar, wirde eine solche dem Zweck des ,
Paragraph 76 b, StVO zuwiderlaufen (ungehinderte Benttzung der Strae durch FuBganger).

Es ist somit auch eine Erlassung eines Bescheides, mit welchem die Rdum-und Streupflicht eingeschrankt wird, nicht
zuldssig.

Die Beschwerde war daher abzuweisen.

6.

Zur Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist nicht zuldssig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu |6sen war, der im
Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Die
ordentliche Revision ist nicht zulassig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu |6sen war, der im Sinne
des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Schlagworte

Verkehrsrecht; StralRenverkehr; Raum- und Streupflicht; Befreiung; Verordnung;
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:LVWGNI:2022:LVWG.AV.29.001.2022
Zuletzt aktualisiert am

06.07.2022

Quelle: Landesverwaltungsgericht Niederosterreich LVwg Niederdsterreic, http://www.lvwg.noe.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/stvo/paragraf/76b
http://www.lvwg.noe.gv.at
file:///

	TE Lvwg Erkenntnis 2022/6/1 LVwG-AV-29/001-2022
	JUSLINE Entscheidung


