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VerfGG 1953, Gewahrung von Akteneinsicht
Spruch

Dem Antrag des Beschwerdefiihrers, ihm Einsicht in Teile eines Aktes des Disziplinarrates der Rechtsanwaltskammer
fir Wien, NO und Bgld. zu gewéhren, wird Folge gegeben.

Begriindung
Begrindung:

I.1. Der Disziplinarrat der Rechtsanwaltskammer fiir Wien, NO und Bgld. (im folgenden: Disziplinarrat) hat tber eine
gegen den Beschwerdefiihrer erstattete Anzeige des Dkfm. Dr. F. B. am 23. April 1980 den BeschluR gefal3t, dal3 Grund
zur Disziplinarbehandlung des Beschwerdeflihrers vorhanden sei, weil ihm zur Last gelegt wird, er habe in einer in der
Zeitung "Die Presse" vom ... verdffentlichten Glosse den Rahmen zulassiger Kritik Uberschritten.

Gegen diesen BeschluB richtet sich eine auf Art144 B-VG gestltzte, unterB271/80 protokollierte Beschwerde, in der
die Verletzung der verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf freie MeinungsauRerung und auf Gleichheit vor
dem Gesetz geltend gemacht wird.

2. Der Disziplinarrat als belangte Behdrde hat den Disziplinarakt D 34/79 vorgelegt und dabei jene Aktenteile, die von
der Einsichtnahme durch den Beschwerdeflhrer auszuschlieBen sind, mit dem Vermerk "Nicht zur Einsicht" versehen.
Darunter befinden sich die Aktenstlicke

0Z. 9 Stellungnahme des Untersuchungskommissars vom 8. November 1979
und
OZ. 16 Nachtragsbericht des Untersuchungskommissars vom 20. Marz 1980.

Der Beschwerdefiihrer stellte an den VfGH den Antrag, ihm in diese Aktenteile Einsicht zu gewahren; er begriindete
dies damit, daRR diese Aktenstlicke nicht Beratungsprotokolle sind, sondern ProzeRerklarungen enthalten, die "nicht
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einmal im Disziplinarverfahren und schon gar nicht im verfassungsgerichtlichen Verfahren von der Akteneinsicht
ausgenommen werden durften".

Der Referent des VfGH hat den Antrag der belangten Behorde tGbermittelt, dabei - gestutzt auf §20 Abs3 VerfGG 1953 -
seiner Meinung Ausdruck gegeben, dal3 die Ausschliessung der Aktenteile OZ. 9 und 16 zu weit geht und die Behdrde
eingeladen, dazu schriftlich Stellung zu nehmen.

Die belangte Behdrde verweist in ihrer Stellungnahme auf 819 Abs2 "Geo z. DSt." (gemeint ist offensichtlich die
Geschéftsordnung flir den Disziplinarrat, BeschluB der Vollversammlung vom 21. Mai 1957, genehmigt vom
Bundesministerium fur Justiz mit ErlaB vom 2. Oktober 1957 Z 12.665-2/57), wonach von der Einsicht- und
AbschriftmaBnahme ausgeschlossen sind der Bericht und die Antrage des Untersuchungskommissars sowie die
Beratungsprotokolle. Die Behorde vertritt die Meinung, dal die als OZ. 9 und 16 im Disziplinarakt befindlichen
Aktenstlcke ungeachtet ihrer Bezeichnung als Teilberichte anzusehen und daher gemaR "§19 (2) DSt." von der
Einsichtnahme durch den Beschuldigten auszuschlieBen sind. AbschlieRend bemerkt die belangte Behodrde in ihrer
Stellungnahme "Der Disziplinarrat sieht sich nicht zuletzt deshalb zu dieser (restriktiven) Auslegung der
Geschaftsordnung veranlalt, da in gegenstandlicher Disziplinarsache erst das Vorverfahren abgeschlossen ist".

Il. Der VfGH hat erwogen:

1. Ein dem VfGH vorgelegter Akt wird, soweit er die anhdngige Rechtssache betrifft, zum Bestandteil der
verfassungsgerichtlichen ProzeRakten (vgl. hiezu auch VfSlg. 7455/1974).

Rechtsgrundlage fur den zu fassenden Beschlul? ist allein das VerfGG 1953; davon kommen in Betracht §20 Abs3 und
gemal §35 subsididr die Bestimmungen der ZPO (hier des §219).

Nicht anzuwenden hat der VfGH 819 Abs2 der Geschaftsordnung des Disziplinarrates, weshalb auch ungeprift bleiben
muB, ob diese Bestimmung ihre gesetzliche Deckung in den Bestimmungen des Disziplinarstatutes flir Rechtsanwalte
und Rechtsanwaltsanwarter RGBI. 40/1872 (insbesondere dessen 833 Abs2) findet.

2. FUr den Ausschluf3 von der Akteneinsicht ist - wie aus §20 Abs3 VerfGG 1953 abgeleitet werden muR - das 6ffentliche
Interesse maRgebend.

Die belangte Behorde hat bei Vorlage der Akten und in ihrer gemal §20 Abs3 VerfGG 1953 eingeholten Stellungnahme
in keiner Weise dargelegt, warum die von ihr bezeichneten Aktenteile im &ffentlichen Interesse von der Einsicht durch
den Beschwerdeflhrer auszuschlieBen sind; sie hat sich lediglich auf die von ihr im Verwaltungsverfahren
anzuwendende Bestimmung des §19 Abs2 der Geschaftsordnung des Disziplinarrates bezogen.

Der VfGH kann nach Prifung des Inhaltes der Aktenstiicke OZ. 9 und OZ. 16 des Disziplinaraktes D 34/79 der
belangten Behdrde nicht finden, dal3 ein oOffentliches Interesse besteht, diese Aktenstlicke von der sonst dem
BeschwerdefUhrer zustehenden Einsicht auszuschliel3en.

3. Es war daher wie im Spruch zu beschlie3en.
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