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 Veröffentlicht am 07.03.1966

Index

Keine Angabe

Norm

GelVerkG

Gelegenheitsverkehrs-Gesetz §5, GelVerkG §5 Abs1

1. § 5 gültig von 01.01.1994 bis 07.03.1996 wiederverlautbart durch BGBl. Nr. 112/1996

2. § 5 gültig von 01.01.1994 bis 31.12.1993 zuletzt geändert durch BGBl. Nr. 129/1993

3. § 5 gültig von 01.07.1993 bis 31.12.1993 zuletzt geändert durch BGBl. Nr. 223/1994

4. § 5 gültig von 01.07.1993 bis 30.06.1993 zuletzt geändert durch BGBl. Nr. 29/1993

Beachte

Metadatenquelle: DVD Recht compact, Verlag Österreich, Wien 2014

Rechtssatz

Keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen § 5 Abs. 1 des Gelegenheitsverkehrs-Gesetzes, BGBl. Nr. 85/1952. Dem

Gleichheitsgebot nicht widersprechende Handhabung der Gesetzesstelle.Keine verfassungsrechtlichen Bedenken

gegen Paragraph 5, Absatz eins, des Gelegenheitsverkehrs-Gesetzes, Bundesgesetzblatt Nr. 85 aus 1952,. Dem

Gleichheitsgebot nicht widersprechende Handhabung der Gesetzesstelle.
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