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2. F-VG 1948 § 13 gultig ab 01.01.1948
Beachte

Metadatenquelle: DVD Recht compact, Verlag Osterreich, Wien 2014
Rechtssatz

Klage eines Krankenanstaltentragers auf Zahlung von Zweckzuschissen nach 8 57 KAGKlage eines
Krankenanstaltentragers auf Zahlung von Zweckzuschissen nach Paragraph 57, KAG.

Gemall § 65 Abs. 1 Krankenanstaltengesetz "tritt dieses Bundesgesetz gegeniber den Bundeslandern fur die
Ausfuhrungsgesetzgebung mit dem Tag der Kundmachung" (7. Janner 1957) , "im Ubrigen in jedem Bundesland
gleichzeitig mit dem in dem betreffenden Bundesland erlassenen Ausfiihrungsgesetz in Kraft" . Ahnliche
Formulierungen sind in den etwa aus der gleichen Zeit wie das KAG stammenden Vorschriften enthalten, mit denen
das Inkrafttreten von bundesgrundsatzgesetzlichen Bestimmungen geregelt wird (z. B. Art. Il Abs. 1 Landarbeitsgesetz,
BGBI. 140/1948; Art. V Abs. 2 Agrarbehoérdengesetz 1950,BGBI. 1/1951; Art. Ill Abs. 1 des Grundsatzgesetzes 1951 Uber
die Behandlung der Waldnutzungsrechte und Weidenutzungsrechte sowie besonderer Felddienstbarkeiten, BGBI.
103/1951) . Es hat zwar zundchst den Anschein, als wirde sich die Inkrafttretensregel des letzten Halbsatzes des § 65
Abs. 1 KAG auf jenen Teil des Gesetzes beziehen, der nicht grundsatzgesetzliche Bestimmungen (also unmittelbar
anwendbares Bundesrecht) enthadlt. An der Richtigkeit dieser Auslegung entstehen aber im Hinblick auf die
geschilderte, damals Ubliche legistische Praxis erhebliche Zweifel; diese Praxis scheint namlich nur damit erklarbar zu
sein, dal? sie von der Rechtsansicht ausgegangen ist, das Grundsatzgesetz trete den Normadressaten gegenlber erst
mit Erlassung des Landesausfihrungsgesetzes in Kraft; dann aber kdnnte sich auch der letzte Halbsatz des § 65 Abs. 1
KAG wohl nur auf die grundsatzgesetzlichen Bestimmungen des Gesetzes beziehen. Unter diesen Umstanden ist auf
den Ausschuf3bericht zum KAG (164 dB StProt NR, VIII. GP) zurlickzugreifen, der zu § 65 besagt: "Diese Bestimmung
bezieht sich nur auf den grundsatzgesetzlichen Teil und die binnen Jahresfrist zu erlassenden Ausfihrungsgesetze der
Bundeslander, wahrend die Bestimmungen des Zweiten Teiles dieses Bundesgesetzes, die unmittelbar anwendbares
Bundesrecht enthalten, sofort nach Kundmachung wirksam werden." Der VfGH nimmt auf Grund der obigen
Ausfihrungen an, dal § 65 Abs. 1 KAG den Inhalt hat, der sich aus dem AusschuBbericht ergibt. Das bedeutet, daR
diese Bestimmung lediglich das Inkrafttreten des Ersten Teiles des KAG, der "grundsatzliche Bestimmungen Uber
Krankenanstalten" enthalt, regelt, nicht aber das Inkrafttreten des Zweiten Teiles (unmittelbar anwendbares
Bundesrecht) . Fir diesen Zweiten Teil trifft sohin das KAG in Ansehung des Inkrafttretens keine Regelung; damit gelten
far diesen Zweiten Teil des KAG (in dem sich die 88 57 und 58 finden) die Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber das
Bundesgesetzblatt. Die 88 57 und 58 KAG sind sohin nach Ablauf des Tages der Kundmachung (7. Janner 1957) in Kraft
getreten.Gemald Paragraph 65, Absatz eins, Krankenanstaltengesetz "tritt dieses Bundesgesetz gegeniber den
Bundeslandern fur die Ausfihrungsgesetzgebung mit dem Tag der Kundmachung" (7. Janner 1957) , "im Ubrigen in
jedem Bundesland gleichzeitig mit dem in dem betreffenden Bundesland erlassenen Ausfihrungsgesetz in Kraft" .
Ahnliche Formulierungen sind in den etwa aus der gleichen Zeit wie das KAG stammenden Vorschriften enthalten, mit
denen das Inkrafttreten von bundesgrundsatzgesetzlichen Bestimmungen geregelt wird (z. B. Artikel romisch zwei,
Absatz eins, Landarbeitsgesetz, Bundesgesetzblatt 140 aus 1948,; Artikel rémisch funf, Absatz 2, Agrarbehérdengesetz
1950, Bundesgesetzblatt 1 aus 1951,; Artikel rémisch drei, Absatz eins, des Grundsatzgesetzes 1951 Uber die
Behandlung der Waldnutzungsrechte und Weidenutzungsrechte sowie besonderer Felddienstbarkeiten,
Bundesgesetzblatt 103 aus 1951,) . Es hat zwar zunachst den Anschein, als wirde sich die Inkrafttretensregel des
letzten Halbsatzes des Paragraph 65, Absatz eins, KAG auf jenen Teil des Gesetzes beziehen, der nicht
grundsatzgesetzliche Bestimmungen (also unmittelbar anwendbares Bundesrecht) enthalt. An der Richtigkeit dieser
Auslegung entstehen aber im Hinblick auf die geschilderte, damals Ubliche legistische Praxis erhebliche Zweifel; diese
Praxis scheint namlich nur damit erkldrbar zu sein, dall sie von der Rechtsansichtausgegangen ist, das
Grundsatzgesetz trete den Normadressaten gegenuber erst mit Erlassung des Landesausfihrungsgesetzes in Kraft;
dann aber kdnnte sich auch der letzte Halbsatz des Paragraph 65, Absatz eins, KAG wohl nur auf die
grundsatzgesetzlichen Bestimmungen des Gesetzes beziehen. Unter diesen Umstanden ist auf den AusschuBbericht
zum KAG (164 dB StProt NR, romisch acht. Gesetzgebungsperiode zurlickzugreifen, der zu Paragraph 65, besagt:
"Diese Bestimmung bezieht sich nur auf den grundsatzgesetzlichen Teil und die binnen Jahresfrist zu erlassenden
Ausfihrungsgesetze der Bundeslander, wahrend die Bestimmungen des Zweiten Teiles dieses Bundesgesetzes, die
unmittelbar anwendbares Bundesrecht enthalten, sofort nach Kundmachung wirksam werden." Der VfGH nimmt auf
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Grund der obigen Ausfihrungen an, dal3 Paragraph 65, Absatz eins, KAG den Inhalt hat, der sich aus dem
AusschuBbericht ergibt. Das bedeutet, dal3 diese Bestimmung lediglich das Inkrafttreten des Ersten Teiles des KAG, der
"grundsatzliche Bestimmungen Uber Krankenanstalten" enthalt, regelt, nicht aber das Inkrafttreten des Zweiten Teiles
(unmittelbar anwendbares Bundesrecht) . Flr diesen Zweiten Teil trifft sohin das KAG in Ansehung des Inkrafttretens
keine Regelung; damit gelten fir diesen Zweiten Teil des KAG (in dem sich die Paragraphen 57 und 58 finden) die
Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber das Bundesgesetzblatt. Die Paragraphen 57 und 58 KAG sind sohin nach
Ablauf des Tages der Kundmachung (7. Janner 1957) in Kraft getreten.

Die 88 57 und 58 KAG enthalten keinen bestimmten Zahlungstermin. Als einzige Frist ist im 8 58 der 30. April eines
jeden Kalenderjahres vorgesehen. Bis zu diesem Zeitpunkt sind die Antrage auf Gewahrung eines Zweckzuschusses
dem BM fir Gesundheit und Umweltschutz im Wege des Landeshauptmannes vorzulegen. Dem Antrag sind die
erforderlichen Nachweise Uber die finanzielle Gebarung anzuschlieBen, und zwar - dem offenkundigen Sinn des
Gesetzes zufolge - jene Uber die Gebarung des unmittelbar vorangegangenen Kalenderjahres. Mangels
anderslautender Bestimmungen ist somit der Zweckzuschull zu dem Betriebsabgang des unmittelbar
vorangegangenen Kalenderjahres zu leisten, der in dem Antrag auf Gewdhrung eines Zweckzuschusses bis 30. April
nachzuweisen ist (vgl. Slg. 4818/1964) . Der VfGH hat in diesem Erk. weiters dargetan, dal gemafld §8 57 und 58 KAG
und {Allgemeines birgerliches Gesetzbuch § 904, 8 904 ABGB} der Zweckzuschufl sogleich, d. h. ohne unnétigen
Aufschub, spatestens jedoch bis zum 31. Dezember des Jahres, in dem der Antrag vorgelegt wurde, zu leisten ist. Der
VfGH sieht sich nicht veranlal3t, von dieser Rechtsprechung abzugehen.Die Paragraphen 57 und 58 KAG enthalten
keinen bestimmten Zahlungstermin. Als einzige Frist ist im Paragraph 58, der 30. April eines jeden Kalenderjahres
vorgesehen. Bis zu diesem Zeitpunkt sind die Antrége auf Gewahrung eines Zweckzuschusses dem BM fiir Gesundheit
und Umweltschutz im Wege des Landeshauptmannes vorzulegen. Dem Antrag sind die erforderlichen Nachweise Gber
die finanzielle Gebarung anzuschlieBen, und zwar - dem offenkundigen Sinn des Gesetzes zufolge - jene Uber die
Gebarung des unmittelbar vorangegangenen Kalenderjahres. Mangels anderslautender Bestimmungen ist somit der
ZweckzuschuB zu dem Betriebsabgang des unmittelbar vorangegangenen Kalenderjahres zu leisten, der in dem Antrag
auf Gewahrung eines Zweckzuschusses bis 30. April nachzuweisen ist vergleiche Slg. 4818 aus 1964,) . Der VfGH hat in
diesem Erk. weiters dargetan, dal} gemalR Paragraphen 57 und 58 KAG und {Allgemeines blrgerliches Gesetzbuch
Paragraph 904,, Paragraph 904, ABGB} der Zweckzuschuf3 sogleich, d. h. ohne unnétigen Aufschub, spatestens jedoch
bis zum 31. Dezember des Jahres, in dem der Antrag vorgelegt wurde, zu leisten ist. Der VfGH sieht sich nicht
veranlal3t, von dieser Rechtsprechung abzugehen.

Die Berechnung der Hohe der Zweckzuschisse richtet sich, wie sich aus dem Wortlaut und dem Sinn des § 57 KAG
deutlich ergibt, nach jenen Pflegegebiihren, die fur das Jahr galten, fir das der ZuschuR gewahrt wird und nach dem
Betriebsabgang, der sich in demselben Jahr ergeben hat. Bei diesem fir die ZuschulRhéhe mafgeblichen Jahr handelt
es sich nach dem oben Gesagten um das Jahr, das dem Jahr der Falligkeit vorangeht. Nichts deutet darauf hin, dal3 der
far die Berechnungsbasis der Pflegegeblihr und des Betriebsabganges maRgebliche Zeitraum von jenem abweichen
sollte, fur den der ZuschuR (der ja zur - teilweisen - Bedeckung des in diesem Zeitraum entstandenen Abganges dient)
gewahrt wird. Daran andert nichts, wenn unmittelbar nach Inkrafttreten des KAG aus praktischen Erwagungen
zunachst als Berechnungsbasis fur den ersten Zuschul3 der im Jahr 1956 entstandene Betriebsabgang gewahlt wurde,
um die erste Zuschulleistung rascher bewirken zu kdnnen. Die Héhe der Zweckzuschisse wird - wie sich aus § 12 Abs.
2 F-VG 1948 ergibt - durch Gesetz festgesetzt: sie unterliegt daher nicht der freien Disposition des Bundes und der
empfangenden anderen Gebietskdrperschaft. Es ist ausgeschlossen, dal ein Gesetzesauftrag durch ein (diesem
entgegenstehendes) Verhalten der Bundesverwaltung geandert wird, selbst wenn die andere Gebietskdrperschaft
dieses Verhalten jahrelang billigt.Die Berechnung der Hohe der Zweckzuschusse richtet sich, wie sich aus dem Wortlaut
und dem Sinn des Paragraph 57, KAG deutlich ergibt, nach jenen Pflegegebuhren, die flir das Jahr galten, fur das der
Zuschufd gewahrt wird und nach dem Betriebsabgang, der sich in demselben Jahr ergeben hat. Bei diesem fur die
ZuschulRhohe maRgeblichen Jahr handelt es sich nach dem oben Gesagten um das Jahr, das dem Jahr der Falligkeit
vorangeht. Nichts deutet darauf hin, da3 der fir die Berechnungsbasis der Pflegegeblhr und des Betriebsabganges
mafgebliche Zeitraum von jenem abweichen sollte, flir den der Zuschul3 (der ja zur - teilweisen - Bedeckung des in
diesem Zeitraum entstandenen Abganges dient) gewahrt wird. Daran andert nichts, wenn unmittelbar nach
Inkrafttreten des KAG aus praktischen Erwagungen zunachst als Berechnungsbasis fir den ersten ZuschuR der im Jahr
1956 entstandene Betriebsabgang gewahlt wurde, um die erste ZuschuRleistung rascher bewirken zu kénnen. Die
Hohe der Zweckzuschisse wird - wie sich aus Paragraph 12, Absatz 2, F-VG 1948 ergibt - durch Gesetz festgesetzt: sie
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unterliegt daher nicht der freien Disposition des Bundes und der empfangenden anderen Gebietskérperschaft. Es ist
ausgeschlossen, dall ein Gesetzesauftrag durch ein (diesem entgegenstehendes) Verhalten der Bundesverwaltung
gedndert wird, selbst wenn die andere Gebietskorperschaft dieses Verhalten jahrelang billigt.

Art. II Z 1 der 2. KAG-Nov. ist unklar gefal3t. Aus dem Titel des Art. Il "Regelung der Zweckzuschtisse des Bundes in den
Jahren 1974 und 1975" , in Zusammenhalt mit Art. Ill Abs. 4, wonach der Art. Il mit 1. Janner 1974 in Kraft tritt und mit
31. Dezember 1975 seine Wirksamkeit verliert, ist jedoch zu schlie3en, dal3 es nicht darauf ankommt, fur welches Jahr
der Zuschul3 geleistet wird, sondern wann er rechtens ausgezahlt wird, also darauf, welche Zweckzuschisse der Bund
in den Jahren 1974 und 1975 zu leisten hatte. Daher ist im Jahre 1974 der fur das Jahr 1973 gebuhrende ZuschuR auf
der Verrechnungsbasis 1973, und im Jahre 1975 der fur das Jahr 1974 gebUhrende ZuschuR auf der Verrechnungsbasis
1974 zu leisten (vgl. hiezu VWGH vom 24. Feber 1977, Z 585/76) . Fur diese Verrechnungsbasis-Jahre sind die durch Art.
Il der 2. KAG-Nov. geanderten Prozentsdtze anzuwenden. Dall diese Auslegung zutrifft, wird durch das 2.
Budgetlberschreitungsgesetz 1974, BGBI. 732, unterstiltzt. Fir "unabweisliche MaBnahmen" wurde mit § 1 leg. cit. u.
a. die Uberschreitung des im Bundesfinanzgesetz fiir das Jahr 1974, BGBI. 1, vorgesehenen Ausgabenansatzes 1/17424
"Aufwand nach dem Krankenanstaltengesetz" um S 131,400.000,-- genehmigt. In der Regierungsvorlage (1319 BIgNR,
Xlll. GP) wird der erforderliche Mehraufwand damit begriindet, daf3 auf Grund des Art. Il der 2. KAG-Nov. ein erhdhter
ZweckzuschuB zu leisten ist. Aus den weiteren Ausfihrungen geht klar die Meinung der Bundesregierung (die offenbar
vom Bundesfinanzgesetzgeber bernommen wurde - vgl. den AusschulRbericht, 1349 BIgNR, XIIl. GP), hervor, dal3 der
erste durch die 2. KAG-Nov. bedingte erhdhte ZweckzuschuBB (12,8 % statt bisher 10 % der amtlich festgesetzten
Pflegegebihr, hochstens 24 % statt bisher 18,75 % des gesamten Betriebsabganges) im Jahre 1974 zu leisten
war.Artikel romisch zwei, Ziffer eins, der 2. KAG-Nov. ist unklar gefaBt. Aus dem Titel des Artikel romisch zwei,
"Regelung der Zweckzuschisse des Bundes in den Jahren 1974 und 1975" , in Zusammenhalt mit Artikel romisch drei,
Absatz 4,, wonach der Artikel romisch zwei, mit 1. Janner 1974 in Kraft tritt und mit 31. Dezember 1975 seine
Wirksamkeit verliert, ist jedoch zu schlieRBen, daf3 es nicht darauf ankommt, fiir welches Jahr der Zuschul’ geleistet
wird, sondern wann er rechtens ausgezahlt wird, also darauf, welche Zweckzuschisse der Bund in den Jahren 1974
und 1975zu leisten hatte. Daher ist im Jahre 1974 der fir das Jahr 1973 geblhrende Zuschul3 auf der
Verrechnungsbasis 1973, und im Jahre 1975 der fUr das Jahr 1974 gebihrende ZuschuR auf der Verrechnungsbasis
1974 zu leisten vergleiche hiezu VWGH vom 24. Feber 1977, Ziffer 585 /, 76,) . Fur diese Verrechnungsbasis-Jahre sind
die durch Artikel romisch zwei, der 2. KAG-Nov. geanderten Prozentsatze anzuwenden. Dal diese Auslegung zutrifft,
wird durch das 2. BudgetUberschreitungsgesetz 1974, BGBI. 732, unterstitzt. FUr "unabweisliche Malinahmen" wurde
mit Paragraph eins, leg. cit. u. a. die Uberschreitung des im Bundesfinanzgesetz fir das Jahr 1974, BGBI. 1,
vorgesehenen Ausgabenansatzes 1/17424 "Aufwand nach dem Krankenanstaltengesetz" um S 131,400.000,--
genehmigt. In der Regierungsvorlage (1319 BIgNR, romisch dreizehn. Gesetzgebungsperiode wird der erforderliche
Mehraufwand damit begrindet, daR auf Grund des Artikel romisch zwei, der 2. KAG-Nov. ein erhdhter ZweckzuschuR
zu leisten ist. Aus den weiteren Ausfiihrungen geht klar die Meinung der Bundesregierung (die offenbar vom
Bundesfinanzgesetzgeber Ubernommen wurde - vergleiche den AusschuBbericht, 1349 BIgNR, romisch dreizehn.
Gesetzgebungsperiode , hervor, dal3 der erste durch die 2. KAG-Nov. bedingte erhohte Zweckzuschul3 (12,8 % statt
bisher 10 % der amtlich festgesetzten Pflegegebihr, hochstens 24 % statt bisher 18,75 % des gesamten
Betriebsabganges) im Jahre 1974 zu leisten war.

Die gesetzliche Verpflichtung des Bundes zur Gewdhrung von Zweckzuschussen i. S. der 88 12 und 13 F-VG 1948 und 88
57 ff. KAG ist offentlichrechtlicher Natur. Eine besondere Zustandigkeit der Gerichte ist nicht normiert. Zur
Geltendmachung des der Leistungsverpflichtung des Bundes entsprechenden vermdégensrechtlichen Anspruches kann
daher der ordentliche Rechtsweg nicht beschritten werden. Es besteht aber keine positive Rechtsnorm, wonach tUber
solche Anspriiche im Verwaltungsweg zu entscheiden ware (Slg. 3736/1960 und 4818/1964) . Da also der gegen den
Bund gerichtete vermdgensrechtliche Anspruch weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen noch durch Bescheid
einer Verwaltungsbehdrde zu erledigen ist, ist die Zustandigkeit des VfGH gemaR {Bundes-Verfassungsgesetz Art 137,
Art. 137 B-VG} gegeben.Die gesetzliche Verpflichtung des Bundes zur Gewahrung von Zweckzuschissen i. S. der
Paragraphen 12 und 13 F-VG 1948 und Paragraphen 57, ff. KAG ist offentlichrechtlicher Natur. Eine besondere
Zustandigkeit der Gerichte ist nicht normiert. Zur Geltendmachung des der Leistungsverpflichtung des Bundes
entsprechenden vermogensrechtlichen Anspruches kann daher der ordentliche Rechtsweg nicht beschritten werden.
Es besteht aber keine positive Rechtsnorm, wonach tber solche Anspriche im Verwaltungsweg zu entscheiden ware



(Slg. 3736 aus 1960, und 4818 aus 1964,) . Da also der gegen den Bund gerichtete vermoégensrechtliche Anspruch
weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen noch durch Bescheid einer Verwaltungsbehdrde zu erledigen ist, ist die
Zustandigkeit des VfGH gemal {Bundes-Verfassungsgesetz Artikel 137,, Artikel 137, B-VG} gegeben.

Das VerfGG 1953 enthdlt keine ausdruckliche Bestimmung Uber die Zuldssigkeit einer Aufrechnungseinrede. Nach
{Verfassungsgerichtshofgesetz 8 35, 8 35 Abs. 1 VerfGG} sind aber, soweit dieses Gesetz keine anderen Bestimmungen
enthalt, die Bestimmungen der ZPO anzuwenden, also auch jene Uber die erwahnte Einrede. Die ZPO |4t - wie sich
aus den 88 391 Abs. 3 und 411 ergibt - diese Einrede zu. Der VfGH hat mit Erk. Slg. 5732/1968, 6198/1970 und
7003/1973 ausgefuhrt, aus Art. 137 B-VG ergebe sich, dal? eine bestrittene Forderung, Uber die die zustandige Behorde
noch nicht entschieden hat, jedenfalls dann nicht als anrechenbare Gegenforderung angesehen werden kann, wenn
sie entweder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen oder Uber sie durch Bescheid einer Verwaltungsbehdérde zu
entscheiden ist, was also dem VfGH die Zustandigkeit, Gber eine Gegenforderung zu entscheiden, insbesondere dann
fehle, wenn sich der Anspruch nicht gegen eine im {Bundes-Verfassungsgesetz Art 137, Art. 137 B-VG} genannte Partei
richtet. Im vorliegenden Fall richtet sich die Forderung auf Rickzahlung von zu Unrecht geleisteten Betragen gegen
eine Gemeinde (die Stadt Linz) . Bei diesen Betragen handelt es sich um solche, die vom Bund zwar unter dem Titel
"Zweckzuschisse nach § 57 KAG" geleistet wurden, diese Leistungen seien aber - wie der Bund nunmehr meint - zu
Unrecht von ihm erbracht worden. Wie sich aus dem Vorgesagten ergibt, fallt es in die Zustandigkeit des VfGH, dartber
zu entscheiden, ob und in welcher Hohe ein derartiger ZweckzuschuRR gebuhrt. Der VfGH ist daher auch zustandig,
Uber den gegen eine Gemeinde gerichteten Anspruch auf Rickforderung solcher Zweckzuschisse zu entscheiden. Die
Aufrechnungseinrede ist zulassig.Das VerfGG 1953 enthalt keine ausdriickliche Bestimmung Uber die Zulassigkeit einer
Aufrechnungseinrede. Nach {Verfassungsgerichtshofgesetz Paragraph 35, Paragraph 35, Absatz eins, VerfGG} sind
aber, soweit dieses Gesetz keine anderen Bestimmungen enthélt, die Bestimmungen der ZPO anzuwenden, also auch
jene Uber die erwahnte Einrede. Die ZPO laf3t - wie sich aus den Paragraphen 391, Absatz 3 und 411 ergibt - diese
Einrede zu. Der VfGH hat mit Erk. Slg. 5732 aus 1968,, 6198 aus 1970, und 7003 aus 1973, ausgefuhrt, aus Artikel 137,
B-VG ergebe sich, dal eine bestrittene Forderung, lber die die zustandige Behdrde noch nicht entschieden hat,
jedenfalls dann nicht als anrechenbare Gegenforderung angesehen werden kann, wenn sie entweder im ordentlichen
Rechtsweg auszutragen oder Uber sie durch Bescheid einer Verwaltungsbehdrde zu entscheiden ist, was also dem
VfGH die Zustandigkeit, Gber eine Gegenforderung zu entscheiden, insbesondere dann fehle, wenn sich der Anspruch
nicht gegen eine im {Bundes-Verfassungsgesetz Artikel 137,, Artikel 137, B-VG} genannte Partei richtet. Im vorliegenden
Fall richtet sich die Forderung auf Rickzahlung von zu Unrecht geleisteten Betragen gegen eine Gemeinde (die Stadt
Linz) . Bei diesen Betragen handelt es sich um solche, die vom Bund zwar unter dem Titel "Zweckzuschisse nach
Paragraph 57, KAG" geleistet wurden, diese Leistungen seien aber - wie der Bund nunmehr meint - zu Unrecht von ihm
erbracht worden. Wie sich aus dem Vorgesagten ergibt, fallt es in die Zustandigkeit des VfGH, daruber zu entscheiden,
ob und in welcher Hohe ein derartiger ZweckzuschuRR gebuhrt. Der VfGH ist daher auch zustandig, Uber den gegen
eine Gemeinde gerichteten Anspruch auf Rulckforderung solcher Zweckzuschisse zu entscheiden. Die
Aufrechnungseinrede ist zulassig.
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