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B-VG Art18 Abs2

F-VG 1948 88

FAG 2005 §14

Krnt ZweitwohnsitzabgabeG §7 Abs2

ZweitwohnsitzabgabeV der Marktgemeinde Kétschach-Mauthen vom 11.05.06 87 Abs2
1. B-VG Art. 18 heute

2. B-VG Art. 18 glltig ab 01.07.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.2004 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. B-VG Art. 18 gultig von 01.01.2002 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
5. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.2001zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
6. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1999 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999

7. B-VG Art. 18 glltig von 01.01.1997 bis 31.12.1998zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 121/2001
8. B-VG Art. 18 glltig von 19.12.1945 bis 31.12.1996zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945

9. B-VG Art. 18 giiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. F-VG 1948 8 8 heute

2. F-VG 1948 & 8 gliltig ab 06.06.2012 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

3. F-VG 1948 & 8 gliltig von 01.01.2004 bis 05.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
4. F-VG 1948 § 8 gultig von 01.01.1948 bis 31.12.2003

1. FAG 2005 § 14 glltig von 01.01.2005 bis 31.12.2007
Leitsatz

VerstoR3 der die Hohe der Zweitwohnsitzabgabe festsetzenden Bestimmung der Verordnung der Marktgemeinde
Kétschach-Mauthen gegen das Karntner Zweitwohnsitzabgabegesetz; Wahl des hochsten Abgabensatzes gesetzwidrig
mangels Berticksichtigung der Belastungen der Gemeinde durch Zweitwohnsitze unter Bedachtnahme auf
BenutzungsgebUhren und Fremdenverkehrsabgaben sowie des Verkehrswertes der Zweitwohnsitze

Rechtssatz

Aufhebung des 87 Abs2 der ZweitwohnsitzabgabeV der Marktgemeinde Kétschach-Mauthen vom 11.05.06.
Keine Bedenken gegen 87 Abs2 Krnt ZweitwohnsitzabgabeG.

Zweitwohnsitzabgabe als Aufwandsteuer; keine strenge Geltung des Aquivalenzprinzips.
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Bei der Bemessung der Zweitwohnsitzabgabe durfen zwar Aufwendungen berlcksichtigt werden, die den
Zweitwohnsitzen zuzurechnen sind, allerdings nur insoweit, als sie nicht bereits im Wege von Benutzungsgebuhren
oder der Fremdenverkehrsabgaben (Ferienwohnungsabgaben) abgegolten werden.

Die Zweitwohnsitzabgabe ist eine steuerliche Belastung der Inhaber von Zweitwohnsitzen, deren Héhe sich nicht durch
die Pro-Kopf-Ertragsanteile rechtfertigen lasst. Es ist nicht Aufgabe der Zweitwohnsitzabgabe, den Entfall von
Ertragsanteilen, der durch Abwanderung von Gemeindeburgern verursacht wird, zu kompensieren.

87 Abs2 Krnt ZweitwohnsitzabgabeG stellt sich als eine vom Gleichheitssatz determinierte Rechtsgrundlage dar, die
einen Hochstsatz fur die Zweitwohnsitzabgabe festsetzt und innerhalb des Hdéchstsatzes eine Abstufung nach
Mal3gabe der Aufwendungen der Gemeinde einerseits, des Verkehrswertes des Zweitwohnsitzes andererseits verlangt.

Bei der Erlassung der jeweiligen Gemeindeverordnung sind einerseits die Belastungen der Gemeinde durch
Zweitwohnsitze unter Bedachtnahme auf die von diesen erhobenen Benutzungsgebihren und
Fremdenverkehrsabgaben und andererseits der Verkehrswert der Zweitwohnsitze zumindest im Wege einer

Durchschnittsbetrachtung zu bercksichtigen.

Die ZweitwohnsitzabgabeV der Marktgemeinde Kétschach-Mauthen entspricht den gesetzlichen Vorgaben nicht, da sie

ohne Bedachtnahme auf die genannten Faktoren die vom Gesetz vorgesehenen Hochstsatze Gbernommen hat.

Keine Darlegung Uberdurchschnittlicher Aufwendungen durch allgemeine Hinweise auf die spezielle regionale Stellung,
die klimatischen und geografischen Besonderheiten der Gemeinde sowie ihre wirtschaftlichen Beziehungen zu
Oberitalien; keine Bedachtnahme auf Bedeutung und Ausmall der in der Gemeinde erhobenen

Ferienwohnungsabgabe; keine Spitzenwerte bei den Verkehrswerten der Zweitwohnsitze.
Anlassfall B672/08, E v 20.06.09, Aufhebung des angefochtenen Bescheides.
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