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63 Allgemeines Dienst- und Besoldungsrecht
63/01 Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979
Norm

BDG 1979 §112 Abs1, Abs3
VfGG 886
VfGG 888

1. BDG 1979 § 112 heute

BDG 1979 § 112 guiltig ab 24.12.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 153/2020
BDG 1979 § 112 guiltig von 09.07.2019 bis 23.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 58/2019
BDG 1979 § 112 gultig von 01.01.2014 bis 08.07.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 210/2013
BDG 1979 § 112 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 112 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 210/2013
BDG 1979 § 112 gultig von 01.01.2013 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 120/2012
BDG 1979 § 112 guiltig von 01.01.2012 bis 31.12.2012zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/2011

9. BDG 1979 8 112 gultig von 01.05.1995 bis 31.12.2011 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 297/1995
10. BDG 1979 § 112 gultig von 22.07.1989 bis 30.04.1995 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 346/1989
11. BDG 1979 8 112 gultig von 01.12.1987 bis 21.07.1989zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 237/1987
12. BDG 1979 8§ 112 gultig von 01.12.1987 bis 30.11.1987 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 47/1987
13. BDG 1979 § 112 gultig von 05.03.1983 bis 30.11.1987 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 137/1983
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1. VfGG § 86 heute
2. VfGG § 86 gultig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VfGG § 86 glltig von 01.07.1976 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976

1. VfGG § 88 heute
2. VfGG § 88 gliltig ab 01.03.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VfGG § 88 gliltig von 01.07.1976 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976

Leitsatz

Einstellung des Beschwerdeverfahrens betreffend die vorlaufige Suspendierung eines Beamten mangels Beschwer
infolge materiellrechtlicher Beseitigung der Folgen des angefochtenen Bescheides durch Entscheidung der
Disziplinarkommission; kein Kostenzuspruch
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Die Beschwerde wird als gegenstandslos erklart und das Verfahren eingestellt.
Kosten werden nicht zugesprochen.

Begriundung

Begrindung:

|. 1. Der Beschwerdeflihrer steht als Beamter in einemromisch eins. 1. Der Beschwerdefiihrer steht als Beamter in

einem
offentlich-rechtlichen Dienstverhaltnis zum Bund. Seine Dienststelle ist das Bundesministerium fur Inneres.

Mit Bescheid der Bundesministerin fur Inneres vom 4. November 2008 wurde der BeschwerdefUhrer gemal3 8112 Abs1
Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 - BDG 1979 BGBI. 333 idF BGBI. 137/1983 vorlaufig vom Dienst suspendiert. Mit
Bescheid der Bundesministerin fir Inneres vom 4. November 2008 wurde der Beschwerdefuihrer gemald 8112 Abs1
Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979 - BDG 1979 BGBI. 333 in der Fassung Bundesgesetzblatt 137 aus 1983, vorlaufig vom
Dienst suspendiert.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 Abs1 B-VG gestltzte, am 10. Dezember 2008 zur Post
gegebene Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof.

3. Mit Bescheid vom 5. Februar 2009 beschloss die Disziplinarkommission beim Bundesministerium fur Inneres (im
Folgenden: Disziplinarkommission) gemaf3 8112 Abs3 BDG 1979, den Beschwerdeflhrer nicht zu suspendieren; weiters
stellte sie fest, dass die vorlaufige Suspendierung durch die Dienstbehtérde gemafl3 8112 Abs3 BDG 1979 mit dem Tag
dieser Entscheidung der Disziplinarkommission ende.

Der Beschwerdefihrer teilte - Uber Aufforderung des
Verfassungsgerichtshofes - mit Schreiben vom 9. April 2009 mit, dass
er sich "nicht klaglos gestellt [sieht], da die in der Beschwerde
angefuhrten Eingriffe in die verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechte des Beschwerdefiihrers ... weiterhin als 'Eingriffe' zu werten
sind", und er "seine Beschwerde aufrecht [halt]". Er beantragt, "der
Verfassungsgerichtshof moge feststellen, dass der Bescheid des
Bundesministeriums fir Inneres vom 4.11.2008 ... die
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte des Beschwerdeflihrers verletzt hat."
Il. 1. Abs1 bis 3 des mit "Suspendierung" Uberschriebenen §112
BDG 1979 lauten wie folgt:

"8112. (1) Wird Uber den Beamten die Untersuchungshaft verhangt oder wirden durch die Belassung des Beamten im
Dienst wegen der Art der ihm zur Last gelegten Dienstpflichtverletzungen das Ansehen des Amtes oder wesentliche
Interessen des Dienstes gefahrdet, so hat die Dienstbehdrde die vorlaufige Suspendierung zu verfugen.

1. (2)Absatz 2,Gegen die vorlaufige Suspendierung ist kein Rechtsmittel zulassig.

1. (3)Absatz 3 Jede vorlaufige Suspendierung ist unverziglich der Disziplinarkommission mitzuteilen, die Gber die
Suspendierung zu entscheiden hat. Die vorlaufige Suspendierung endet spatestens mit dem Tag dieser
Entscheidung. Ist jedoch ein Disziplinarverfahren bei der Disziplinarkommission (Disziplinaroberkommission)
bereits anhangig, so hat diese bei Vorliegen der im Abs1 genannten Voraussetzungen die Suspendierung zu

verfugen."

2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes fuhrt nicht nur die formelle Aufhebung des
angefochtenen Bescheides, sondern auch der Wegfall des Rechtsschutzinteresses im Zuge eines
verfassungsgerichtlichen Verfahrens zu dessen Einstellung, weil der Verfassungsgerichtshof im Rahmen einer nach
Art144 B-VG erhobenen Beschwerde zu einer rein abstrakten Prifung der VerfassungsmaRigkeit eines Bescheides
nicht berufen ist. Ergibt sich im Zuge eines derartigen Verfahrens vor dem Verfassungsgerichtshof, dass eine
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fortwirkende Verletzung eines subjektiv-Offentlichen Rechtes des Beschwerdeflhrers durch den angefochtenen
Bescheid nicht (mehr) gegeben ist, sodass auch eine stattgebende Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes keine
(weitere) Veranderung bewirken wurde und die in der Beschwerde aufgeworfenen Fragen damit nicht mehr
fallbezogene, sondern nur noch theoretische Bedeutung besitzen, dann fihrt dies zur Einstellung des
verfassungsgerichtlichen Verfahrens (vgl. zB VfSlg. 15.209/1998, 16.228/2001, 17.291/2004, 18.172/2007; VfGH
23.2.2009, B285/07). 2. Nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes fuhrt nicht nur die formelle
Aufhebung des angefochtenen Bescheides, sondern auch der Wegfall des Rechtsschutzinteresses im Zuge eines
verfassungsgerichtlichen Verfahrens zu dessen Einstellung, weil der Verfassungsgerichtshof im Rahmen einer nach
Art144 B-VG erhobenen Beschwerde zu einer rein abstrakten Prifung der VerfassungsmaRigkeit eines Bescheides
nicht berufen ist. Ergibt sich im Zuge eines derartigen Verfahrens vor dem Verfassungsgerichtshof, dass eine
fortwirkende Verletzung eines subjektiv-6ffentlichen Rechtes des Beschwerdeflhrers durch den angefochtenen
Bescheid nicht (mehr) gegeben ist, sodass auch eine stattgebende Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes keine
(weitere) Veranderung bewirken wirde und die in der Beschwerde aufgeworfenen Fragen damit nicht mehr
fallbezogene, sondern nur noch theoretische Bedeutung besitzen, dann fihrt dies zur Einstellung des
verfassungsgerichtlichen Verfahrens vergleiche zB VfSlg. 15.209 aus 1998,, 16.228 aus 2001,, 17.291 aus 2004,, 18.172
aus 2007,; VfGH 23.2.2009, B285/07).

3. Im vorliegenden Beschwerdeverfahren wurde zwar nicht der beim Verfassungsgerichtshof angefochtene Bescheid
der Bundesministerin fir Inneres vom 4. November 2008 aufgehoben, dessen vom Beschwerdefihrer behaupteten
nachteiligen Folgen sind aber durch die Entscheidung der Disziplinarkommission uber die Suspendierung des
Beschwerdefiihrers - mit der seine im bekdampften Bescheid verflgte vorlaufige Suspendierung gemaR §112 Abs3
zweiter Satz BDG 1979 geendet hat -, (materiellrechtlich) beseitigt. Selbst seine Aufhebung durch den
Verfassungsgerichtshof wirde keine Veranderung der Rechtsposition des Beschwerdefihrers bewirken.

Der Beschwerdeflhrer ist daher durch den angefochtenen Bescheid nicht mehr beschwert, weshalb die Beschwerde
als gegenstandslos geworden zu erklaren und das Verfahren hiertber in sinngemaRer Anwendung des 8§86 VfGG
einzustellen war.

4. Da kein Fall der Klaglosstellung im Sinne des 888 VfGG vorliegt, kommt ein Kostenzuspruch an den
Beschwerdefiihrer nicht in Betracht (vgl. u.a. VfSlg. 14.662/1996, 15.994/2000, 16.561/2002, 17.032/2003, 17.291/2004,
18.172/2007; VfGH 23.2.2009, B285/07). 4. Da kein Fall der Klaglosstellung im Sinne des 888 VfGG vorliegt, kommt ein
Kostenzuspruch an den Beschwerdeflhrer nicht in Betracht vergleiche u.a. VfSlg. 14.662 aus 1996,, 15.994 aus 2000,,
16.561 aus 2002,, 17.032 aus 2003,, 17.291 aus 2004,, 18.172 aus 2007,; VfGH 23.2.2009, B285/07).

5. Dies konnte gemal 819 Abs3 Z3 VfGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung beschlossen werden.
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