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KFG 1967 § 134 heute

KFG 1967 § 134 gultig ab 01.10.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2026

KFG 1967 § 134 gultig von 30.07.2026 bis 30.09.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 79/2026
KFG 1967 § 134 gultig von 31.05.2025 bis 29.07.2026 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2025
KFG 1967 § 134 gultig von 20.07.2024 bis 30.05.2025 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 116/2024
KFG 1967 § 134 gultig von 01.05.2023 bis 19.07.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2023
KFG 1967 § 134 gultig von 21.04.2023 bis 30.04.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 35/2023
KFG 1967 § 134 gultig von 14.05.2022 bis 20.04.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 62/2022
KFG 1967 § 134 guiltig von 16.12.2020 bis 13.05.2022 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 134/2020
KFG 1967 § 134 gultig von 07.03.2019 bis 15.12.2020zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2019

. KFG 1967 8 134 glltig von 25.05.2018 bis 06.03.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 37/2018

. KFG 1967 8 134 glltig von 01.07.2017 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2017

. KFG 1967 § 134 glltig von 14.01.2017 bis 30.06.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 9/2017
KFG 1967 § 134 gultig von 09.06.2016 bis 13.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 40/2016
KFG 1967 § 134 glltig von 01.07.2013 bis 08.06.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2013

. KFG 1967 § 134 gultig von 01.07.2013 bis 25.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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17. KFG 1967 § 134 guiltig von 26.02.2013 bis 30.06.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2013
18. KFG 1967 § 134 guiltig von 01.01.2010 bis 25.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2009
19. KFG 1967 § 134 gultig von 19.08.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 94/2009
20. KFG 1967 8 134 glltig von 26.03.2009 bis 18.08.2009 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 16/2009
21. KFG 1967 8 134 gliltig von 01.01.2008 bis 25.03.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6/2008
22. KFG 1967 8 134 glltig von 01.08.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 57/2007
23. KFG 1967 8 134 gliltig von 01.01.2006 bis 31.07.2007 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 117/2005
24. KFG 1967 8 134 glltig von 28.10.2005 bis 31.12.2005 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 117/2005
25. KFG 1967 § 134 gliltig von 31.12.2004 bis 27.10.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 175/2004
26. KFG 1967 § 134 gliltig von 25.05.2002 bis 30.12.2004 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
27. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.2002 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
28. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 146/1998
29. KFG 1967 § 134 giiltig von 20.08.1997 bis 30.06.1999 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 103/1997
30. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.1995 bis 19.08.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 654/1994
31. KFG 1967 § 134 giiltig von 01.01.1994 bis 31.12.1994 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 456/1993
32. KFG 1967 § 134 giiltig von 10.07.1993 bis 31.12.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 456/1993
33. KFG 1967 § 134 giiltig von 28.07.1990 bis 09.07.1993 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 458/1990

StVO 1960 & 100 heute

StVO 1960 § 100 guiltig ab 01.01.2027 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 62/2026

StVO 1960 § 100 gultig von 01.07.2024 bis 31.12.2026 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2024
StVO 1960 § 100 gultig von 01.10.2022 bis 30.06.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2022
StVO 1960 § 100 gultig von 17.05.2018 bis 30.09.2022 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 30/2018
StVO 1960 § 100 gultig von 06.10.2015 bis 16.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 123/2015
StVO 1960 § 100 gultig von 31.03.2013 bis 05.10.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 39/2013
StVO 1960 § 100 gliltig von 01.09.2012 bis 30.03.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2012
StVO 1960 § 100 giltig von 31.12.2010 bis 31.08.2012 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 116/2010
10. StVO 1960 § 100 gultig von 01.09.2009 bis 30.12.2010zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 93/2009
11. StVO 1960 § 100 gultig von 26.03.2009 bis 31.08.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 16/2009
12. StVO 1960 § 100 gultig von 01.07.2005 bis 25.03.2009 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 52/2005
13. StVO 1960 § 100 gultig von 01.07.2005 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2005
14. StVO 1960 § 100 gultig von 01.07.2005 bis 01.04.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 151/2004
15. StVO 1960 § 100 gultig von 02.04.2005 bis 30.06.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 15/2005
16. StVO 1960 § 100 gultig von 01.07.2003 bis 01.04.2005 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 71/2003
17. StVO 1960 § 100 gultig von 25.05.2002 bis 30.06.2003 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 80/2002
18. StVO 1960 § 100 gultig von 01.04.2002 bis 24.05.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 50/2002
19. StVO 1960 § 100 gultig von 01.01.2002 bis 31.03.2002 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 32/2002
20. StVO 1960 § 100 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2001 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 142/2000
21. StVO 1960 § 100 gultig von 01.01.2001 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 32/2000
22. StVO 1960 § 100 gultig von 22.07.1998 bis 31.12.2000zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/1998
23. StVO 1960 § 100 gultig von 20.11.1997 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 129/1997
24, StVO 1960 § 100 gultig von 01.10.1994 bis 19.11.1997 zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 518/1994
25. StVO 1960 § 100 gultig von 15.07.1990 bis 30.09.1994 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 423/1990
26. StVO 1960 § 100 gultig von 01.03.1989 bis 14.07.1990zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 86/1989
27. StVO 1960 § 100 gultig von 01.05.1986 bis 28.02.1989 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 105/1986
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Leitsatz

Verletzung im Eigentumsrecht durch Verhangung einer Geldstrafe wegen einer Geschwindigkeitstibertretung auf der A
12 Inntalautobahn mangels Rechtsgrundlage fur die der Bestrafung des Beschwerdeflhrers zu Grunde liegende
Geschwindigkeits- und Abstandsmessung; keine gesetzliche Ermachtigung fur den Einsatz des hier verwendeten
videogestiitzten Uberwachungssystems iSd Datenschutzgesetzes; Datenschutzgesetz fir sich genommen keine
ausreichende gesetzliche Grundlage; Verwaltungstbertretungen kein Anwendungsfall einer verfassungsgesetzlichen
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Ubergangsbestimmung im Datenschutzgesetz betreffend die Zuléssigkeit bestimmter Datenanwendungen bis zu
einem Stichtag auch ohne entsprechende Rechtsgrundlage
Spruch

Der Beschwerdefuhrer ist durch den angefochtenen Bescheid im verfassungsgesetzlich gewdahrleisteten Recht auf
Unversehrtheit des Eigentums verletzt worden.

Der Bescheid wird aufgehoben.

Das Land Tirol ist schuldig, dem Beschwerdeflihrer zuhanden seines Rechtsvertreters die mit € 2.620,- bestimmten
Prozesskosten binnen 14 Tagen bei sonstiger Exekution zu bezahlen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

| . 1.1. Mit Straferkenntnis der Bezirkshauptmannschaft Kufstein vom 13. Oktober 2008 wurde Uber den
Beschwerdefiihrer gemall 8852 lita Z10a und 99 Abs3 lita Stral3enverkehrsordnung (im Folgenden: StVO), eine
Geldstrafe in Hohe von € 500,- (120 Stunden Ersatzfreiheitsstrafe) zuzuglich Verfahrenskosten in der Héhe von € 50,-
verhangt. Der Beschwerdefihrer habe auf einem naher bezeichneten Abschnitt der Autobahn A 12 als Lenker eines
Fahrzeuges die durch StralRenverkehrszeichen kundgemachte zuldssige Hochstgeschwindigkeit von 60 km/h um 60
km/h Uberschritten. Die Sachverhaltsfeststellungen zur Geschwindigkeitsuberschreitung wurden auf das geeichte
Messsystem "SUWO EDV-Service VKS 3.0, AO05" gestutzt.romisch eins. 1.1.  Mit Straferkenntnis der
Bezirkshauptmannschaft Kufstein vom 13. Oktober 2008 wurde tUber den Beschwerdefuhrer gemaf3 8852 lita Z10a und
99 Abs3 lita StraRBenverkehrsordnung (im Folgenden: StVO), eine Geldstrafe in H6he von € 500,- (120 Stunden
Ersatzfreiheitsstrafe) zuzuglich Verfahrenskosten in der Héhe von € 50,- verhdngt. Der Beschwerdefihrer habe auf
einem naher bezeichneten Abschnitt der Autobahn A 12 als Lenker eines Fahrzeuges die durch
StraBenverkehrszeichen kundgemachte zuldssige Hochstgeschwindigkeit von 60 km/h um 60 km/h Uberschritten. Die
Sachverhaltsfeststellungen zur Geschwindigkeitsiberschreitung wurden auf das geeichte Messsystem "SUWO EDV-
Service VKS 3.0, AO5" gestutzt.

1.2. Der dagegen erhobenen Berufung wurde nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung mit Bescheid des
Unabhangigen Verwaltungssenates in Tirol vom 18. Dezember 2008 insofern Folge gegeben, als die Geldstrafe in der
Hohe von € 500,- auf € 250,-, bei Uneinbringlichkeit 72 Stunden Ersatzfreiheitsstrafe, herabgesetzt und die Kosten fur
das Verfahren vor der Behdrde 1. Instanz mit € 25,-

festgesetzt wurden. Der Text des Spruches wurde dahin gehend berichtigt, dass die Strafsanktionsnorm des
angefochtenen Bescheides "§99 Abs2c Z. 9 StVO" zu lauten habe.festgesetzt wurden. Der Text des Spruches wurde
dahin gehend berichtigt, dass die Strafsanktionsnorm des angefochtenen Bescheides "§99 Abs2c Ziffer 9, StVO" zu
lauten habe.

1.3. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung in
den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten auf Unversehrtheit des Eigentums und auf Datenschutz behauptet

wird.
2. Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete keine Gegenschrift.

I I .Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die - zuldssige - Beschwerde erwogen:rémisch zwei. Der
Verfassungsgerichtshof hat Gber die - zuldssige - Beschwerde erwogen:

1. Mit dem angefochtenen Bescheid wurde Uber den Beschwerdeflhrer eine Geldstrafe in Hoéhe von € 250,- (zuzlglich
Verfahrenskosten) verhangt. Der Bescheid greift in das verfassungsgesetzlich gewahrleistete Recht des
Beschwerdefiihrers auf Unversehrtheit des Eigentums ein.

1.1. Dieser Eingriff ware nach standiger Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB VfSlg. 13.587/1993 mwnN,
15.364/1998, 15.768/2000, 16.113/2001, 16.430/2002) dann verfassungswidrig, wenn der ihn verfliigende Bescheid
ohne jede Rechtsgrundlage ergangen ware oder auf einer verfassungswidrigen Rechtsgrundlage beruhte, oder wenn
die Behorde bei Erlassung des Bescheides eine verfassungsrechtlich unbedenkliche Rechtsgrundlage in
denkunmoglicher Weise angewendet hatte, ein Fall, der nur dann vorlage, wenn die Behdrde einen so schweren Fehler
begangen hatte, dass dieser mit Gesetzlosigkeit auf eine Stufe zu stellen ware. 1.1. Dieser Eingriff ware nach standiger
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Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (zB VfSlg. 13.587 aus 1993, mwN, 15.364 aus 1998,, 15.768 aus 2000,,
16.113 aus 2001, ,16.430 aus2002,) dann verfassungswidrig, wenn der ihn verfugende Bescheid ohne jede
Rechtsgrundlage ergangen ware oder auf einer verfassungswidrigen Rechtsgrundlage beruhte, oder wenn die Behorde
bei Erlassung des Bescheides eine verfassungsrechtlich unbedenkliche Rechtsgrundlage in denkunmaoglicher Weise
angewendet hatte, ein Fall, der nur dann vorldge, wenn die Behdrde einen so schweren Fehler begangen hatte, dass
dieser mit Gesetzlosigkeit auf eine Stufe zu stellen ware.

1.2. Die dem angefochtenen Bescheid zugrunde liegende Verwaltungsubertretung wurden mit Hilfe eines
videogestltzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerates ("SUWO EDV-Service VKS 3.0, A05") festgestellt.

Im Bescheid der Behorde erster Instanz werden der Vorgang der Geschwindigkeitsmessung und die Funktionsweise
des Messgerates wie folgt beschrieben:

"Das Straferkenntnis stutzt sich auf die Anzeige eines wunter Diensteid stehenden Beamten der
Landesverkehrsabteilung Tirol [...], die aufgrund einer Videoaufzeichnung erstattet worden ist. ...

Die Geschwindigkeitsmessung erfolgte durch ein geeichtes Messgerat der Type VKS 3.0.

Das Fahrzeug wird mit drei Videokameras auf einem Videorecorder aufgezeichnet, wobei die Messung mit einem
Zeitmessgerat auf eine Messkonstante von 50 Metern durchgefihrt wird. Die Messergebnisse resultieren aus diesem
Zeit/Weg-Zusammenhang.

Die gesamte Messeinheit besteht aus einer Telebereichs-, einer Messbereichs- und einer Identifikationskamera. Alle
drei Kameras werden von einer zentralen Steuereinheit geleitet.

Diese setzt sich aus zwei Bildschirmen, einem Videorecorder, einem Computer mit integriertem Zeitmessgerat
zusammen. Die Telebereichs- und Messbereichskameras sind auf einer, die Autobahn Uberquerenden
Briicke/Uberfiihrung montiert, wobei der Bildausschnitt durch den jeweiligen Zoombereich der Kameras bestimmt
wird. Die Telekamera ermdglicht die Beobachtung des ankommenden Verkehrs auf eine Entfernung von ca. 800 Meter.

Die Messbereichskamera erfasst nur jenen Ausschnitt auf der Uberholspur, auf dem die Fahrzeuge die markierte
Wegstrecke von 50 Metern zurticklegen.

Die Identifikationskamera ist an der Mittelleitschiene unterhalb der Bricke montiert und ermoglicht eine
GroRaufnahme von Fahrzeugen (und deren Kennzeichen), die den Sicherheitsabstand nicht eingehalten haben.

Der Uberwachungsbereich von 50 Metern ist durch Farbmarkierungen quer (iber die Fahrbahn gekennzeichnet. Die
zentrale Steuereinheit befindet sich abseits der Autobahn in einem Dienstfahrzeug.

Auswertung der Geschwindigkeit:

Durch die Telekamera wird der Verkehr grol3raumig beobachtet. Dies ermoglicht eine Beobachtung aller Fahrzeuge
und somit eine Auslese jener, deren Nichteinhalten der geltenden Geschwindigkeitsbeschrankungen durch die
geltende Rechtsordnung gedeckt ist.

Die Bestimmung eines Fahrzeuges mit dem Verdacht auf Nichteinhalten geltender Geschwindigkeitsbeschrankungen
erfolgt zunachst aufgrund einer subjektiven Einschatzung durch den Beamten, der das Gerdt bedient. Sowohl der
Zeitpunkt des Eintrittes als auch jener, zu dem das Fahrzeug den Messbereich (50 Meter) verlasst, wird festgehalten
und daraus seine Fahrgeschwindigkeit errechnet.”

1.3. Mit dem im vorliegenden Fall eingesetzten videogestutzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerat werden
somit Videoaufnahmen all jener Fahrzeuge gemacht, die im Zeitpunkt der Messung den betreffenden
Fahrbahnabschnitt passieren, wobei - von den zwei weiteren Kameras - die Fahrzeugkategorie und auch etwaige
Aufschriften auf den Fahrzeugen (zB die Namen naturlicher oder juristischer Personen, Markenzeichen usw.) und
insbesondere auch das Kennzeichen der Fahrzeuge aufgenommen werden. Darlber hinaus kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Fahrzeuginsassen (je nach Qualitdt der Kameras und der Einstellwinkel) erkennbar sind. Die
Abstands- und Geschwindigkeitsmessung mit dem videogestltzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerat basiert
sohin auf der Ermittlung und Speicherung personenbezogener Daten. Auf Grund der unter Punkt II.1.2. dargestellten
Funktionsweise des Geschwindigkeits- und Abstandmessgerates wird davon ausgegangen, dass dabei zunachst die
Daten aller Verkehrsteilnehmer gespeichert werden, unabhangig davon, ob eine Verwaltungsubertretung vorliegt oder
nicht. 1.3. Mit dem im vorliegenden Fall eingesetzten videogestitzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerat
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werden somit Videoaufnahmen all jener Fahrzeuge gemacht, die im Zeitpunkt der Messung den betreffenden
Fahrbahnabschnitt passieren, wobei - von den zwei weiteren Kameras - die Fahrzeugkategorie und auch etwaige
Aufschriften auf den Fahrzeugen (zB die Namen naturlicher oder juristischer Personen, Markenzeichen usw.) und
insbesondere auch das Kennzeichen der Fahrzeuge aufgenommen werden. Darlber hinaus kann nicht ausgeschlossen
werden, dass die Fahrzeuginsassen (je nach Qualitdt der Kameras und der Einstellwinkel) erkennbar sind. Die
Abstands- und Geschwindigkeitsmessung mit dem videogestltzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerat basiert
sohin auf der Ermittlung und Speicherung personenbezogener Daten. Auf Grund der unter Punkt romisch zwei.1.2.
dargestellten Funktionsweise des Geschwindigkeits- und Abstandmessgerates wird davon ausgegangen, dass dabei
zunachst die Daten aller Verkehrsteilnehmer gespeichert werden, unabhangig davon, ob eine Verwaltungsubertretung
vorliegt oder nicht.

1.4. Fur die Anforderungen an die gesetzliche Grundlage von Eingriffen in das Recht auf Unversehrtheit des Eigentums,
die sich auf die Verwendung personenbezogener Daten stltzen, gelten die Bedingungen des §1 Abs2 DSG 2000
sinngemal. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist die Ermittlung und Verwendung
personenbezogener Daten durch Eingriffe einer staatlichen Behdrde wegen des Gesetzesvorbehalts des §1 Abs2 DSG
2000 nur auf Grund von Gesetzen zulassig, die aus den in Art8 Abs2 EMRK genannten Griinden notwendig sind und
ausreichend prazise, also fur jedermann vorhersehbar regeln missen, unter welchen Voraussetzungen die Ermittlung
bzw. die Verwendung personenbezogener Daten fur die Wahrnehmung konkreter Verwaltungsaufgaben zulassig ist
(vgl. VfSlg. 16.369/2001). Der jeweilige Gesetzgeber muss somit nach 81 Abs2 DSG 2000 eine materienspezifische
Regelung in dem Sinn vorsehen, dass die Falle zulassiger Eingriffe in das Grundrecht auf Datenschutz konkretisiert und
begrenzt werden. 1.4. Fur die Anforderungen an die gesetzliche Grundlage von Eingriffen in das Recht auf
Unversehrtheit des Eigentums, die sich auf die Verwendung personenbezogener Daten stltzen, gelten die
Bedingungen des 81 Abs2 DSG 2000 sinngemdaB. Nach der Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes ist die
Ermittlung und Verwendung personenbezogener Daten durch Eingriffe einer staatlichen Behdrde wegen des
Gesetzesvorbehalts des 81 Abs2 DSG 2000 nur auf Grund von Gesetzen zulassig, die aus den in Art8 Abs2 EMRK
genannten Grunden notwendig sind und ausreichend prazise, also fur jedermann vorhersehbar regeln mussen, unter
welchen Voraussetzungen die Ermittlung bzw. die Verwendung personenbezogener Daten flr die Wahrnehmung
konkreter Verwaltungsaufgaben zulassig ist vergleiche VfSlg. 16.369 aus 2001,). Der jeweilige Gesetzgeber muss somit
nach 81 Abs2 DSG 2000 eine materienspezifische Regelung in dem Sinn vorsehen, dass die Falle zuldssiger Eingriffe in
das Grundrecht auf Datenschutz konkretisiert und begrenzt werden.

1.5. Weder die StVO noch das Verwaltungsstrafgesetz oder auch das Kraftfahrgesetz (im Folgenden: KFG) enthielten
jedoch in den fir die Beurteilung des vorliegenden Sachverhaltes maf3geblichen Fassungen eine ausdruckliche
gesetzliche Ermadchtigung im Sinne des 81 Abs2 DSG 2000 zum Einsatz entsprechender videogestutzter
Geschwindigkeits- und Abstandsmesssysteme. §100 Abs5b StVO, BGBI. 159/1960 idF BGBI. | 52/2005, regelt allein den
Einsatz automatischer Geschwindigkeitsmesssysteme fir die Feststellung der Uberschreitung einer ziffernmaRig
festgesetzten Hochstgeschwindigkeit. In §134 Abs3 KFG, BGBI. 267/1967 idF BGBI. | 6/2008, ist lediglich allgemein davon
die Rede, dass Geschwindigkeitsibertretungen "mit Messgeraten" festgestellt werden kénnen. Daneben lasst sich auch
aus den Regelungen der StVO betreffend die Zustandigkeit und die Aufgaben der StralBenpolizeibehérden
("Uberwachung der Einhaltung straRenpolizeilicher Vorschriften", vgl. insb. §94b Abs1 lita StVO, BGBI. 159/1960 idF
BGBI. | 92/1998) in Verbindung mit den allgemeinen Grundsatzen Uber die Verwendung von Daten aus dem 2.
Abschnitt des DSG 2000 (s. insb. 886, 7, 8 DSG 2000) keine Ermachtigung zum Einsatz eines solchen videogestutzten
Geschwindigkeits- und Abstandsmesssystems ableiten. 1.5. Weder die StVO noch das Verwaltungsstrafgesetz oder
auch das Kraftfahrgesetz (im Folgenden: KFG) enthielten jedoch in den fur die Beurteilung des vorliegenden
Sachverhaltes malfigeblichen Fassungen eine ausdrickliche gesetzliche Ermachtigung im Sinne des §1 Abs2 DSG 2000
zum Einsatz entsprechender videogestUtzter Geschwindigkeits- und Abstandsmesssysteme. §100 Abs5b StVO,
Bundesgesetzblatt 159 aus 1960, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 52 aus 2005,, regelt allein den Einsatz
automatischer Geschwindigkeitsmesssysteme fiir die Feststellung der Uberschreitung einer ziffernmaRig festgesetzten
Hochstgeschwindigkeit. In 8134 Abs3 KFG, Bundesgesetzblatt 267 aus 1967, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins,
6 aus 2008,, ist lediglich allgemein davon die Rede, dass Geschwindigkeitsibertretungen "mit Messgeraten" festgestellt
werden kdnnen. Daneben l3sst sich auch aus den Regelungen der StVO betreffend die Zustandigkeit und die Aufgaben
der StraRenpolizeibehérden ("Uberwachung der Einhaltung straRenpolizeilicher Vorschriften", vergleiche insh. §94b
Abs1 lita StVO, Bundesgesetzblatt 159 aus 1960, in der Fassung Bundesgesetzblatt Teil eins, 92 aus 1998,) in
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Verbindung mit den allgemeinen Grundsatzen Uber die Verwendung von Daten aus dem 2. Abschnitt des DSG 2000 (s.
insb. 886, 7, 8 DSG 2000) keine Ermachtigung zum Einsatz eines solchen videogestitzten Geschwindigkeits- und
Abstandsmesssystems ableiten.

Der Verfassungsgerichtshof stellte in seinem Erkenntnis VfSlg. 18.146/2007 (Section Control) fest, dass sich aus den
Regelungen der StVO betreffend Zustandigkeiten und Aufgaben der Straenpolizeibehdrden, sowie aus den im 2.
Abschnitt des DSG 2000 enthaltenen allgemeinen Grundsatzen tber die Verwendung von Daten lediglich die "naheren
Grenzen der rechtlichen Ermachtigung" zur Ermittlung und Verwendung personenbezogener Daten im Rahmen eines
automatischen Geschwindigkeitsmesssystems ergeben kdnnen. Diese konnen daher eine fehlende gesetzliche
Ermachtigung im Sinne des 81 Abs2 DSG 2000 nicht ersetzen. Der Verfassungsgerichtshof stellte in seinem Erkenntnis
VfSlg. 18.146 aus 2007, (Section Control) fest, dass sich aus den Regelungen der StVO betreffend Zustandigkeiten und
Aufgaben der StraRenpolizeibehdrden, sowie aus den im 2. Abschnitt des DSG 2000 enthaltenen allgemeinen
Grundsatzen Uber die Verwendung von Daten lediglich die "naheren Grenzen der rechtlichen Erméachtigung" zur
Ermittlung und Verwendung personenbezogener Daten im Rahmen eines automatischen
Geschwindigkeitsmesssystems ergeben kdnnen. Diese kdnnen daher eine fehlende gesetzliche Ermachtigung im Sinne
des 81 Abs2 DSG 2000 nicht ersetzen.

1.6. Das Erfordernis einer - Uber das DSG 2000 hinausgehenden - gesetzlichen Ermachtigung fir die Datenanwendung
wird durch die Verfassungsbestimmung des 861 Abs4 DSG 2000 bestatigt, wonach Datenanwendungen, "die fur die in
817 Abs3 genannten Zwecke notwendig sind", bis 31. Dezember 2007 auch ohne eine dem 81 Abs2 DSG 2000
entsprechende Rechtsgrundlage erfolgen konnten. Diese Bestimmung wadre Uberflissig, wirden bereits die
Bestimmungen des DSG 2000 fir sich genommen (allenfalls in Verbindung mit materiengesetzlichen
Zustandigkeitsvorschriften) eine ausreichende gesetzliche Grundlage im Sinne des 81 Abs2 DSG 2000 bilden.

Beim Einsatz des videogestutzten Geschwindigkeits- und Abstandsmessgerates zum Zweck der Verkehrstuberwachung
handelt es sich aber auch um keinen Anwendungsfall der Verfassungsbestimmung des 861 Abs4 DSG 2000. Die
Ubergangsregelung bezieht sich u.a. auf jene Datenanwendungen, die "fir Zwecke ... der Vorbeugung, Verhinderung
oder Verfolgung von Straftaten" von der Meldepflicht ausgenommen sind (817 Abs3 Z5 DSG 2000), "soweit dies zur
Verwirklichung des Zweckes der Datenanwendung notwendig ist." Nach den Erlduterungen zu 817 Abs3 DSG 2000
sollten nur jene Datenanwendungen ausgenommen werden, bei welchen die Nichtmeldung auf Grund der konkreten
Zweckbestimmung der einzelnen Datenanwendung notwendig ist. Daraus erhellt, dass mit "Straftaten" Taten, die
durch das Strafrecht im Sinne des Art10 Abs1 Z6 B-VG mit Strafe bedroht sind, nicht aber Verwaltungsibertretungen

gemeint sein kénnen.

1.7. Da die Geschwindigkeitsmessung, die die Grundlage fir die Bestrafung des Beschwerdefihrers bildete, sohin ohne
gesetzliche Grundlage im Sinne des 81 Abs2 DSG 2000 durchgefihrt worden ist, entbehrt der angefochtene Bescheid
insofern ebenfalls der Rechtsgrundlage (vgl. VfGH 9.12.2008, B1944/07). 1.7. Da die Geschwindigkeitsmessung, die die
Grundlage fur die Bestrafung des Beschwerdefuhrers bildete, sohin ohne gesetzliche Grundlage im Sinne des §1 Abs2
DSG 2000 durchgefuhrt worden ist, entbehrt der angefochtene Bescheid insofern ebenfalls der Rechtsgrundlage
vergleiche VfGH 9.12.2008, B1944/07).

2. Der angefochtene Bescheid war daher wegen Verletzung des verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechtes auf
Unversehrtheit des Eigentums aufzuheben, ohne dass auf das weitere Beschwerdevorbringen einzugehen war.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf 888 VfGG. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Héhe von €
400,- sowie eine Eingabengebihr gemald 817a VfGG in der Hohe von € 220,-

enthalten.

4. Diese Entscheidung konnte gemaR 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtoffentlicher

Sitzung getroffen werden.
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