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74 Kirchen, Religionsgemeinschaften
74/01 Gesetzliche Anerkennung, duRere Rechtsverhdltnisse
Norm

B-VG Art140 Abs7 zweiter Satz
B-VG Art144 Abs1 / Anlassfall
BG uber die Rechtspersonlichkeit von religiosen Bekenntnisgemeinschaften §11 Abs1 Z1, Z2

1. B-VGArt. 140 heute
B-VG Art. 140 gultig ab 01.01.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 114/2013
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2008
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 140 gultig von 06.06.1992 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 276/1992
B-VG Art. 140 gultig von 01.01.1991 bis 05.06.1992zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1988 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 341/1988
B-VG Art. 140 gultig von 01.07.1976 bis 30.06.1988zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 140 gultig von 19.12.1945 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 140 guiltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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B-VG Art. 144 heute

B-VG Art. 144 gultig ab 01.01.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

B-VG Art. 144 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 8/1999
B-VG Art. 144 gultig von 01.01.1991 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 685/1988
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 296/1984
B-VG Art. 144 gultig von 01.08.1981 bis 31.07.1984zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 350/1981
B-VG Art. 144 gultig von 01.07.1976 bis 31.07.1981zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 302/1975
B-VG Art. 144 gultig von 25.12.1946 bis 30.06.1976zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 144 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 144 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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Leitsatz

Abweisung der Beschwerde gegen die Versagung der Anerkennung einer Bekenntnisgemeinschaft als
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Religionsgesellschaft im Anlassfall nach bereinigter Rechtslage; Kostenzuspruch
Spruch

Die beschwerdefihrende Bekenntnisgemeinschaft ist durch den angefochtenen Bescheid weder in einem
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht noch wegen Anwendung einer rechtswidrigen generellen Norm in ihren
Rechten verletzt worden.

Die Beschwerde wird abgewiesen.

Der Bund (Bundesministerin fir Unterricht, Kunst und Kultur) ist schuldig, der beschwerdefihrenden
Bekenntnisgemeinschaft zuhanden ihres Rechtsvertreters die mit € 2.620,-- bestimmten Prozesskosten binnen 14
Tagen bei sonstiger Exekution zu bezahlen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Mit Bescheid der Bundesministerin fir Unterricht, Kunstromisch eins. 1. Mit Bescheid der Bundesministerin fur
Unterricht, Kunst

und Kultur vom 25. August 2009 wurde der Antrag der beschwerdefihrenden Bekenntnisgemeinschaft, dieser als
staatlich eingetragener religidser Bekenntnisgemeinschaft "Bund Evangelikaler Gemeinden in Osterreich" im Sinne des
82 des Gesetzes vom 20. Mai 1874, betreffend die gesetzliche Anerkennung von Religionsgesellschaften (im Folgenden:
AnerkennungsG) iVm 811 Abs1 des Bundesgesetzes Uber die Rechtspersonlichkeit von religidsen
Bekenntnisgemeinschaften (im Folgenden: BekGG) Rechtspersonlichkeit zuzuerkennen, gemald §11 Abs1 Z1 und Z2
BekGG abgewiesen.und Kultur vom 25. August 2009 wurde der Antrag der beschwerdefihrenden
Bekenntnisgemeinschaft, dieser als staatlich eingetragener religidser Bekenntnisgemeinschaft "Bund Evangelikaler
Gemeinden in Osterreich" im Sinne des 82 des Gesetzes vom 20. Mai 1874, betreffend die gesetzliche Anerkennung
von Religionsgesellschaften (im Folgenden: AnerkennungsG) in Verbindung mit 811 Abs1 des Bundesgesetzes Uber die
Rechtspersonlichkeit von religiosen Bekenntnisgemeinschaften (im Folgenden: BekGG) Rechtspersonlichkeit
zuzuerkennen, gemafd 8§11 Abs1 Z1 und Z2 BekGG abgewiesen.

Die Abweisung des Antrags wurde im Wesentlichen damit begriindet, dass der nach §11 Abs1 Z1 BekGG erforderliche
Zeitraum des Bestehens der Religionsgemeinschaft von zwanzig Jahren noch nicht verstrichen sei, da der "Bund
Evangelikaler Gemeinden in Osterreich" erst im Jahre 1992 als Verein gegriindet worden sei, sowie dass die
Voraussetzung der Mitgliederanzahl von mindestens 2 vT der Bevélkerung Osterreichs nach der letzten Volkszahlung
nach 811 Abs1 Z2 BekGG nicht erfullt werde.

2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung der
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf Gleichheit aller Staatsblirger vor dem Gesetz und auf
Religionsfreiheit nach Art9 iVm Art11 und 14 EMRK gerlgt und die amtswegige Einleitung eines Prifungsverfahrens
hinsichtlich des §11 Abs1 Z1 und Z2 BekGG angeregt wird. 2. Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, auf
Art144 B-VG gestltzte Beschwerde, in der die Verletzung der verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechte auf
Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz und auf Religionsfreiheit nach Art9 in Verbindung mit Art11 und 14 EMRK
gerlgt und die amtswegige Einleitung eines Prifungsverfahrens hinsichtlich des §11 Abs1 Z1 und Z2 BekGG angeregt
wird.

Die beschwerdefiihrende Bekenntnisgemeinschaft bringt insbesondere vor, dass es mit Blick auf die Schwierigkeiten,
die fUr die Konstituierung einer Religionsgemeinschaft nach der vor zwanzig Jahren gegebenen Rechtslage bestanden,
gleichheitswidrig und ein VerstoR gegen die Religionsfreiheit sei, wenn §11 Abs1 Z1 BekGG dahingehend ausgelegt
werde, dass die beschwerdefiihrende Bekenntnisgemeinschaft nicht nur zehn Jahre als religiose
Bekenntnisgemeinschaft, sondern auch weitere zehn Jahre als juristische Person bestanden haben miisse. Die
belangte Behorde lasse auch das aktenkundige Vorbringen auBer Acht, dass bereits vor der erstmaligen
vereinsrechtlichen Zulassung der beschwerdefiihrenden Bekenntnisgemeinschaft im Jahre 1992 Evangelikale
Gemeinden in Osterreich in Form eines losen Zusammenschlusses, aber auch als einzelne Hilfsvereine existiert hitten,
die Grindung auf der Grundlage des Vereinsgesetzes aber mit erheblichen Schwierigkeiten und zeitlichen
Verzdgerungen verbunden gewesen sei.

Bei Verneinung der Moglichkeit einer verfassungskonformen Interpretation des 811 Abs1 Z1 BekGG verstoRe die
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Bestimmung vor dem Hintergrund des Urteils des EGMR betreffend die Religionsgemeinschaft der Zeugen Jehovas
gegen die Religionsfreiheit sowie gegen den Gleichheitsgrundsatz. Es musse gentigen, wenn die Religionsgemeinschaft
bereits in anderen Landern bestehe bzw. wenn Anhanger der Religionsgemeinschaft schon langer als zehn Jahre vor
Konstituierung als religiése Bekenntnisgemeinschaft gemeinsam ihren Glauben in Osterreich ausiibten. Bei einigen
gesetzlich anerkannten Kirchen und Religionsgesellschaften, etwa der Altkatholischen Kirche und der Osterreichischen
Buddhistischen Religionsgesellschaft, sei vor der Anerkennung kein Beobachtungszeitraum von zwanzig Jahren
abgewartet worden.

Auch die Bestimmung des 811 Abs1 Z2 BekGG verstol3e gegen die Religionsfreiheit und den Gleichheitsgrundsatz, da
die Voraussetzung einer Mitgliederanzahl von 2 vT der Bevélkerung Osterreichs nach der letzten Volkszihlung
wesentlich zu hoch festgelegt sei und derzeit nur von wenigen Kirchen und Religionsgesellschaften erfullt werde.

3. Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt und insbesondere Folgendes ausfuhrt:

"Der Zeitraum zwischen dem 20-jahrigen Bestehen und dem Bestand als Bekenntnisgemeinschaft durch zehn Jahre
muss nicht in einer organisierten Form des Zivilrechtes zurlckgelegt worden sein. Die Erlduterungen zum Gesetz
beziehen sich ausschlieBlich auf den Zeitraum der zehn Jahre als religiése Bekenntnisgemeinschaft. Es muss aber eine
Kontinuitat der Gemeinschaft gegeben sein, da ein Zweck der Norm unter anderem die Priifung des Bestandes auf
Dauer darstellt. Dies wurde im Antrag nicht behauptet und daher auch nicht durch Beweise untermauert, sondern
ausschlief3lich auf einen Bestand seit 1992 abgestellt."

II. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die - zuldssige -rémisch zwei. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die -
zulassige -

Beschwerde erwogen:

1. Aus Anlass des Verfahrens uber die vorliegende Beschwerde leitete der Verfassungsgerichtshof gemafd Art140 Abs1
B-VG mit Beschluss vom 16. Juni 2010 von Amts wegen ein Verfahren zur Prufung der VerfassungsmaRigkeit des 811
Abs1 Z1 BekGG ein. Mit Erkenntnis vom 25. September 2010,G58/10, G59/10, hob er in dieser Gesetzesbestimmung
die Wortfolge "als Religionsgemeinschaft durch mindestens 20 Jahre, davon mindestens 10 Jahre" als

verfassungswidrig auf.

2. Gemald Art140 Abs7 B-VG ist eine vom Verfassungsgerichtshof aufgehobene Bestimmung eines Gesetzes im
Anlassfall nicht mehr anzuwenden. Da fir den Verfassungsgerichtshof fiir den Anlassfall die Aufhebung sofort wirksam
wird, hat der Verfassungsgerichtshof daher den bekampften Bescheid so zu beurteilen, als ob im Zeitpunkt seiner
Erlassung die Wortfolge "als Religionsgemeinschaft durch mindestens 20 Jahre, davon mindestens 10 Jahre" in 811
Abs1 Z1 BekGG nicht gegolten hatte.

3. Der angefochtene Bescheid sttitzt sich jedoch nicht nur auf 811 Abs1 Z1 BekGG, sondern auch auf die Bestimmung
des811 Abs1 Z2 BekGG gegen die keine Bedenken ob ihrer VerfassungsmaRigkeit bestehen (VfGH 16.12.2009,
B516/09). Mangels Erfullung der in811 Abs1 Z2 BekGG vorgesehenen Voraussetzung ist es daher auch nach der durch
das Erkenntnis vom 25. September 2010, G58/10, G59/10, bereinigten Rechtslage ausgeschlossen, dass ein
Rechtsanspruch auf die - auf das AnerkennungsG iVm 811 BekGG gestutzte - Anerkennung als gesetzlich anerkannte
Religionsgesellschaft besteht. Demgemal? hatte die belangte Behdrde auch dann zur Abweisung des Antrags gelangen
mussen, wenn die aufgehobene Wortfolge in 811 Abs1 Z1 BekGG bereits zum Zeitpunkt ihrer Entscheidung nicht mehr
dem Rechtsbestand angehdrt hatte. 3. Der angefochtene Bescheid stitzt sich jedoch nicht nur auf 811 Abs1 Z1 BekGG,
sondern auch auf die Bestimmung des 811 Abs1 Z2 BekGG, gegen die keine Bedenken ob ihrer Verfassungsmaligkeit
bestehen (VfGH 16.12.2009, B516/09). Mangels Erfullung der in811 Abs1 Z2 BekGG vorgesehenen Voraussetzung ist es
daher auch nach der durch das Erkenntnis vom 25. September 2010, G58/10, G59/10, bereinigten Rechtslage
ausgeschlossen, dass ein Rechtsanspruch auf die - auf das AnerkennungsG in Verbindung mit 8§11 BekGG gestutzte -
Anerkennung als gesetzlich anerkannte Religionsgesellschaft besteht. Demgemal3 hatte die belangte Behdrde auch
dann zur Abweisung des Antrags gelangen mussen, wenn die aufgehobene Wortfolge in 811 Abs1 Z1 BekGG bereits
zum Zeitpunkt ihrer Entscheidung nicht mehr dem Rechtsbestand angehort hatte.
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4. Die beschwerdefuhrende Bekenntnisgemeinschaft wurde auch nicht in den verfassungsgesetzlich gewahrleisteten
Rechten auf Religionsfreiheit sowie auf Gleichheit aller Staatsbirger vor dem Gesetz verletzt, da keine
verfassungsrechtlich relevanten Vollzugsfehler der belangten Behoérde ersichtlich sind.

Demnach ist die beschwerdefihrende Bekenntnisgemeinschaft durch den angefochtenen Bescheid weder wegen
Anwendung einer verfassungswidrigen Gesetzesbestimmung in ihren Rechten noch in einem verfassungsgesetzlich
gewahrleisteten Recht verletzt worden.

I1l. 1. Die behauptete Verletzung verfassungsgesetzlich gewahrleisteter Rechte bzw. von Rechten durch die Anwendung
einer verfassungswidrigen Gesetzesbestimmung hat sohin nicht stattgefunden.rémisch drei. 1. Die behauptete
Verletzung verfassungsgesetzlich gewdahrleisteter Rechte bzw. von Rechten durch die Anwendung einer

verfassungswidrigen Gesetzesbestimmung hat sohin nicht stattgefunden.

Das Verfahren hat auch nicht ergeben, dass die beschwerdeflihrende Bekenntnisgemeinschaft in von ihr nicht geltend

gemachten verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten verletzt wurde.
Die Beschwerde ist daher abzuweisen.

2. Da die Beschwerde jedoch insofern Erfolg hatte, als sie zur teilweisen Aufhebung einer im Beschwerdefall
prajudiziellen Gesetzesbestimmung, namlich der Wortfolge "als Religionsgemeinschaft durch mindestens 20 Jahre,
davon mindestens 10 Jahre" in 811 Abs1 Z1 BekGG, gefiihrt hat, ist der beschwerdefiihrenden Bekenntnisgemeinschaft
nach der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes (vgl. VfSlg. 16.200/2001 mwN) der Ersatz der Kosten
der Beschwerde zuzusprechen. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von € 400,-- sowie eine
Eingabengebihr gemal 817a VfGG in der Hoéhe von € 220,-- enthalten. 2. Da die Beschwerde jedoch insofern Erfolg
hatte, als sie zur teilweisen Aufhebung einer im Beschwerdefall prajudiziellen Gesetzesbestimmung, namlich der
Wortfolge "als Religionsgemeinschaft durch mindestens 20 Jahre, davon mindestens 10 Jahre" in 811 Abs1 Z1 BekGG,
gefuhrt hat, ist der beschwerdefihrenden Bekenntnisgemeinschaft nach der standigen Rechtsprechung des
Verfassungsgerichtshofes vergleiche VfSlg.16.200 aus 2001, mwN) der Ersatz der Kosten der Beschwerde
zuzusprechen. In den zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von € 400,-- sowie eine Eingabengebuhr
gemal §17a VGG in der Hohe von € 220,-- enthalten.

3. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 erster Satz VfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher
Sitzung getroffen werden.

Schlagworte

VfGH / Anlassfall, Religionsgesellschaften, Religionsfreiheit, VfGH / Kosten, VfGH / Anlassverfahren
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VFGH:2010:B1223.2009
Zuletzt aktualisiert am

21.11.2011

Quelle: Verfassungsgerichtshof VfGH, http://www.vfgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/bekgg/paragraf/11
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16200&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/17a
https://www.jusline.at/gesetz/bekgg/paragraf/11
https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vfgh&Sammlungsnummer=16200&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True
https://www.jusline.at/gesetz/vfgg/paragraf/17a
http://www.vfgh.gv.at
file:///

	TE Vfgh Erkenntnis 2010/9/25 B1223/09
	JUSLINE Entscheidung


